Sygn. akt IT K 164/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Jakub Wawozny

Protokolant — stazysta M. P.

przy udziale Prokuratora —

po rozpoznaniu w dniach: 13/11/2014 r., 02/02/2015 1., 13/04/2015 r., 29/10/2015 1., 25/02/2016 1., 16/06/2016 T.,
20/10/2016 1., 10/11/2016 1., 09/01/2017 1., 13/01/2017 1., 16/11/2017 I., 8/04/2019 .

sprawy: S. P. (1), syna P. i E. zd. C., urodzonego (...) w C.,
oskarzonego o to, zZe:

I. 13 listopada 2013 r. w C. dopuscil sie czynnej napasci na funkcjonariuszy policji KPP — sierz. szt. M. M. (1) i post.
T. T. (1) podczas pehienia przez nich obowigzkéw stuzbowych, ruszajac pojazdem A. (...) o nr rej. (...) w czasie proby
jego zatrzymania, ciggnac sierz. szt. M. M. (1) przy poruszajacym sie pojezdzie w wyniku czego odnio6s} on obrazenia
ciala w postaci zlamania paliczkow blizszych palcow 3 i 4 reki prawej, ran szarpanych palcow 2,3 i 4 reki prawej,
ciala obcego w postaci szkla w oku lewym skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadu ciala tj. funkcji manualnej
reki prawej na czas powyzej 7 dni w rozumieniu k.k. oraz najezdzajac owym pojazdem na post. T. T. (1) naruszyl jego
nietykalnos¢ cielesna, przy czym dzialal w celu zmuszenia w/w funkcjonariuszy do zaniechania prawnej czynnoéci
sluzbowej w postaci zatrzymania,

Tj. o czyn z art. 223 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. 13 listopada 2013 r. na trasie K-91 i w C. kierowal pojazdem mechanicznym A. (...) onrrj. (...) (...) pod wplywem
substancji psychotropowej - amfetaminy- w iloéci nie mniejszej niz 224 ng/ml we krwi,

Tj. o czyn z art. 178a § 1 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego S. P. (1) za winnego tego, ze w dniu 13 listopada 2013 r. w C. dopuscil sie czynnej napasci na
funkcjonariusza policji KPP — sierz. szt. M. M. (1) podczas pelienia przez niego obowiazkéw stuzbowych, ruszajac
pojazdem A. (...) o nr rej. (...) w czasie proby jego zatrzymania, ciaggnac sierz. szt. M. M. (1) znajdujacego sie gorna
czeScia tulowia od strony kierowcy w pojezdzie przez siebie prowadzonym narazajac go na ryzyko utraty zycia poprzez
probe przejazdu samochodem A. (...) w poblizu blokujacego droge F. (...) w odleglosci od 0,2 do 0,35 m, do czego
nie doszlo z uwagi na wcze$niejsze opuszczenie pojazdu przez M. M. w wyniku, czego odnidst on obrazenia ciala w
postaci zlamania paliczkow blizszych palcow 3 i 4 reki prawej, ran szarpanych palcow 2,3 i 4 reki prawej, ciala obcego
w postaci szkla w oku lewym skutkujgcych naruszeniem czynnoéci narzadu ciala tj. funkcji manualnej reki prawej
na czas powyzej 7 dni w rozumieniu k.k., przy czym dzialal w celu zmuszenia w/w funkcjonariusza do zaniechania
prawnej czynnosci stuzbowej w postaci zatrzymania, tj. czynu z art. 223 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 224
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i za to po my$li art. 481 kk oraz po zastosowaniu art. 11§2 kk i na podstawie art. 22381 kk
wymierza mu kare 1(jednego) roku i 4(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 7181 kk w zw. z art. 3381 i 3 kk oraz po mysli art. 481 kk wymierza oskarzonemu kare
grzywny w wymiarze 150(stu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny przyjmujac rownowarto$é 1 stawki w kwocie
20(dwudziestu) zi;

III. uznaje oskarzonego S. P. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze oskarzony w chwili prowadzenia pojazdu znajdowal sie w stanie pod wplywem S$rodka psychoaktywnego
dzialajacego podobnie do alkoholu, co odpowiada stanowi nietrzeZwosci w odniesieniu do alkoholu etylowego, tj.
czynu z art. 178a81 kk i za to po myéli art. 481 kk oraz na podstawie art. 178a§1 kk wymierza mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 85 § 1 kk., i art. 86 § 1 k.k. oraz po mysli art. 4§81 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i w ich miejsce orzeka kare laczna 1(jednego) roku i 6(sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

V. na podstawie art. 6981 i 2 kk w zw. z art. 7081 pkt 1 kk oraz po mysli art. 481 kk wykonanie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 4(czterech) lat tytulem préby;

VI. na podstawie art. 7281 pkt 5 kk oraz po mysli art. 481 kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie od
uzywania Srodkéw odurzajacych w okresie proby;

VII. na podstawie art. 42 § 2 k.k. wzw. z art. 4381 kk oraz po mysli art. 481 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat;

VIII. na podstawie art. 6382 kk oraz po mysli art. 481 kk zalicza na poczet orzeczonego zakazu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 13.11.2013r.;

IX. napodstawie art. 49 § 2 k.k. oraz po mysli art. 481 kk orzeka wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne w wysokosci
5.000 (pieciu tysiecy) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

X. na podstawie art. 23082 kpk zwraca S. P. (1) dowody rzeczowe w postaci: pieciu telefon6w komérkowych marki S.,
S. E., (...), N. (...) bez tylnej pokrywy i N. (...), czterech pustych pudelek o papierosach, karty M. S. O. znr (...), karty
pamieci S. (...), za$ D. S. zwraca dowod rzeczowy w postaci etui skoropodobnego z karta platnicza V. A. nr (...);

XI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa(Sadu Rejonowego w C.) kwote 600(szeSéset) zl tytulem oplaty
oraz obciaza go wydatkami poniesionymi w sprawie w czeSci w kwocie 9.326 zt (dziewieé tysiecy trzysta dwadziescia
szeSe).

I1K164/14

UZASADNIENIE

W dniu 13 listopada 2013 roku M. M. (1) pekil stuzbe patrolowa wraz z st. sierz. T. Z. (1). Sluzbe peili od godz.
14.00 do 22.00. W ramach stuzby kontrolowali odcinek drogi K-91. Poruszali sie pojazdem oznakowanym marki
O. (...) nr rej. (...). Pojazdem kierowal T. Z. (1), M. M. (1) siedzial na miejscu pasazera obok kierowcy. W czasie
patrolu, kierujac sie z mostu w S. w strone T., na wysoko$ci zakladu (...) w C. funkcjonariusze zauwazyli pojazd
A. (...). Pojazd ten stal na drodze dojazdowej do miejscowego poligonu. Miejsce postoju tego pojazdu bylo nieco
o$wietlone lampami przy znajdujacym sie tam terenie wojskowym. T. Z. zawrdcil i zaparkowat auto stuzbowe za
stojacym pojazdem A. (...), nr rej (...) koloru srebrnego. Pojazd mial przyciemniane szyby. Obydwaj funkcjonariusze
podeszli do pojazdu. T. Z. (1) asekurowat M. M. (1). Po podejsciu do samochodu kierujacy otworzyt drzwi. M. M.
(1) przedstawil sie i zapytal o przyczyne postoju, poprosit o dokumenty tj. prawo jazdy i dowdd rejestracyjny i
ubezpieczenie. Kierujacy wysiadli o§wiadczyl, ze czeka na swoja dziewczyne a nastepnie przekazal zadane dokumenty.
Mezczyzna byt zdenerwowany, trzesly mu sie rece i nogi, byl spocony. Funkcjonariusze nabrali podejrzen, co do
stanu zdrowia kierujacego i postanowili przeprowadzi¢ kontrole osobista. Z dokumentéw, ktére kierujacy przekazal



funkcjonariuszom wynikalo, iz jest to to S. P. (1). M. M. (1) poprosil oskarzonego, aby otworzyl drzwi tylne pojazdu.
S. P. (1) wykonal polecenie. Nastepnie M. M. (1) poprosil oskarzonego, aby otworzyt schowki w samochodzie. Ich
przeszukanie nie ujawnito niczego podejrzanego. M. M. (1) poprosil nastepnie, aby oskarzony otworzyl bagaznik, ktory
rowniez zostal skontrolowany. Wowczas do S. P. (1) kto§ zadzwonil. Oskarzony odebral telefon a nastepnie wsiadl
do pojazdu. T. Z. (1) zwr6cil sie do oskarzonego, aby zakonczyl rozmowe. S. P. (1) natomiast gwaltownie odjechat
pozostawiajac swoje dokumenty funkcjonariuszom. Wyjazd z miejsca postoju nie wymagal manewrowania przez
oskarzonego. Funkcjonariusze wsiedli do stuzbowego samochodu i udali sie w poscig za oskarzonym. Niezwlocznie
poinformowali dyzurnego KPP C. o podjetym poscigu i wlaczyli sygnaly $wietlne i dZwiekowe. Przez caly czas jadacego
z predkoScia przekraczajaca 100 km/h samochodu oskarzonego nie tracili z oczu. Samochodem stuzbowym kierowat
T. Z. (1). W pewnym momencie S. P. (1) zwolnil przed radarem na ul. (...) i wtedy odleglto$§¢ miedzy autami zmniejszylta
sie. Funkcjonariusze caly czas informowali dyzurnego o trasie przejazdu oskarzonego. S. P. (1) kierowal sie w strone
mostu, nastepnie skrecil na skrzyzowaniu w ul. (...) i wjechal do C.. Nastepnie poruszal sie ul. (...) i wjechal w ul. (...).
Oskarzony prowadzil pojazd przekraczajac dopuszczalna predko$¢ w terenie zabudowanym. Kiedy A. (...) znajdowalo
sie na ul. (...) z naprzeciwka nadjechat F. (...) majacy wlaczone sygnaly $wietlne i dzwiekowe. (...) to wjechalo ul. (...)
i zatrzymalo sie na ul. (...) tak, aby uniemozliwi¢ pojazdowi A. (...) dalsza jazde. S. P. (1) zatrzymal prowadzony przez
siebie pojazd. Za nim, ok. 2-3 metroéw zatrzymat sie T. Z. (1) autem stluzbowym, tak, aby uniemozliwi¢ oskarzonemu
wycofanie. W podobne;j odleglo$ci od F. (...) zatrzymat sie oskarzony. M. M. (1) z T. Z. (1) wybiegli z pojazdu, a z F.
(...) wybiegli funkcjonariusze sierz. szt. R. K. (1) i post. T. T. (1). M. M. (1) do auta oskarzonego podbiegl najszybciej,
zlapal za klamke od strony kierowcy, ale drzwi byly zamkniete. Krzyknat do S. P. (1), aby otworzyt drzwi. Jednak
oskarzony pokrecil glowa i drzwi nie otworzyt. M. M. (1) ponownie krzyknal, aby oskarzony otworzyt drzwi. T. Z. (1)
stat za M. M. (1) w niewielkiej odlegloSci. Wowcezas obaj funkcjonariusze wyjeli bron, za$ T. T. (1) postanowil wybic
szybe w drzwiach od strony kierowcy. Nie udalo mu sie jej wybié calkowicie, zrobil tylko otwor. Wtedy M. M. (1)
rekojescig broni stuzbowej zaczal ottukiwaé fragmenty szyby pozostalej po uderzeniu palka. Po usunieciu szkiel M.
M. (1) schowal swojg bron stuzbowa i wlozyl rece do pojazdu. Ztapal kierowce i dalej informowat oskarzonego o tym,
Ze ma wysia$¢ z pojazdu. Do tego momentu oskarzony zachowywal sie spokojnie, nie byl agresywny. Pojazd mial
wlaczony silnik. W momencie, kiedy M. M. (1) wlozy} rece do samochodu, S. P. (1) zlapal funkcjonariusza za reke i
zaczal ciagnaé go do siebie. Wtedy tez zaczal wykonywaé manewry pojazdem z zamiarem ucieczki z miejsca. Najpierw
cofnal, a potem ruszyl do przodu, jechal w kierunku chodnika z prawej strony, chociaz moég} przejechac réwniez z lewej
strony blokujacego przejazd F. (...). M. M. (1) caly czas usilowal uwolnié¢ sie z pojazdu, jednak nie byl w stanie. T. T.
w tym czasie poruszal sie przed pojazdem A. (...) i postanowil wybi¢ szybe po stronie pasazera. W poblizu samochodu
przemieszczal sie rowniez R. K.. T. Z. widzac, iz M. M. (1) wleczony jest obok pojazdu i za chwile dojdzie do kontaktu
miedzy jego tulowiem a przodem F. (...) krzyknat ,Policja, st6j, bo strzelam”. S. P. (1) nie reagowat kontynuujac prébe
wydostania sie prawg strona F. (...), za§ M. M. (1) caly czas prébowal wydosta¢ sie na zewnatrz pojazdu. Oskarzony
dzialal w celu zmuszenia w/w funkcjonariusza do zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej w postaci zatrzymania.
Woéwczas T. Z. oddal pierwszy strzal, kiedy A. (...) nie ominelo jeszcze F. (...). Po pierwszym strzale M. M. (1) uwolnil
sie. Upadajac na podloze podparl sie. Potem padly kolejne dwa strzaly, ktore oddat T. Z., za kazdym razem celowal w
bryle pojazdu. T. Z. z uwag na niski profil opon w A. (...) nie oddat w ich kierunku strzalu bojac sie rykoszetu pocisku.
Oddal on strzaly z postawy (...) stojac w przedziale od 5-20 m. Znajdowal sie on 30 cm w lewo od linii srodkowej za
pojazdem. Strzaly oddano z broni P-g9 W. nr FB - (...).

Dowodd: (zeznania M. M. k. 72-76, 361-364, 539, 583, 611-612 zeznania T. Z. k. 77-81, 539, 582-583, zeznania T.
T. k. 88-91, 366-369, 541-542, 583, zeznania R. K. k. 103-106, 542, 583, 605-606, zeznania S. G. k. 565, opinia
bieglych P. S.i W. G. k. 685-715, protokol zatrzymania rzeczy k. 15-20, 27-29,39-42, 62-63, 117-120 protokét ogledzin
k. 37-38, 64-65, notatka sluzbowa z uzycia broni palnej k. 46, 50 protokdl pobrania §ladéow (...) k. 47-49, material
pogladowy k. 151-152, 156, szkic miejsca k. 157, material pogladowy k. 159-161, 165, 167, 171, 172-177, 178-180, 187,
monitoring miejski k. 192, opinia balistyczna bieglego k. 290-299, protokét odtworzenia zapisu tre$ci komunikatow
k. 304-350,358-360, zdjecia z monitoringu k. 351-357, odpis notatnika stuzbowego k. 585, stenogram z odshuchu
nagrania k. 593-597, 580)



Zachowanie oskarzonego narazilo M. M. (1) na ryzyko utraty zycia poprzez probe przejazdu samochodem A. (...) w
poblizu blokujacego droge F. (...) w odleglosci od 0,2 do 0,35 m. M. M. w wyniku zdarzenia, odni6st obrazenia ciala w
postaci ztamania paliczkéw blizszych palcow 3 i 4 reki prawej, ran szarpanych palcow 2, 31 4 reki prawej, ciala obcego
w postaci szkta w oku lewym skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadu ciala tj. funkcji manualnej reki prawej na
czas powyzej 7 dni w rozumieniu k.k.

Dowéd: (karta informacyjna k. 4, dokumentacja medyczna k. 218, 219, 258, opinia bieglego k. 226-227, 259-260,
badanie toksykologiczne k. 229, 264)

A. (...) nastepnie minelo F. (...) jadac chodnikiem i wjechato w ul. (...). M. M. z T. Z. (1) po odjezdzie A. udali sie do
radiowozu i M. M. poinformowat o uzyciu broni stuzbowej przez T. Z. (1) i o tym, ze zostal ranny. Na miejsce zdarzenia
nadjechal kolejny F. (...) z funkcjonariuszami R. B. i M. B. (1). Pojechali, jako pierwsi za uciekajacym S. P. (1), p6Zniej
odjechal T. Z. z M. M.. Z polecenia dyzurnego T. Z. (1) wraz z M. M. udali sie do ZOZ w C., ostatni z miejsca zdarzenia
odjechalF.(...)zR. K. (1) i T. T. (1). Funkcjonariusze przez kilka minut patrolowali miasto albowiem stracili z oczu auto
z oskarzonym. Policjanci zauwazyli A. (...) na ul. (...). Kiedy oskarzony zauwazyl wlaczone Swiatla i sygnal dzwiekowy
zaczal przyspieszaé i dojechal pod brame szpitala. S. P. (1) nie otwieral drzwi kierowcy i pozostawal w samochodzie.
T. T. palka wybil szybe po stronie pasazera. Nadjechal woéwczas patrol Strazy Miejskiej. Razem ze straznikiem T. F.
wyciagneli oskarzonego po otwarciu drzwi. Po zalozeniu kajdanek oskarzony stwierdzil, iz jest postrzelony. Zwracal
sie do funkcjonariuszy wulgarnie i grozil, Ze stracg prace. Wowczas S. P. (1) zostal przeniesiony na nosze przez zespol
medyczny i odtransportowany do szpitala.

Dowdéd: (opinia bieglego, zeznania, protokot ogledzin k. 30-33, protokél zatrzymania rzeczy k. 36, zeznania M. B.
k. 107-108, 542, zeznania R. B. k. 113-114, 542, zeznania T. F. k. 127-128, 373-375, 543, zeznania K. Z. k. 129-130,
376-378, 543, material pogladowy k. 133-141, 145, 149, szkic miejsca k. 146, opinia sagdowo — lekarska k. 300-303)

Oskarzony w chwili prowadzenia pojazdu znajdowal sie w stanie pod wplywem $rodka psychoaktywnego, tj. (...)
w stezeniu 224 ng/ml dzialajacego podobnie do alkoholu, co odpowiada stanowi nietrzezwosci w odniesieniu do
alkoholu etylowego.

Dowdéd: (wyniki biochemii k. 2-3, protokoét uzycia testera k. 123-, protokol z przewazenia k. 124, opinia bieglego k.
263, 634-646)

Oskarzony S. P. (1) przestuchany w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do winy. Przed Sadem oskarzony
réwniez nie przyznat sie do winy i ztozyt wyjasnienia, w ktorych wskazal, iz po pierwsze to nie on stal na poboczu tylko
policjanci. Po drugie wskazal, iz powodem ucieczki byla domniemana rozmowa policjantéw o pieniadzach, ktére ma
w portfelu, po trzecie celem ucieczki byt dojazd ko K. w C., po czwarte nie trzymat M. M. po wybiciu przez niego szyby.

W o$wiadczeniu obroncy oskarzonego ze strony 613-615 wskazano, iz o braku zawinienia oskarzonego i braku
wiarygodno$ci materialu dowodowego $wiadcza nastepujace fakty: prawdopodobnie zbyt krotki czas na wykonanie
wszystkich czynnoéci przez funkcjonariuszy, brak zapisu w stenogramie o przeprowadzonej akcji na ul. (...), brak
informacji o zdarzeniu z udzialem M. M. w notatkach stuzbowych T. T. i R. K., bledy w datach i godzinach w
informacjach od S. G., brak znamion przestepstwa przy wykonywaniu manewrdw przez oskarzonego do przodu i do
tyhu, brak mozliwosci przyjecia, iz amfetamina w organizmie S. P. miala jakikolwiek na niego wplyw.

Tak ztozonym wyja$nieniom przez oskarzonego oraz przyjetej linii obrony Sad nie dal wiary. Wyjasnienia oskarzonego
sg sprzeczna ze zgromadzonym materialem dowodowym, zeznaniami wiarygodnych Swiadkéw a przede wszystkim ze
zgromadzonymi w sprawie opiniami bieglych, ktérych oskarzony i jego obronca nie kwestionowali.

Co do przebiegu calosci zdarzen od samego poczatku zeznania zlozyli M. M. i T. Z.. Ich zeznania, co do przebiegu
kontroli oskarzonego na poboczu drogi K 91 s3 spdjne i pokrywajg sie wzajemnie. Obaj funkcjonariusze tj. M. M.



byl(albowiem niestety tragicznie w ostatnich miesigcach zginal) oraz T. Z. jest dla S. P. osobami zupelnie obcymi. Nie
ma zadnego dowodu wskazujacego na to, iz policjanci pozostawali z oskarzonym w konflikcie.

Tak M. M. jak i T. Z. przedstawili cala sekwencje zdarzen zwiazana z kontrolg oskarzonego i jego pojazdu. Zdaniem
S. P. powodem ucieczki byl fakt rozmowy miedzy nimi o posiadanych przez oskarzonego pieniadzach. Wyjasnienia
oskarzonego sugeruja, iz byla to pokazna kwota, ktérej zreszta cze$¢ schowac miat do kieszeni spodni, po czym uciekt
z miejsca kontroli. Badanie S. P. i stosowna opinia, co do zawarto$ci i wplywu amfetaminy na jego organizm, co,
do ktérych okolicznoéci(zdenerwowanie, potliwo$¢) funkcjonariusze zlozyli stosowne zeznania, wskazuja, iz to byto
powodem ucieczki, a nie pieniadze oskarzonego. Zastanawiajace jest rowniez to, ze oskarzony w trakcie postepowania
przygotowawczego ani razu nie wskazal na okolicznoSci, ktore podniost przed sadem. Stan zdrowia S. P. i ilosé
narkotyku w organizmie byla tez prawdopodobnie powodem jego twierdzen jakoby to nie on, a policjanci stali ma
poboczu. Nie ma to wszak Zadnego znaczenia dla niniejszej sprawy.

Sens linii obrony oskarzonego przekresla trasa jego ucieczki. Skoro chciat on dojecha¢ na Komende Policji to po
pierwsze wybral najdluzsza trase, a po drugie, jezeli juz tak panicznie bal sie policjantéw, to posiadajac w aucie
niejeden telefon komdrkowy mogl probowaé zglosié zdarzenie telefonicznie, chociazby na telefon alarmowy. Z zapisu
stenogramu wynika, iz od momentu ominiecia blokady do zauwazenia przez policje oskarzonego na ul. (...) uptynelo
kolejne 6-7 minut. Dlaczego oskarzony natychmiast nie udat sie do szpitala, tylko dopiero widzac $cigajacy go
radiow6z udal sie po pomoc? Bylo tak gdyz od samego poczatku jego zamiarem bylo zgubienie poScigu z uwagi
na Swiadomos¢ zazytego narkotyku. Postrzeganie przez oskarzonego rzeczywisto$ci bylo tak znaczaco zaburzone, ze
podejmowat on coraz bardziej niezrozumiate i rozpaczliwe proby unikniecia zatrzymania. A ze byly to préby nieudolne
iz gory skazane na niepowodzenie wskazuje przeciez fakt, iz przy pierwszym zatrzymaniu zostawil funkcjonariuszom
swoje dokumenty. Niezrozumiate jest rowniez, dlaczego po zablokowaniu przejazdu S. P. wybral dalsza ucieczke.
Dlaczego nie reagowal na komendy kolejnych policjantéw, umundurowanych poruszajacych sie oznakowanymi
autami sluzbowymi. Sad, co do §wiadkow T. T. i R. K. rowniez nie znalazl zadnych przejawoéw konfliktu miedzy S.
P. a nimi.

Cala trasa pogoni zostala zapisanym w stenogramie przedstawionym i odtworzonym w sadzie. Nie ma zadnych
watpliwosci, co do jej przebiegu. Nieprawda jest jakoby z treSci rozmow tam zawartych nie sposoéb wywie$¢ wniosku
o zaistnialym zdarzeniu. Na stenogramie w godzinach 21:14 i 21:15 jest informacja M. M. o tym ze jest ranny i krew
leci mu z reki. O godz. 21:16 jest informacja o probie przejechania policjantéw przez oskarzonego i wybitej szybie i
zablokowaniu przejazdu. Z zapisu monitoringu miejskiego wynika, iz zdarzenie trwato od godz. 20:19:35 do 20:20:25,
czyli 50 sekund. Rozbiezno$¢ miedzy godzinami jest dla sprawy nieistotna. Dolaczony zapis video i zeznania §wiadkow
oraz wyja$nienia oskarzonego potwierdzaja przeciez, iz do zdarzenia doszlo po godzinie 20.00. Nie ma w $wietle
poréwnania zapiséw obu dokumentéw podstaw do sformutowania, iz 50 sekund to zbyt malo czasu, aby przedmiotowe
zdarzenie moglo sie odby¢. Nie ma podstaw, a wrecz odwrotnie — oba zapisy w pelni oddaja dynamike zdarzen.
Przestuchanie M. M.(k. 611-612) nie wykazalo, iz z uwagi na brak stosownych komunikatéw w stenogramie rozméw
z dyzurnym nalezy wykluczyé, iz do zdarzenia doszlo w sposéb, w jaki przedstawili to wiadkowie. Swiadek wskazal,
iz mozna, ale nie trzeba mie¢ wlaczonej tzw. stacji nasobnej. Zresztg odshuchanie zapisu audio nie wskazalo, iz padly
strzaly w trakcie zdarzenia, a przeciez oskarzony tego nie kwestionuje. Zapis monitoringu i stosowna informacja
operatora monitoringu nie dala mozliwo$ci odtworzenia zdarzenia z uwagi na automatyczng zmiane konta ustawienia
kamery. Zeby usunaé wszelkie watpliwosci Sad dopuscit stosowna opinie zespotu bieglych, ktora to opinia wykazala
absolutnie mozliwo$¢ zaistnienia zdarzen w sposob, jaki opisali to Swiadkowie.

Nie mozna zakwestionowaé zeznan funkcjonariuszy, co do zdarzenia z ul. (...) tylko, dlatego, iz T. T. i R. K. nie
opisali z detalami w notatkach stuzbowych tego, co wydarzylo sie z udzialem M. M.. Po pierwsze notatki stuzbowe
zostaly sporzadzone na ,goraco” krotko po zdarzeniach. Analiza zeznan §wiadkéw pdzniej zlozonych, rowniez na
potrzeby postepowania o przekroczenie uprawnien stluzbowych, wskazuje, iz byly one uzupeliane sukcesywnie o
kolejne szczegoély. Trudno wymagac, aby funkcjonariusz spisujac notatke stuzbowa ze zdarzen tak dynamicznych
i wielowatkowych zawarli absolutnie kazdy szczegél. Nie temu shuzy instytucja notatki stuzbowej. Dopiero kolejne
pytania w powigzaniu z aspektami zdarzen, ktorych funkcjonariusze byli §wiadkami pozwalala na uzyskiwanie



kolejnych odpowiedzi. O ile sytuacja w trakcie pierwszego zatrzymania S. P., byla sytuacja statyczna do czasu
jego ucieczki, tak p6zniej zdarzenia nastepowaly po sobie blyskawicznie i chociaz sama blokada i wybicie szyby
oraz manewry S. P. z M. M. w §rodku oraz strzaly i ominiecie F. (...) trwalo 50 sekund, to nie do$¢, ze opinia
bieglego w pelni wykazala taka mozliwo$¢ to jeszcze z zeznan funkcjonariuszy wynika, iz byli oni w ciagltym ruchu.
Wykonywali szereg czynno$ci, znajdowali sie w réznych miejscach. Widocznie dla T. T. i K. K. najistotniejszym
byl poczatkowo sam fakt oddania strzaléw. Co przeciez w §wiadomosci policjantéow zawsze wigze sie z absolutng
koniecznoScia uczestniczenia w postepowaniu o przekroczenie uprawnien stuzbowych, co rowniez w tej sprawie miato
miejsce. Z wyjasnien oskarzonego ostatecznie wynika, iz do szeregu zdarzen, zgodnie z zeznaniami funkcjonariuszy
doszto. Doszlo do wybicia szyby, doszlo do oddania strzaléw i do ucieczki oskarzonego. Zauwazy¢ nalezy, iz zeznania
wszystkich funkcjonariuszy nie sa idealnie zbiezne. Zrozumiale jest to, dlatego, ze kazdy z nich byl w ciaglym ruchu,
znajdowal sie winnym miejscu. M. M. pierwszy podbiegl do auta, zaraz za nim wybil szybe T. T., za$ T. Z. stal z tyhu,
(co ostatecznie potwierdzila opinia balistyczna) R. K. poruszal sie za M. M. i T. T., kt6ry to $wiadek prébowal rowniez
wybié szybe od strony pasazera. W momencie podjecia manewréw autem M. M. byl gérna cze$cia tulowia w aucie, T. T.
stal z drugiej strony auta. Z zeznan R. K. wynika, iz stal za T. T., nie widzial natomiast momentu oddania strzatu przez
T. Z.. Natomiast ten ostatni §wiadom byl ryzyka z uwagi na umiejscowienie M. M. gbérng cze$cig ciala w pojezdzie.
Ostatecznie fakt braku w notatce stuzbowej u T. T.i R. K. miejsca gdzie znalazl sie M. M. jest w §wietle wszystkich wyzej
opisanych okolicznosci zupehie zrozumialy. Gdyby przyjac, iz wszyscy funkcjonariusze klamia, i M. M. po wybiciu
szyby nie znalazl sie gbrng czescig tulowia w aucie oskarzonego, a ten nie probowal ruszy¢ z nim w §rodku to uznac
nalezaltoby, iz T. Z. przekroczyl uprawnienia stuzbowe uzywajac broni. Nie dos¢, ze wyniki postepowania Ds. (...) nie
potwierdzily tej wersji to ustalenia sagdu, w tym opinia bieglego(k. 226-227, 259-260) tym bardziej nie potwierdzily
wersji obrony oskarzonego. A w tym miejscu zwrdcic¢ rowniez nalezy uwage na opinie z sadowo -lekarska z k. 300-303,
ktora zaprzecza wersji obrony o brutalno$ci policji pod szpitalem. Na marginesie dodaé nalezy, iz omylki zwigzane z
zapisem nr kart, co do notatek R. K. zostaly rozstrzygniete w protokole na k. 605-606.

Sad uwzglednil réwniez zeznania S. G.. Omylki pisarskie w zapisach jej notatek stuzbowych w $wietle pozostatych
dowodow nie mogly dyskredytowaé jej zeznan. O wiarygodnoS$ci jej zeznan decyduje zapis stenogramu rozmoéw w
trakcie po$cigu za S. P.. Nie bedac zas naocznym Swiadkiem zdarzen po zatrzymaniu S. P. nie mogta w zaden sposéb
odnie$¢ sie do kwestii zwigzanych z zarzucanymi oskarzonemu czynami.

Sad uwzglednil zeznania R. B., M. B., T. F. K. Z. uznajac, iz brak jest podstaw do podwazenia waloru ich wiarygodnoSci.
Zeznania te pokrywaja sie wzajemnie, sg spojne i przede wszystkim dotycza okoliczno$ci mniej istotnych w sprawie.

Sad podzielil wnioski szeregu opinii bieglych, ktére pomogly w prawidlowym ustaleniu stanu faktycznego. Majac
na wzgledzie linie obrony oskarzonego Sad dopuscil uzupelniajaca opinie opnie bieglego na okolicznoé¢ dokladnego
ustalenia wplywu amfetaminy na o$rodkowy uklad nerwowy i czy miala wplyw na sprawno$é psychomotoryczng
kierujacego pojazdem w stopniu podobnym jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem alkoholu. Udzielona
odpowiedz w pelni potwierdzila zarzuty aktu oskarzenia.

Podobnie sad dopuscil uzupehiajaca opinie bieglych P. S. i W. G.. Opinia ta nie zostala zakwestionowana przez
strony. Zawarte tam wnioski pozwolily na odtworzenie manewréw oskarzonego i mozliwo$ci zauwazenia zwlaszcza
T. T. w ich trakcie. Opinia udzielila jednoznacznej odpowiedzi, iz odczute przez T. T. potracenie, ktore nie zostawilo
zadnych $ladow na jego ciele i wykonywane manewry mozna odbierac¢ w kategoriach zagrozenia dla zdrowia, ale nie
dla zycia. Natomiast wykonywane manewry przez oskarzonego stanowily zagrozenie dla zycia i zdrowia M. M., jezeli
tor ruchu A. od F. (...) oddalony bylby mniej jak 0,5-0,7 m. Natomiast sama tre$¢ opinii pozwala na stwierdzenie, iz
prawdopodobny tor ruchu pojazdu A. odbylby sie w odleglo$ci od 0,2 do 0,35 cm od F. (...). Co wiecej z opinii wynika,
iz oskarzony mial mozliwo$¢ przejechania lewa strong F. (...). Oskarzony nie podjal takiej proby. Brak jest, zatem
powodow jak i materialu dowodowego pozwalajacego ewentualnie rozstrzygac, co do konsekwencji hipotetycznego
manewru. Ostatnia opinia swoimi wnioskami, ktére sad podzielit byta powodem zmiany opisu czynu w kierunku
eliminacji T. T. z grona os6b pokrzywdzonych.



Sad podzielil, zatem kwalifikacje zarzutu aktu oskarzenia, uznajac, iz czyn oskarzonego, wypelnil znamiona art. 223 §
1kk wzw. z art. 157 § 1 Kk w zw. z art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk co do czynu I oraz art. 178a81 kk co do czynu II.
Material dowodowy pozwolil na ustalenie okolicznoSci, ktére pozwalaly na przyjecie, iz oskarzony w dniu 13 listopada
2013 r. w C. dopuscil sie czynnej napasci na funkcjonariusza policji KPP — sierz. szt. M. M. (1) podczas pelienia
przez niego obowiazkow stuzbowych, ruszajac pojazdem A. (...) o nrrej. (...) w czasie proby jego zatrzymania, ciagnac
sierz. szt. M. M. (1) znajdujacego sie gbrna czescia tulowia od strony kierowcy w pojezdzie przez siebie prowadzonym
narazajac go na ryzyko utraty zycia poprzez probe przejazdu samochodem A. (...) w poblizu blokujacego droge F. (...)
w odleglosci od 0,2 do 0,35 m, do czego nie doszlo z uwagi na wezeéniejsze opuszczenie pojazdu przez M. M. w wyniku,
czego odnidst on obrazenia ciala w postaci ztamania paliczkdéw blizszych palcéw 3 i 4 reki prawej, ran szarpanych
palcow 2,3 i 4 reki prawej, ciala obcego w postaci szkla w oku lewym skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadu
ciala tj. funkcji manualnej reki prawej na czas powyzej 7 dni w rozumieniu k.k.

Aby wypelnié znamiona z art. 22381 kk dopuscic sie nalezy czynnej napasci na funkcjonariusza publicznego lub osobe
do pomocy mu przybrana. Przez to pojecie, zgodnie z powszechnie przyjetym stanowiskiem orzecznictwa i doktryny,
nalezy rozumie¢ kazde dzialanie podjete w celu wyrzadzenia krzywdy fizycznej, chociazby ten cel nie zostat osiggniety.
Dla wykazania realizacji znamienia ,innego podobnie niebezpiecznego przedmiotu” konieczne jest wykazanie
Lhiebezpieczno$ci” przedmiotu, jakim postuzyl sie sprawca. Sprawdzajac wystepowanie tej cechy, skoncentrowadé sie
nalezy na charakterystyce przedmiotu dzialania pod katem spekliania nastepujacych kryteriéw: cechy przedmiotu,
takiej jak: ostroé¢, twardo$é, masa, wlasciwosci tnace, zrace lub trujace; mozliwo$¢ wyrzutu lub przenoszenia znacznej
energii; zdolno§¢ do wywolania skutku w postaci $mierci na skutek wykorzystania zwyklych funkcji przedmiotu;
realno$¢ zagrozenia zycia lub zdrowia pordwnywalna z uzyciem broni palnej lub noza. Przy tym podkresli¢ nalezy, ze
chodzi tu o zwykle uzycie przedmiotu. Przestepstwo z art. 22381 kk jest przestepstwem formalnym. Dla jego dokonania
nie jest konieczne powstanie jakichkolwiek obrazen ciala funkcjonariusza publicznego, nawet naruszenie jego
nietykalnosci cielesnej. Przestepstwo jest dokonane w chwili przedsiewziecia dzialania zmierzajacego bezposrednio do
naruszenia nietykalnoSci cielesnej. Niewatpliwie, zatem w przypadku dzialania S. P. wobec M. M. uzna¢ nalezy, iz jego
zamiarem bylo dopuszczenie sie czynnej napasci na funkcjonariusza podczas wykonywania obowigzkéw stuzbowych.
Od poczatku najistotniejsze bylo pytanie czy oskarzony uzywajac swojego auta uzyt innego podobnie niebezpiecznego
przedmiotu jak bron palna czy néz. Pozytywna odpowiedZ na to pytanie udzielil zespot bieglych, ktorzy w swej
opinii wskazali, iz wykonywane manewry przez oskarzonego stanowily zagrozenie dla zycia i zdrowia M. M.. Sad
Swiadom jest niejednolitej linii orzeczniczej dotyczacej wspomnianego zagadnienia. Istnieja orzeczenia wskazujace,
iz uzycie samochodu moze by¢ uznane za uzycie niebezpiecznego przedmiotu(II (...) wyrok SA w L. z 13.06.2005)
z uwagi na gabaryty, mase i kinetyke samochodu. Natomiast obecnie dominujacg linig orzecznicza jest stanowisko,
iz sprawca, ktory dokonujac czynnej napasci na funkcjonariusza publicznego podczas lub w zwigzku z pelnieniem
obowiazkéw stuzbowych uzywa samochodu w sposéb stanowiacy powazne zagrozenie dla jego zycia lub zdrowia nie
wypelnia swoim dzialaniem przestepstwa opisanego w art. 223 kk( wyrok SA we W. z dnia 7 marca 2018 r II (...)).
Sad Apelacyjny w cytowanej sprawie dokonal powyzszych ustaleni w oparciu o nastepujacy stan faktyczny - oskarzony
umyS$lnie z zamiarem bezpos$rednim ruszyl z niewielkg predkoscia kierowanym samochodem osobowym w strone
stojacego tuz przed autem funkcjonariusza policji i potracit go. Wg. SA nie budzilo watpliwo$ci, ze takie zastosowanie
srodka fizycznego oddzialywania na pokrzywdzonego stanowi przemoc. Jej celem bylo takie oddzialywanie na wole
pokrzywdzonego, aby zaniechal prawnej czynno$ci stuzbowej - zatrzymania oskarzonego i oséb mu towarzyszacych.
W wyniku uderzenia autem kierowanym przez oskarzonego policjant nie tylko upadl na maske auta, ale doznal takze
urazu konczyn - stluczenia kolan powodujacych naruszenie czynnoéci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni. (...) SA
na kanwie cytowanej sprawy, skoro konsekwencje wykraczaly poza naruszenie nietykalnosci cielesnej to zachowanie
oskarzonego wyczerpywalo dyspozycje przestepstwa z art. 224 § 2 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Zauwazy¢
nalezy, iz niniejsza sprawa rozni sie od cytowanej biorac pod uwage stan faktyczny. S. P. byl w pelni §wiadom, iz ciagnac
pokrzywdzonego, ktory znajdowal sie gorna czeScia tulowia w aucie naraza go na utrate zycia lub zdrowia mogac
doprowadzi¢ do sytuacji, ze M. M. zostalby ,zgilotynowany” pomiedzy stojacym F. (...) a jadacym A.. Opinia bieglych
nie pozostawila, co do tego zadnych watpliwosci. Stad tez S. P. nie tyle uzyl wlasnego samochodu, ale zamierzat uzyé¢
zastanego ustawienia F. (...) do ,wyciagniecia” M. M. z wnetrza wlasnego auta. Oskarzony lapiac pokrzywdzonego



za reke i stosujac wobec niego przemoc uniemozliwil mu wyjecie kluczykow, ale takze zamierzajac sie go pozby¢ z
wnetrza auta dzialal w zamiarze uszkodzenia jego ciala, ktore finalnie nastapilo. Stad tez przyjecie znamienia z art.
15781 kk w $wietle niekwestionowanej opinii bieglego bylo rowniez wlasciwe. Mozna sobie wyobrazié szereg sytuacji
gdzie normalne uzycie jakiego$ przedmiotu nie bedzie uznane za uzycie niebezpiecznego narzedzia. Ale uzycie go w
polaczeniu z innym przedmiotem moze daé rezultat podobny do np. uzycia noza. W niniejszej sytuacji karoseria F.
(...) i konstrukcja A. oraz trzymanie M. M. w §rodku za reke doprowadzi¢ moglo do sytuacji, gdzie prawa fizyki w
potaczeniu z konstrukeja obu aut grozily zyciu i zdrowiu pokrzywdzonego. Majac na wzgledzie powyzsze uzna¢ nalezy,
iz tym bardziej oskarzony wypehit znamiona z art. 22482 kk.

Zupelnie inng sprawa byla kwestia pokrzywdzenia T. T.. Sad ustalil za prokuratorem, iz w pewnym momencie podczas
wykonywania manewrow przez S. P. zostal on ,potragcony” w dolng konczyne, ale bez pozostawienia zadnych §ladow.
Tym samym w $wietle opinii zespolu bieglych oraz cytowanych orzeczen nie sposéb uznac byto, iz uzyte auto nalezalo
uznaé, jako niebezpieczne narzedzie. Dokonane ustalenia wskazuja réwniez, iz dostrzezenie T. T. przez S. P. bylo
mozliwe, ale zdecydowanie celem jego dzialania i ostatecznej proby ucieczki z miejsca blokady bylo ,,wtargniecie” M.
M. do auta. Nie sposob przypisac S. P. dzialanie w zamiarze bezposrednim uszkodzenia ciala T. T.. Tym samym brak
bylo mozliwo$ci przyjecia art. 22381 kk wobec niego. Nie mozna bylo réwniez z tego samego powodu przyjaé art. 22482
kk. Brak bylo umys$lnoéci w dzialaniu oskarzonego z zamiarem bezpo$rednim wobec T. T.. Odnoszac sie do owego
naruszenia nietykalnoSci, ktéra w zarzucie przypisano dzialaniu oskarzonego wobec T. T. to uznaé nalezy, iz wobec
braku objecia $ciganiem czynu z oskarzenia prywatnego(gdyz stosowny zarzut nie zostal przyjety w kwalifikacji) Sad
nie widzial podstaw do zmiany opisu czynu w tym kierunku. Brak rowniez byto podstaw do ewentualnego rozwazania
kwalifikacji z art. 16081 kk wobec T. T.. Zgodnie z opinia bieglych dzialanie S. P. nie powodowalo bezposredniego
niebezpieczenstwa utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu T. T..

Zmiana opisu czynu, co do czynu z art. 178a81 kk wymuszona zostala trescia stosownej opinii biegltego i wskazaniami
doktryny i aktualnego orzecznictwa w tym zakresie.

Sad wymierzyl, zatem oskarzonemu za czyn I w my$l art. 481 kk oraz po zastosowaniu art. 11§2 kk i na podstawie art.
22381 kk kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 7181 kk w zw. z art. 3381 i 3 kk oraz po
mys$li art. 481 kk Sad wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych grzywny przyjmujac
réwnowarto$é 1 stawki w kwocie 20 zl. Za czyn II Sad po myéli art. 481 kk oraz na podstawie art. 178a81 kk wymierzyt
oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 85 § 1 k.k., i art. 86 § 1 k.k. oraz po my$li art.
481 kk Sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i w ich miejsce orzekl kare
laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Sad na podstawie art. 6981 i 2 kk w zw. z art. 7081 pkt 1 kk oraz po
myéli art. 481 kk wykonanie orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesil na okres 4 lat tytulem
proby, na podstawie art. 7281 pkt 5 kk oraz po mysli art. 481 kk zobowigzal oskarzonego do powstrzymania sie od
uzywania Srodkow odurzajacych w okresie proby; na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 4381 kk oraz po myéli art.
481 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 4 lat; na podstawie art. 6382 kk oraz po mysli art. 481 kk zaliczyl na poczet orzeczonego
zakazu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 13.11.2013r.; na podstawie art. 49 § 2 k.k. oraz po my$li art. 481 kk orzek}
wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej; na podstawie art. 23082 kpk zwrdcit S. P. (1) dowody rzeczowe w
postaci: pieciu telefonéw komorkowych marki S., S. E., L. (...), N. (...) bez tylnej pokrywy i N. (...), czterech pustych
pudelek o papierosach, karty M. S. O. z nr (...), karty pamieci S. (...), za$§ D. S. zwraca dowod rzeczowy w postaci etui
skoropodobnego z karta platnicza V. A. nr (...). Ponadto Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa(Sadu
Rejonowego w C.) kwote 600(szeséset) zl tytulem oplaty oraz obcigzyt go wydatkami poniesionymi w sprawie w cze$ci
w kwocie 9.326 zl (dziewieé tysiecy trzysta dwadzieScia szesc).

Okolicznosci dotyczace wlaéciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego wskazuja, iz taka kara jest jak najbardziej
zasadna i sprawiedliwa, wymierzona w granicach winy i wspélmierna do stopnia spotecznej szkodliwosci
popehlionego czynu, a wiec w pelni odpowiadajaca dyrektywom sformulowanym w przepisie art. 53 kk. przy
uwzglednieniu wszelkich okolicznoéci tagodzacych i obciazajacych. Do okolicznos$ci lagodzacych zaliczy¢ nalezy



uprzednia niekaralnos$é /k. 727/ oraz odniesione obrazenia po postrzeleniu przez T. Z.. Do okolicznosci obciazajacych
nalezy zaliczy¢ dzialanie z premedytacja, bez refleks;ji, iz jego zachowanie od samego poczatku naraza zycie i zdrowie
najpierw uczestnikdéw ruchu drogowego a potem pokrzywdzonego funkcjonariusza.

Nalezy w tym miejscu zaznaczyé¢, ze stopien winy oraz spolecznej szkodliwo$ci czynéw popeklionych przez
oskarzonego jest bardzo duzy, dzialal on, bowiem umyélnie w zamiarze bezposrednim popelnienia przestepstwa,
godzac przy tym w dobro o istotnym znaczeniu spolecznym.

Sad wymierzajac kare wzigl pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére powinna ona osiggna¢. Kara w
orzeczonym wymiarze powinna niewatpliwie odstraszy¢ oskarzonego od ponownego wejécia na droge przestepstwa
i speli¢ swoj cel prewencji indywidualnej. Z drugiej za$ strony orzeczona kara powinna uksztaltowaé postawe
oskarzonego i wychowaé go na pelnowarto$ciowego czlowieka. Orzeczona kara spelmi¢ powinna rowniez swoje cele,
jesli chodzi o ksztaltowanie §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Podkresli¢ nalezy, ze spoleczno$¢ lokalna, wérod
ktorej orzeczenia sgdu rejonowego ksztaltuja polityke karna, musi mie¢ §wiadomoé¢ tego, ze przestepstwo nie
poplaca a z drugiej strony wymiar kary ma ksztaltowaé postawy spolecznie akceptowane. Chodzi, wiec o utwierdzenie
spoleczenstwa w przekonaniu, ze prawo karne nie pozostaje na papierze, i ze kazdy poniesie odpowiedzialno§¢ w
wypadku jego naruszenia. Wiaze sie to oczywiScie z poczuciem sprawiedliwo$ci spolecznej, ktéra oczekuje od sadu by
kara ze wszech miar byla sprawiedliwa.

Sad wymierzajac kare mial na uwadze spos6b zycia oskarzonego przed popelieniem przestepstwa. Analizujac te
dyrektywe nalezy zwrocié przede wszystkim uwage na kwestie uprzedniej niekaralnosSci oskarzonego.

Majac na uwadze stanowisko SN(wyrok z 27.01.1970 III KR(...)), iz wymierzenie kary rownej najnizszej przewidzianej
sankcji karnej moze mie¢ miejsce tylko wowcezas, gdy okoliczno$ci lagodzace w sposdb bezwzgledny dominuja
nad okoliczno§ciami obcigzajacymi - Sad wymierzyl kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania. W §wietle wszystkich przedstawionych argumentéw wymierzenie innej kary, byloby bezcelowe.
Zgodnie, bowiem z art. 6981 kk zawieszenie wykonania kary jest mozliwe wtedy, gdy istnieje pozytywna prognoza
kryminologiczna wzgledem oskarzonego. W stosunku do oskarzonego w $wietle wszystkich powyzszych argumentéw
prognoza taka istnieje. Od popelienia zarzucanego czynu oskarzony nie wszedl w konflikt z prawem.

Sad zastosowal ustawe obowigzujacg w chwili popelienia czynu, jako wzgledniejsza dla oskarzonego. Do$¢ dlugi okres
warunkowego zawieszenia wynika z ciezaru gatunkowego zarzucanych oskarzonemu przestepstw.

Majac na uwadze powyzsze uwagi Sad wymierzyt oskarzonemu kare oscylujaca w dolnych granicach ustawowych,
uznajac, ze wymierzenie innej kary nie spelitoby swoich celéw, za$§ kara wyzsza niz orzeczona nie odpowiadalaby
dyrektywom art. 53 Kkk.

Orzekajac wymiar kary lacznej na uwadze mie¢ nalezalo, ze orzeczenie kary lacznej ma na celu rzeczywiste oddanie
zawarto$ci kryminalnej czyndw, jakich sie sprawca dopuscil. Popelnienie wiecej niz jednego przestepstwa, co do
zasady powinno sklaniaé¢ do odstepstwa od absorpcji kar, albowiem stanowi negatywna, co do sprawcy przestanke
prognostyczna. Niemniej jednak uwzgledniajac przede wszystkim zbiezno$é czasowg czynéw sad uznal, ze zachodza
przestanki do odstepstwa od kumulacji kar.

Orzeczona grzywna odpowiada mozliwoécia finansowym oskarzonego i bedzie niewatpliwie realng kara, ktorej
dotkliwo$¢ bedzie natychmiast odczuwalna przez oskarzonego. Zdaniem Sadu przy przestepstwach takich jak
omawiane, a zwlaszcza w okoliczno$ciach niniejszej sprawy i biorgc pod uwage zamiar sprawcy kara grzywny musi
zosta¢ wymierzona. Nalozony na oskarzonego obowiazek proby wzmocni wychowawcza funkcje wyroku.



