Sygn. akt I C 1019/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2018 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSR Julita Preis

Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Beska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 maja 2018 roku w C.
sprawy z powodztwa (...) (...) wW.

przeciwko E. G.

o zaplate

orzeka :

I. Zasadza od pozwanej E. G. na rzecz powoda (...) (...)Jw W. :

- kwote 62,14 7zl ( sze$cdziesiagt dwa zlote czternascie gorszy ) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 17 marca
2016 r. do dnia 11 maja 2018 r.

- kwote 446,12 7zl ( czterysta czterdzie$ci sze$é zlotych dwanascie groszy ) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 17 marca 2016 r. do dnia 11 maja 2018 .

II. Zasadzone w pkt. I wyroku §wiadczenie rozklada na nastepujace

raty :

- I rata w kwocie 180,00 zl ( sto osiemdziesiat zlotych ) platna do dnia 10 czerwca 2018 .
- IT rata w kwocie 180,00 zl ( sto osiemdziesiat zlotych ) platna do dnia 10 lipca 2018 .

- III rata w kwocie 224,87 zl ( dwieécie dwadzieScia cztery zlote osiemdziesigt siedem groszy ) platna do dnia 10
sierpnia 2018 r.

z tym zastrzezeniem , ze w przypadku uchybienia przez pozwanag w
splacie kwoty odpowiadajacej wysoko$éci dwdch rat , wymagalna
stanie sie cala pozostala do splaty nalezno$c, o ktérej mowa w
punkcie I orzeczenia wraz odsetkami ustawowymi za op6znienie
naliczonymi do dnia zaplaty

III. Zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 317,30 zl ( trzysta siedemnascie zlotych trzydziesci groszy ) z tytulu
kosztow procesu.



UZASADNIENIE

Powod (...) (...) we W., reprezentowany przez (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych Spoétka Akeyjna z (...) we
W. w pozwie skierowanym przeciwko pozwanej E. G. domagal sie zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kwoty
508,26 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie: od kwoty 62,14 zl od dnia 17 marca 2016r. do dnia zaplaty oraz od
kwoty 446,12 zl od dnia 17 marca 2016r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie zwrotu kosztow sadowych w kwocie 30
zl, zasadzenie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 270 zt oraz zasadzenie zwrotu kosztoéw wysokoéci
0,30 zl z tytulu oplaty manipulacyjnej dla dostawcy ushug ptatnosci.

W uzasadnieniu pozwu, powod wskazal, ze E. G. zawarla z (...) S.A. umowe o §wiadczenie uslug telekomunikacyjnych,
na podstawie, ktorej byla ona zobowiagzana do zaplaty na rzecz (...) S.A. naleznoSci wynikajacych z ustug $§wiadczonych
przez ten podmiot, za$ zgodnie z notg obcigzeniowa nr (...) z dnia 10 sierpnia 2014r. nalezno$¢ pozwanej opiewala na
kwote 446,12 zl z terminem jej platnoSci okreSlonym na 25 sierpnia 2014 r. Powod podat takze, ze odsetek ustawowych
za opdznienie w wysokos$ci okreslonej w art. 481 § 2 kpc dochodzi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Powod wskazal nadto, ze w dniu 20.11.2014r. (...) S.A. zawarla z powodem umowe ramowg cyklicznego przelewu
wierzytelno$ci, w ktoérej ustalono zasady w oparciu, o ktére nastapil przelew wierzytelnosci objetej przedmiotowym
pozwem. Nastepnie w dniu 18.03.2015 1. (...) S.A. zawarla z powodem umowe cesji wierzytelnosci obejmujacej dug
pozwanej. Tym samym powdd uzyskal legitymacje procesowa czynna w niniejszym postepowaniu.

Powod podal, ze podjal probe pozasadowego rozwiazania sporu droga telefoniczna oraz wysylajac wiadomosci
sms, ktore jednak nie doprowadzily do rozwigzania sporu. Nastepnie wierzyciel skierowal do E. G. ostateczne,
przedsadowe wezwanie do zaplaty naleznej kwoty, zalaczajac zawiadomienie o przelewie wierzytelnoSci. Powdd
wskazal, ze roszczenie nr 1 obejmujace kwote 62,14 zl stanowi suma skapitalizowanych odsetek ustawowych za
op6Znienie wyliczonych od kwoty nalezno$ci gtéwnej za okres od dnia nastepujacego po dniu wymagalno$ci nalezno$ci
gléwnej do dnia poprzedzajacego dzien wniesienia pozwu, tj. 16.03.2016r. na kwote 62,14 z1. Powod zada od zaleglych
odsetek ustawowych za opoZnienie takze odsetek zwloki wedlug stawki odsetek ustawowych za opdznienie w oparciu
o art. 482 § 1 kpc w zw. z art. 481 kpc za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Powod podal, ze kolejne
roszczenia wynikaly z umowy cesji wierzytelnoéci. Powod na potwierdzenie zasadno$ci roszczenia podal, ze zgodnie z
art. 481 kpc powodowi naleza sie odsetki ustawowe za op6dZnienie, ktorych powod dochodzi obok naleznoéci gtowne;.
Powod wskazal , ze wniost o zasadzenie odsetek ustawowych za opdznienie w wysokoéci okre§lonej w art. 481 § 2 kpc
od kwot wskazanych w dokumentach wynikajacych z cesji wierzytelnoSci od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Powod podal, Ze data wymagalnoéci roszczenia opiewajacego na kwote 62,14 zl jest data wniesienia pozwu (17 marca
2016r.), natomiast data wymagalnoSci kolejnych roszczen jest termin platnosci w/w dokumentow.

Pozew zostal wniesiony do Sadu Rejonowego Lublin — Zachdéd w Lublinie w elektronicznym postepowaniu
upominawczym dnia 17 marca 2016 r. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturg VI Nc — e (...) . Sad Rejonowy
Lublin — Zach6d w Lublinie dnia 11 maja 2016r. wydal przeciwko pozwanej E. G. nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym i nakazal jej, aby w ciagu dwdch tygodni od doreczenia nakazu zaplaty zaplacita powodowi kwote
laczng 508,26 z1 w tym kwote 62,14 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 17 marca 2016r. do dnia zaplaty i kwote 446,12
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 17 marca 2016r. do dnia zaplaty oraz kwote 300,30 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu albo w tym terminie wniosta sprzeciw do tamtejszego Sadu. Postanowieniem z dnia 11 maja 2016r. tamtejszy
Sad dokonal sprostowania oczywistej omylki w w/w nakazie zaplaty w ten sposob, ze kazdorazowo po slowach ,z
odsetkami ustawowymi” wpisa¢ stowa ,,za opdZnienie”.

Z powodu niemoznoéci doreczenia nakazu zaplaty pozwanej, Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie
postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2017r. na podstawie art. 505 34 § 1 kpc w zw. z art. 502 ' § 1 kpe w zw. z art. 499
pkt. 4 kpc uchylil z urzedu nakaz zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania sagdowi wlasciwos$ci ogblnej pozwanej —
Sadowi Rejonowemu w Chelmnie.



Pozwana E. G. nie wniosla odpowiedzi na pozew. Na pierwszej rozprawie w dniu 13 kwietnia 2018r. oswiadczyla,
ze zgadza sie z zadaniem pozwu i wniosla o rozlozenie naleznoéci na trzy raty. Podala, Ze posiada troje dzieci, jej
malzonek pracuje natomiast ona otrzymuje jedynie zasilek dla bezrobotnych w kwocie 640 zl. Pozwana oswiadczyla,
ze ma inne zadluzenia oraz, ze wobec niej tocza sie postepowania egzekucyjne. E. G. podala nadto, ze nie otrzymala
wezwan do zaplaty. O$wiadczyla, Zze mieszka pod adresem tymczasowym C. ul. (...) , ale jej staly adres to (...)/2 a nie
jak w wezwaniu do zaplaty (...)/2.

Sad ustalil, co nastepuje :

W dniu 08 marca 2014r. doszlo do zawarcia pomiedzy (...) S.A. z siedzibg w W. a E. G. umowy o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych nr (...). Umowa zostala zawarta na 24 miesigce.

E. G. nie dotrzymala warunkéw umowy i zostala obciazona przez (...) S.A. z siedziba w W. kwota 446,12 zl, na ktora
operator wystawil note obcigzeniowa nr (...) z terminem platnosci — 25.08.2014r.

W dniu 18 marca 2015r. (...) S.A . z siedziba w W. zawarla z (...) (...)w W. umowe ramowa przelewu wierzytelnosci
obejmujaca ustalenie zasad przeniesienia wierzytelnoSci na mocy art. 509 i nastepnych Kodeksu cywilnego. Nastepnie
w dniu 18 marca 2015r. (...) S.A. zawarla z powodem umowe cesji wierzytelnoSci — Porozumienie nr 5, na podstawie
ktorej (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. nabyl wierzytelnoéc
w stosunku do E. G. z tytulu umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych objetych nota obcigzeniowa nr (...). W
pismach z dnia 26 marca 2018 r. skierowanych do E. G. reprezentant nowego wierzyciela zawiadamial ja o przelewie
i wzywal do natychmiastowego uregulowania zadtuzenia w kwocie 472,65 z} ( nalezno$é gtéwna ) + 1,47 z} ( odsetki
na dzien 26.03.2017 r. ) . Wezwanie i zawiadomienie skierowano na inny adres niz w wskazany w umowie zawartej
przez E. G. z (...) S.A. jej adres zamieszkania ..

dowod:

- wezwanie do zaplaty z dnia 26.03.20151. — k. 30

- zawiadomienie o cesji wierzytelnoéci wraz z dowodem potwierdzenia jego nadania — k. 31 — 33

- umowa ramowa cyklicznego przelewu wierzytelnosSci z dnia 20.11.2014 r. wraz zalacznikami k.41-49,
- porozumienie nr 5 z dnia 18.03.2015r. z zalgcznikami i dowodem uiszczenia ceny — k.50-54,

- protokol przekazania wykazu wierzytelnosci — k. 55,

- umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z 08.03.2014r. z zalacznikami — k. 56-67,

- nota obcigzeniowa nr (...) — k. 68,

- informacja o wysokoSci skapitalizowanych odsetek — k. 69

- informacje z KRS — k. 70-93

E. G. jest osoba bezrobotna , zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w C.. Otrzymuje zasitek dla bezrobotnych
w kwocie 572,87 zl netto . Mieszka wraz z mezem i trojka dzieci w C., gdzie wynajmuja mieszkania . M3z pracuje i
otrzymuje wynagrodzenie minimalne . Otrzymuja §wiadczenie na dzieci 500 + . Innych dochodéw nie maja . Na stale
E. G. zameldowana jest w S. nr (...) Nie byla zameldowana nigdy pod adresem (...)/2 . W stosunku do E. G. jest juz
prowadzona egzekucja komornicza .

dowaéd :

- zadwiadczenie z PUP w C. — k. 115



- wydruk z zajetego przez Komornika Sagdowego dla W. M. P. rachunku bankowego pozwanej w (...) Bank S. A. — k. 116
- oswiadczenie E. G. na rozprawie w dniu 13.04.2018 r i w dniu 11 maja 2018 r. — k. 109 i k. 118
- zaSwiadczenie z systemu (...) — SAD dotyczace pozwanej - k.97 -100

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie w/w dokument6éw zebranych w sprawie oraz o§wiadczenia E. G. (k.
109, 118) , ktdre znajduje potwierdzenie w tychze dokumentach .

Sad zwazyl , co nastepuje :

Powod wykazal istnienie dochodzonej naleznosci i jej wymagalno$é, a takze przejécie wierzytelno$ci na jego rzecz
przedstawiajac stosowne dowody. Pozwana nie zakwestionowala zadania pozwu, wnoszac jedynie o rozlozenie
nalezno$ci na trzy raty.

Art. 320 kpc przewiduje , ze w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢é odpowiedni
termin do spelienia tego §wiadczenia. RozloZenie zasadzonego S$wiadczenia na raty albo wyznaczenie odpowiedniego
terminu do spehienia zasadzonego $§wiadczenia jest mozliwe tylko "w szczegblnie uzasadnionych wypadkach". Takie
wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie §wiadczenia przez pozwanego
niezwloczne lub jednorazowe speklnienie zasadzonego $§wiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo
utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody ((...)(w opracowaniu(...)) (w:) Kodeks
postepowania cywilnego..., t. 2, red. (...) s. 35; zob. tez E. (...), Czynnosci..., s. 134; A. (...), Orzeczenia..., s. 40; M. (...),
Kodeks postepowania cywilnego..., s. 422).

Sad , uwzglednil wniosek pozwanej o rozlozenie $wiadczenia na raty. Sad mial na uwadze sytuacje majatkowa
pozwanej . Pozwana jest bowiem osoba bezrobotna , ktéra otrzymuje zasilek dla bezrobotnych . Na utrzymaniu
pozwana ma troje dzieci. Maz pozwanej pracuje i zarabia najnizsze wynagrodzenie krajowe . Pozwana ma tez inne
zadluzenia, prowadzone jest w stosunku do niej postepowanie egzekucyjne . Nadto wezwanie przedsadowe zostalo
skierowane do pozwanej na niewlaéciwy adres , co uniemozliwilo jej przedsadowe rokowania z powodem . W tej
sytuacji pozwana nie jest w stanie splaci¢ jednorazowo calej dochodzonej kwoty , skierowanie sprawy do egzekucji
spowodowaloby obcigzenie pozwanej kosztami zwigzanymi z kosztami prowadzonej egzekucji, a wierzycielowi nie
daloby zaspokojenia , z uwagi na inne postepowanie egzekucyjne prowadzone w stosunku do pozwanej i wysoko$¢
jej dochodow . Sad mial tez na uwadze , ze powod wyrazil zgode na rozlozenie pozwanemu dochodzonej naleznosci,
wskazujac jedynie inng wysoko$¢ rat. Rozlozenie nalezno$ci na raty w wysokosSciach i datach wskazanych przez
Sad wynika w szczego6lnoSci z innego niz zaproponowany przez powoda w pi$émie z dnia 24.04.2018 r. sposobu
wyliczenia odsetek. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, Sad nie jest wladny odmoéwi¢ przyznania wierzycielowi
odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego $wiadczenie, jednakze wierzycielowi nie przystuguja odsetki
od ratalnych s§wiadczen za okres od daty wyroku do daty platnoéci poszczegélnych rat (Uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 22 wrze$nia 1970 r. o sygn. (...) , wyrok SN z dnia 15.12.2006 r. wydany w sprawie III (...)(...)/147) .

W zwiazku z tym odsetki ustawowe za op6znienie od nalezno$ci w kwotach : 62,14 zt i 446,12 zl nalezalo obliczyé do
dnia wydania wyroku, czyli 11 maja 2018r. Sad uwzglednil zadanie pozwu i orzekl jak w punkcie I sentencji orzeczenia .
Tak wiec na dzien 11 maja 2018 r. nalezne powodowi §wiadczenie wynosilo : nalezno$é gtéwna - 62,14 zl + 446,12 zt
= 508,26 zl, zasadzone odsetki lacznie - 76,61 zl, co dalo sume naleznoéci opiewajaca na kwote 584,87 zL. Kwote te
Sad rozlozyl na 3 raty w punkcie II sentencji orzeczenia . W celu zabezpieczenia interesu wierzyciela Sad zastrzegl , ze
w przypadku uchybienia przez pozwana w splacie kwoty odpowiadajacej wysokosSci dwoch rat , wymagalna stanie sie
cala pozostala do splaty naleznos$é, o ktorej mowa w punkcie I orzeczenia wraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie
naliczonymi do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z art. 98 § 1 kpc zasadzajac pod pozwanej na rzecz powoda kwote 317,30
z} , na ktora sklada sie : uiszczona przez powoda oplata sadowa — 30 zl , koszty zastepstwa procesowego powoda



— 270 z} ustalone zgodnie z § 1 w zw. z § 2 pkt. 2 i § 15 ust.1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych (Dz. Uz 2015r. , poz. 1804 ze zm.), uiszczona przez
powoda oplata skarbowa od zlozonego pelnomocnictwa -17,00 z} oraz kwota 0,30 zl z tytulu oplaty manipulacyjnej
dla dostawcy ustug platnosci.



