Sygn. akt I C 834/15 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Chelmnie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSR Julita Preis

Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Beska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 marca 2016 roku w C.
sprawy z powodztwa (...) S. A. z siedziba w W.

przeciwko P. Z. (1)

o zaplate

orzeka :

I. Zasadza od pozwanego P. Z. (1) na rzecz powoda (...) S. A. z siedziba w W. kwote 6564,49 z} (sze$¢ tysiecy piecset
sze$cdziesiat cztery zlote czterdziesci dziewieé groszy) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od nastepujacych kwot :

- od kwoty 6000,35 zl od dnia 29 wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 337,34 zt od dnia 29 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 210, 80 zl od dnia 29 wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 16,00 zt od dnia 29 wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1467,83 z} ( jeden tysiac czterysta szeSédziesiat siedem zlotych
osiemdziesiat trzy grosze) z tytulu kosztéw procesu.

III. Nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Powdd (...) S. A. z siedzibg w W. w pozwie skierowanym przeciwko P. Z. (1) domagat sie zasgdzenia od pozwanego
na rzez powoda : kwoty 6564,49 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 29 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty, zwrotu
kosztow sadowych - 83,00 zl, zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz zwrotu innych
kosztow — kwoty 0,83 zl z tytutu oplaty manipulacyjnej ustalonej na podstawie Regulaminu platnosci elektronicznych
dokonywanych za pomoca strony internetowej www.e-sad.gov.pl z dnia 08 kwietnia 2015 r.

W uzasadnieniu zadania pozwu powo6d wskazal , w pierwszej kolejnosci, ze na podstawie postanowienia Sadu
Rejonowego (...) w W. XTI Wydzialu Gospodarczego KRS z dnia 22 listopada 2013 r., sygn. akt. WA XII NS- REJ.KRS/
(...), dokonano zmiany nazwy firmy powoda z (...) Bank Spotka Akcyjna na (...) Spotka Akcyjna. Dalej powdd
wskazal , ze w dniu 04 czerwca 2005 r. doszlo do zawarcia miedzy stronami umowy o kredyt odnawialny (...) .
Zgodnie z § 2 umowy umowa byla automatycznie przedluzana o kolejne miesiace. Powdd wywiazywat sie z wszelkich
nalozonych przez przedmiotowa umowa obowiazkow przez caly okres jej obowiazywania. Pozwany natomiast nie



wywiazal sie nalezycie ze swoich zobowigzan z tytulu tejze umowy, w zwiazku z czym po jego stronie powstalo
wymagalne zadluzenie wzgledem powoda.

Powdd skorzystal ze swoich uprawnieni i wypowiedzial umowe pismem z dnia 28 marca 2015 r. wzywajac jednocze$nie
pozwanego do zaplaty wszystkich nalezno$ci. W zwigzku z powyzszym umowa laczyla strony az do 11 maja 2015 r.
co potwierdza elektroniczne zestawienie operacji. Zadluzenie pozwanego stalo sie wymagalne w dniu 11 maja 2015
r. tj. po uplywie 30 dniowego terminu wypowiedzenia umowy. Pozwany nie uregulowal swojego zadluzenia. Wobec
powyzszego na podstawie przepisu art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe ( Dz. U. 2002 Nr
72 poz. 665 ze zmianami) powod sporzadzil wyciag z ksigg bankowych w dniu 28 wrzeénia 2015 r. bedacy podstawa
roszczenia, wskazujac wysoko$¢ zobowigzan pozwanego z tytulu umowy o kredyt odnawialny (...) w kwocie 6 564,49
z}, na ktora skladaja sie : kwota 6 000,35 zl tytulem nalezno$ci gtownej, kwota 337,34 zl tytulem odsetek umownych
naliczonych od kapitalu w wysokoSci: 6 000,35 zl za okres od 10.11.2014 r. do 11.05.2015 r. wg stopy procentowej
w wysokoS$ci 10,00 % w skali roku, kwota 210,80 zt tytulem odsetek karnych umownych naliczonych za okres od
12.05.2015 r. do 28.09.2015 r. od zadluzenia przeterminowanego w wysokoS$ci: 6 000,35 zl wg stopy procentowej w
wysokosci 9,36 % w skali roku i kwota 16,00 z} tytulem kosztéw, optlat i prowizji.

Powod wskazal , ze od powyzszego zobowigzania w kwocie 6 564,49 zl wnosi dodatkowo o zasadzenie od pozwanego
dalszych odsetek ustawowych w wysokosci 8,00 % w skali roku naliczonych od dnia nastepujacego po dniu
wystawienia W. z ksigg bankowych tj. od 29.09.2015 r. do dnia zaplaty.

Powyzsze powdd wywodzi z § 44 Regulaminu kredytéw konsumpcyjnych dla oséb fizycznych w (...) , niesplacenie
kredytu lub jego czesci w ustalonym terminie powoduje uznanie niesplaconej kwoty za zadluzenie przeterminowane.
Jezeli kredytobiorca nie zapewni §rodkéw na rachunku do kredytu na dokonanie redukeji kwoty kredytu, operacja
redukcji kwoty kredytu spowoduje powstanie, nastepnego dnia po terminie okre$lonym w harmonogramie splat,
niedozwolonego przekroczenia kwoty kredytu o kwote redukcji. Powstale w ten sposob przekroczenie kwoty kredytu
stanowi zadluzenie przeterminowane.

Zgodnie z § 8 powolanej umowy o kredyt odnawialny ,,W wypadku nie splacenia w uméwionym terminie kredytu
wraz z naleznymi Bankowi odsetkami, prowizjami, optatami lub innymi nalezno$ciami Bank wezwie Kredytobiorce
do niezwlocznego wplacenia wymagalnych nalezno$ci. Niesplacenie kredytu w umoéwionym terminie moze skutkowac
wypowiedzeniem umowy kredytu przez Bank. Niesplacenie Kredytu lub jego czeéci w ustalonym terminie powoduje
uznanie niesplaconej kwoty za zadluzenie przeterminowane. Od powyzszego zadluzenia Bank pobiera odsetki
wedlug zmiennej stopy procentowej wynikajacej z Tabeli Oprocentowania dla produktéw (...) obowiazujacej w dniu
popadniecia w op6Znienie”

Ponadto powdd wskazal , ze zgodnie z art. 482 § 1 ke od zaleglych odsetek mozna zadaé odsetek za opoZnienie
dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa, chyba Ze po powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie
zaleglych odsetek do dluznej sumy. Jednakze zgodnie z art. 482 § 2 kc przepis paragrafu poprzedzajacego nie dotyczy
pozyczek dtugoterminowych udzielanych przez instytucje kredytowe. Powdd podnidst , ze wprawdzie powolany
przepis odwotuje sie jedynie do "pozyczek", ale uwzgledniajac stosunki, jakie panowaly w momencie jego uchwalania, i
6wczesne ograniczenia kredytu jedynie do wybranej grupy podmiotéw (jednostki gospodarki uspolecznionej), miedzy
ktérymi istnial jedynie obowigzek placenia odsetek za op6znienie, w zbiegu ze zmianami ustroju gospodarczego i
rozwojem kredytu, za zasadne nalezy uznac stosowanie tego przepisu takze do umoéw o kredyt.

Pozew zostal wniesiony do Sadu Rejonowego (...) w elektronicznym postepowaniu upominawczym dnia 04 listopada
2015 r. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturg VI Nc — e (...) . Sad Rejonowy (...) postanowieniem z dnia

(...) stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i na podstawie art. 505 (33) g4 kpc przekazal sprawe do
rozpoznania sgdowi wlaéciwoéci ogdlnej pozwanego - Sadowi (...).

W pozwie zlozonym wraz z pismem z dnia 23 grudnia 2015 r. powdd wskazal , ze wnosi o zasadzenie od pozwanego
na swoja rzecz kwoty 6564,59 zt z odsetkami ustawowymi od nastepujacych kwot :



- od kwoty 6000,35 zl od dnia 29 wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 337,34 zt od dnia 29 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty

- od kwoty 210, 80 zl od dnia 29 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 16,00 z} od dnia 29 wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty

oraz, ze wnosi o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym oplaty sadowej w kwocie
250 zl, oplaty manipulacyjnej kwocie 0,83 zl, kosztu zastepstwa procesowego w kwocie 1200 zt oraz 17 z} tytulem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Pozwany P. Z. (2) na rozprawie w dniu 16 marca 2016 r. ze potwierdzit, ze ma takie zadluzenie w stosunku do powoda
jakiego powdd dochodzi w pozwie oraz wskazal , ze zgadzaja sie okolicznoéci , ktére powod podal w uzasadnieniu
pozwu. Pozwany o$wiadczyl, ze brak splaty naleznosci wobec powoda byl zwiazany z tym , ze chorowal i dopiero
w ostatnim czasie mogl zaczac¢ pracowaé, ma tez rente i mozliwo$é leczenia. Stara sie powoli systematycznie swoje
zadluzenia regulowac.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 04 czerwca 2005 r. doszlo do zawarcia pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba w W. ( zwanym dalej (...) ) a P. Z. (1)
(zwanym dalej Kredytobiorca ) umowy nr (...) odnawialnego kredytu konsumpcyjnego dla posiadaczy (...). Zgodnie §
1 umowy (...) udzielit Kredytobiorcy odnawialnego Kredytu w rachunku

nr (...) (zwanym dalej (...)), w zlotych polskich, przeznaczonego na dowolny cel konsumpcyjny ( zwanego dalej
Kredytem), w kwocie 6000,00 zl. Umowa zostala zawarta na czas okre$lony 12 miesiecy i zaczela obowiazywac
z dniem postawienia kredytu do dyspozycji Kredytobiorcy. Termin splaty kredytu ustalono na 12 miesiecy liczac
od dnia postawienia kredytu do dyspozycji Kredytobiorcy i ustalono , ze uplywa w dniu, ktéry data odpowiada
dacie postawienia kredytu do dyspozycji Kredytobiorcy . Zgodnie z § 2 umowy umowa odnawialnego kredytu
konsumpcyjnego dla Posiadaczy (...) zostawala automatycznie przedtuzona o kolejne 12 miesiecy, przy zachowaniu
dotychczasowej wysoko$ci kwoty Kredytu, pod warunkiem nalezytego wypelniania przez Kredytobiorce obowigzkow
wynikajacych z umowy. Zgodnie z § 6 umowy kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra
w dniu zawarcia umowy wynosila 9,95 % w stosunku rocznym . Ustalono , Ze stopa procentowa kredytu moze ulegac
zmianom w okresie obowigzywania umowy, w przypadku zmiany ktorego$ z wskazanych w umowie parametrow
finansowych rynku pienieznego i kapitalowego. Zgodnie z § 9 umowy (...) naliczal odsetki od wykorzystanej
kwoty kredytu za kazdy dzien, wedlug stop procentowych obowiazujacych w czasie trwania umowy. § 13 umowy
przewidywal , ze

(...) moze wypowiedzie¢ umowe, w calosci lub w czedci oraz podja¢ wszelkie dzialania zmierzajace do odzyskania
wymagalnych naleznoéci (...), w przypadku niespelienia przez Kredytobiorce warunkéw umowy wskazanych
szczegOtowo w pkt. 1 tegoz § 13 . Okres wypowiedzenia umowy wynosi 30 dni i liczony jest od dnia doreczenia
wypowiedzenia Kredytobiorcy, przy czym za date doreczenia wypowiedzenia uwaza sie réwniez date pierwszego
awizowania przesylki poleconej, wyslanej pod ostatni wskazany przez Kredytobiorce adres .Nastepnego dnia po
uplywie okresu wypowiedzenia wszelkie zobowigzania wynikajace z niniejszej Umowy staja sie wymagalne

W przypadku niesplacenia Kredytu w uméwionym terminie ustalono, ze (...) pobieraé bedzie od kwoty niesplaconego
kapitatlu odsetki w wysoko$ci okre§lonej w Tabeli oprocentowania rachunkéw (...) dla nalezno$ci przeterminowanych,
ktoére na dzien zawarcia umowy wynosily 22,00 % w stosunku rocznym i , ze Bank moze rozpoczaé¢ dzialania
windykacyjne. Zgodnie z § 22 umowy integralng cze$¢ umowy stanowil Regulamin udzielania odnawialnego kredytu
konsumpcyjnego dla Posiadaczy (...)

Na dzien 09.02.2010 r. zadluzenie na rachunku nr (...) wynosilo 5703,24 zl.



W listopadzie 2013 r. (...) Bank S.A. zmienil nazwe na (...) S. A. z siedzibg w W..

dowdd: - potwierdzona kopia umowy nr (...) odnawialnego kredytu konsumpcyjnego dla posiadaczy (...) - k. 27 — 34
- Regulamin udzielania odnawialnego kredytu konsumpcyjnego dla Posiadaczy (...)

- lista operacji na rachunku nr (...) — k. 36 — 59

- potwierdzona kopia postanowienia Sadu Rejonowego (...) w W. (...)KRS/(...) - k. 17 — 18

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie w/w dokumentéow ktérym dal wiare, gdyz brak bylo podstaw do
kwestionowania ich wiarygodno$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powod (...) S. A. z siedziba w W. dochodzi od pozwanego P. Z. (1) splaty naleznoSci z zawartej pomiedzy stronami
umowy nr (...) odnawialnego kredytu konsumpcyjnego dla posiadaczy (...) . Powdd wykazal istnienie dochodzone;j
nalezno$ci przedstawiajac dowody omowione wyzej.

Pozwany P. Z. (1) przyznal ze posiada zadluzenie wobec powoda dochodzone pozwem oraz potwierdzit okoliczno$ci
wskazane w uzasadnieniu zadania pozwu . Stanowilo to uznanie powodztwa.

Zgodnie z art. 213 § 2 kpc Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa. Taka sytuacja nie zachodzila w niniejszej sprawie.

Nalezy nadmieni¢ , ze w dochodzonej kwocie 6564,49 zI miescily sie takze odsetki umowne naliczone od kapitatu
w wysokoéci 6 000,35 zl za okres od 10.11.2014 r. do 11.05.2015 r. w kwocie 337,34 z} oraz odsetki umowne karne
naliczone od zadluzenia przeterminowanego w wysokoéci: 6 000,35 zt za okres od 12.05.2015 r. do 28.09.2015 r.
w kwocie 210,80 zl. Zgodnie z tym co wskazywal powdéd w uzasadnieniu pozwu regula okre§lona w art. 482 § 1
kc , zgodnie z ktorym od zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek za opoZnienie dopiero od chwili wytoczenia o nie
powddztwa nie dotyczy na podstawie § 2 tegoz artykulu pozyczek dlugoterminowych udzielanych przez instytucje
kredytowe. Uzyte bowiem w przepisie okreslenie ,,pozyczki" nalezy zgodnie z powszechnie obowigzujacym pogladem
doktryny interpretowac¢ rozszerzajaco, a zatem bedzie ono obejmowalo takze umowy o kredyt zawierane z wszelkimi
instytucjami kredytowymi na dluzszy przedzial czasu.

Sad majac powyzsze na uwadze , uznajac zadanie powoda za zasadne w punkcie I sentencji uwzglednil w calo$ci
zadanie powoda .

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie II sentencji orzeczenia, zgodnie z art. 98 kpc, zasadzajac od pozwanego na
rzecz powoda kwote 1467,38 zt , na ktora sklada sie uiszczona przez powoda oplata sagdowa od pozwu — 250,00 zt ,
koszty zastepstwa procesowego ustalone zgodnie z § 2 i § 6 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( tj. Dz. Uz 2013 1., poz. 490 ze zmianami ),
przy uwzglednieniu § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych (Dz. U z 2015 r. , poz. 1804 ) w kwocie - 1200,00 zl , uiszczona przez powoda oplata
skarbowa od pelnomocnictwa — 17,00 zl oraz kwota 0,83 zl z tytulu oplaty manipulacyjnej ustalonej na podstawie
Regulaminu platnoéci elektronicznych dokonywanych za pomoca strony internetowej www.e-sad.gov.pl z dnia 08
kwietnia 2015 r.

W punkcie III sentencji orzeczenia Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoSci, zgodnie z art. 333 § 1
pkt. 2 kpc, ktory przewiduje , ze sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalno$ci,
jezeli zasadza roszczenie uznane przez pozwanego.



