Sygn. akt ITI RC 71/17

1. WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2017 r.

a.a.Saqd Rejonowy w Brodnicy Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

a.b.Przewodniczqcy: SSR Marzena Sirokos

Protokolant: st.sekr.sadowy Milena Jastrzembska

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2017 r. w Brodnicy

sprawy z powbdztwa maloletniego S. F. zastagpionego przez matke M. F.
przeciwko M. S. (1)

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza rente alimentacyjng nalezna od pozwanego M. S. (1) na rzecz maloletniego S. F. z kwot po 350 zl
(trzysta piecdziesiat zlotych) miesiecznie zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Brodnicy Wydzial ITT Rodzinny
i Nieletnich z dnia 23 wrze$nia 2016 r. w sprawie III RC 67/16 do kwot po 450 zl (czterysta piecdziesiat zlotych)
miesiecznie, platna z gory do dnia 10-tego kazdego miesigca, poczynajgc od dnia 16 czerwca 2017 r. do rak matki
maloletniego powoda — M. F. z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia w terminie platno$ci ktérejkolwiek
z rat,

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie,

3. odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami postepowania w tym nieuiszczona oplata sadowa, przejmujac je na
rzecz Skarbu Panstwa,

4. nie obcigza strony powodowej kosztami procesu w czeSci oddalajacej powddztwo, w tym kosztami zastepstwa
procesowego strony pozwane;j

5. wyrokowi w punkcie 1) nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Sedzia:

/-/ M. S. (2)

III RC 71/17

UZASADNIENIE

Matka maloletniego S. F. w pozwie wniesionym przeciwko M. S. (1) wniosla o podwyzszenie alimentow zasadzonych
na rzecz syna wyrokiem Sgdu Rejonowego w Brodnicy w sprawie III RC 67/16 z dnia 23 wrze$nia 2016r. z kwoty 350zt
miesiecznie do kwoty 600zl miesiecznie platnych z gory do dnia 10 kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami
na wypadek op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat.



Uzasadniajac roszczenie podala, ze maloletni jest synem M. F. i M. S. (1). Od chwili zasadzenia ostatnich alimentéw
sytuacja dziecka ulegla zmianie tj. wzrosly koszty jego utrzymania, wychowania. Pozwany nie interesuje sie synem.
Matka dziecka nie pracuje zawodowo. Zdaniem M. F. pozwany pracuje w firmie transportowej w przejazdach
zagranicznych i faktycznie wiecej zarabia niz wynika z deklarowanego przez niego wynagrodzenia. Matka dziecka z
uwagi na niskie dochody nie jest wstanie ponosi¢ zwiekszonych kosztéw utrzymania dziecka.

W odpowiedzi na pozew M. S. (1) wnidst o oddalenie powddztwa w caloéci. W ocenie pozwanego matka powoda nie

wykazala i nie udowodnila, ze od wydania wyroku przez Sad Rejonowy w Brodnicy z dnia 23 wrze$nia 2016 r. w sprawie
sygn. akt ITI RC 67/16, w ktérym to wyroku zostaly min. zasagdzone alimenty od pozwanego na rzecz powoda w kwocie
350,00zl miesiecznie wzrosly potrzeby maloletniego syna stron S. F.. Zasady zas do$wiadczenia zyciowego wskazuja,
ze koszty utrzymania dziecka w wieku niemowlecym sa zdecydowanie wyzsze od kosztéw utrzymania dziecka ponad
rocznego, co jest zwigzane z odzywianiem i szybkim rozwojem fizycznym dziecka w wieku niemowlecym. Podniosl,
ze nie ulegla zmianie sytuacja matki powoda natomiast jego zmienila sie. W dacie wydania wyroku zasgdzajacego
alimenty, matka powoda byla osobg bezrobotng i aktualnie rowniez jest. Od daty za$ wydania ww. wyroku zmienita
sie sytuacja rodzinna pozwanego. Pozwany planuje zawrze¢ zwigzek malzenski z H. K.. Ze zwigzku pozwanego z
H. K. urodzit sie pozwanemu w dniu (...) syn M., ktéry pozostaje na jego utrzymaniu. W powyzszym okresie nie
zmienily sie mozliwoS$ci zarobkowe pozwanego. Jest zatrudniony w firmie (...), prowadzonej przez G. B.. Z tytulu
zatrudnienia otrzymuje miesieczne wynagrodzenie 2150 z} brutto. Koszt dojazdu pozwanego do pracy to kwota 200.00
zl miesiecznie. Mieszka z synem M., partnerka i jej dwojka maloletnich dzieci w wynajetym mieszkaniu. Czynsz z tytulu
wynajmu mieszkania stanowi kwote 750 zl miesiecznie plus oplaty zwigzane z eksploatacja lokalu, ktére stanowia
kwote 400,36 zt miesiecznie. Ponadto ponosi nastepujace wydatki:

« oplate za energie elektryczna w kwocie 130,00 zl miesiecznie
« oplate za telefon komérkowy w kwocie 170,00 zl miesiecznie.

Partnerka pozwanego jest osoba bezrobotng. Otrzymuje zasilki rodzinne wraz z dodatkami i Swiadczenie
wychowawecze na trojke dzieci w lacznej kwocie 2.389,70 zl miesiecznie.

Sad ustalil co nastepuje:

W sprawie III RC 67/16 wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2016r. Sad Rejonowy w Brodnicy 11T Wydzial Rodzinny i
Nieletnich ustalil, ze pozwany M. S. (1) urodzony (...)w (...) nazwisko rodowe S., syn W. i U. nazwisko rodowe M.,
jest ojcem maloletniego S. F., urodzonego (...), syna M. F. nazwisko rodowe F.. Nadal maloletniemu S. M. nazwiska
matki (...),

Sad pozbawil M. S. (1) wladzy rodzicielskiej nad maloletnim S. F..

W pkt 4 wyroku zasadzil od pozwanego M. S. (1) na rzecz maloletniego S. F. rente alimentacyjna w kwocie 350z}
miesiecznie, poczynajac od dnia 1 kwietnia 2016r., platng z géry do dnia 10-tego kazdego miesiaca, do rak matki
maloletniego powoda - M. F. z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia w terminie platnosci ktorejkolwiek
z rat.

Na dzien orzekania w sprawie III RC 67/16: M. F. z zawodu byla sprzedawca. Byla wlascicielka mieszkania w J.,

gdzie mieszkala z synkiem. Pomagala jej matka w opiece nad dzieckiem. Przed narodzinami dziecka pracowala,
kopala ziemniaki, pracowala na dzialce - pracowala za granica, ale jak ,zjechala” do kraju nie pracowata zawodowo
i otrzymywala zasitek dla bezrobotnych, 500 plus i rodzinne oraz zasilek dla samotnej matki. Mama pomagala
powddce takze finansowo. Maloletni S. dobrze sie rozwijal. Matka dziecka sygnalizowala problem z okiem.

M. S. (1) z zawodu byl mechanikiem samochodowym




Pracowal w Luksemburgu. Zarabial 5000 zl miesiecznie - 1 400 euro. Na dzien orzekania byl juz w Polsce i pracowat
w J. jako kierowca w firmie (...), jezdzil na terenie kraju. Zeznal wowczas, ,na umowie mam 1425 zl. Nie uzyskuje
dodatkowych kwot.” Mieszkal z partnerka w wynajmowanym mieszakniu. Placit 750z} z tytulu czynsz i oplacal
pozostale rachunki. Partnerka pozwanego nie pracowala, miala dwoje dzieci w wieku 7 i 8 lat. Otrzymywala ,,500
plus" na kazde dziecko. Partnerka pozwanego spodziewala sie ich dziecka.

(dowod: akta sprawy tut. Sadu III RC 67/16)

Na dzien dzisiejszy

M. F. ma 29 lat z zawodu jest sprzedawca.

Nie pracuje zawodowo. Otrzymuje zasilek rodzinny w kwocie 95 z1, $wiadczenie wychowawcze 500 zl. i alimenty
na syna. Pomaga jej mama, ktéra pracuje zawodowo. M. F. mieszka z synem. Podala, ze konieczne sa oplaty za
wywoz $mieci, za prad i wode. Musi kupi¢ opal na zime. Remontowala dach i pozyczyla pieniadze od siostry, ,bo
robi” za granica.

Maloletni S. ma rok i cztery miesigce. Zdaniem matki dziecka jego potrzeby wzrosly o 300, 400 z}. Dziecko nadal
pije mleko w proszku, pije mleka wiecej 3-4 razy dziennie. Wcze$niej to ona karmita dziecko co 3-4 godziny. Na
odziez dla dziecka wydaje 100 - 200 zl miesiecznie,

- serek kosztuje 1,20 zl dziennie, butelka wody 1,20 z}, mleko - paczka 25 zl starcza na niecaly tydzien a nawet p6t
tygodnia, paréwki - 3 z} mala paczka, ciastka, paczka pamperséw - 30 zl, pottorej paczki potrzebuje na tydzien,
chusteczki 4-5 paczki za 4 zl, plyny do prania, ptukania.

Zeznajac przyznala, ze 500 - 600 zt wystarczyloby na pokrycie podstawowych potrzeb dziecka. M. F. nie moze
podjac zatrudnienia, bo nie ma stalej opieki dla dziecka. Nie ma tez prawa jazdy i w jej ocenie nie mialaby jak
dojechac do pracy. Nie skladala wnioskow do MOPS — u o pomoc finansowa.

Dziecko jest zdrowe. Ma wade wzroku, jeszcze nie leczona. M. F. kupila synowi fotelik do samochodu, rowerek,
pampersy. Rodzice dziecka nie maja ze soba zadnego kontaktu. M. F. zeznala, ze ,slyszala od znajomych, ze pozwany
wyjezdza za granice, sta¢ go bylo na wesele, adwokata i méwia, ze zmienia samochody czesto....”

(dowdd: zeznania M. F. k, 34v.- 35)

Pozwany M. S. (1) ma lat: 28. Z zawodu jest mechanikiem samochodowym.

Zawarl zwigzek malzenski z H. K.. Ze zwigzku maja jedno dziecko - M. K.. Malzonka ma dzieci w wieku 10 i 9 lat -
z wezesniejszego zwigzku. Mieszka z malzonkg i trojgiem dzieci. Malzonka ma alimenty na corke, na syna sprawa o
alimenty jest w toku. Malzonka pozwanego otrzymuje 500 z} §wiadczenia na swoja cérke. Pozwany placi zasagdzone
alimenty na maloletniego powoda. Zatrudniony jest nadal na podstawie umowy o prace w Ustugach (...) na stanowisku
kierowcy na czas do 16 pazdziernika 2018r. Wykazane $rednie miesieczne wynagrodzenie netto 1480z}, brutto 2100zl
Zeznal, ze otrzymuje wynagrodzenia 1650 zl netto plus 400 zl diety - na jedzenie. Wyjezdza w trase w poniedzialek,
wraca w pigtek. Sg to trasy na terenie Polski. Malzonka nie pracuje zawodowo. Na maloletniego M. koniczy sie zasilek
w kwocie 1000z}, ktore otrzymywala malzonka co miesiac przez rok od czasu po urodzeniu dziecka. Zeznal, ze koszt
utrzymania M. to kwoty ,,500 z} plus” i 300 zl, ktéra on zapewnia. Przyznal, ze zmienil samochdd. W poprzednim



mial wypadek, dostal na nowy samochod pieniadze w prezencie od rodzicow i z ubezpieczenia rowniez otrzymat kwote
pieniedzy . Jego zdaniem taka sama kwota utrzymania jest wystarczajaca na S. jak na syna M.. Wspomaga finansowo
dzieci zony.

(dowdd: zeznania M. S. (1) k.35 — 36v.),

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

- akt sprawy tut. Sadu III RC 67/16,

- zeznan M. F. k, 34v.- 35,

- zeznan M. S. (1) k.35 — 36v.,

- paragonow fiskalnych, kserokopii oplat rachunkow k. 4.- 7,

- decyzja MOPS o przyznaniu powodce §wiadczenia wychowawczego k.15, 18,

- decyzja Starosty (...) o utracie powodki prawa do zasitku dla os6b bezrobotnych k. 19,

- informacja z Miejsko Gminnego O$rodka Pomocy (...) w J. o otrzymywanych §wiadczeniach przez M. F. k.17
- zaSwiadczenia o zatrudnieniu pozwanego k. 25,

- umowy najmu lokalu mieszkalnego i optaty k. 26 — 28,

- decyzji o otrzymywanych zasitkach przez H. K. k. 29 — 32.

Poza dowodami z dokumentéw ztozonych do sprawy, Sad wymienione wyzej okoliczno$ci ustalil réwniez na podstawie
dowodu z przestuchania stron.

Prawdziwo$ci dokument6éw ich odpiséw i kserokopii zadna ze stron nie kwestionowala i Sgd réwniez nie mial podstaw,
aby nie da¢ im wiary. Strony jedynie r6znily sie w ocenie treSci dokumentéw na okoliczno$¢ kosztow utrzymania
maloletniego powoda i kosztow wlasnych utrzymania.

Zeznania stron byly bardzo emocjonalne. Wyczuwalo sie w zeznaniach eskalacje braku porozumienia w kwestii
utrzymania maloletniego. W ocenie Sadu M. F. zeznala szczerze i w sposob konkretny nakreslila sytuacje syna i
swoja. Tak naprawde M. F. nie wyolbrzymiala kosztéw utrzymania siebie, dziecka i kosztow niezbednych na codzienne
jego utrzymania. Szczerze przyznala, ze otrzymywala pomoc od mamy, siostry, nie akcentowala swoich potrzeb. Sad
podzielil jej stanowisko do koniecznoéci podwyzszenia alimentéw nie podzielil jedynie co do ich wysokoSci.

SzczeroSci nie mozna odmoéwi¢ zeznaniom pozwanego M. S. (1), chociaz zeznania w czedci jego mozliwosci
finansowych w ocenie Sadu byly ,,0szczedne”. Sad nie podzielil stanowiska pozwanego do czego ustosunkuje sie
ponizej.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z kodeksem rodzinnym i opiekunczym (krio) art. 133. § 1. Rodzice obowigzani sg do $wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z
majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.

Art. 135. § 1 krio stanowi zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego.



§ 2. Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktoére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze polegaé¢ w calosci lub w czeéci na osobistych staraniach
o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych
zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w czesci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Zgodnie z art. 138 krio w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne
zmniejszenie sie mozliwoéci zaspokajania potrzeb wlasnymi silami.

Prawda jest, ze od czasu ustalenia obowigzku alimentacyjnego uplynal rok ale potrzeby chlopca wzrosly. Na dzien
dzisiejszy S. F. ma przeszlo rok. Chlopie¢ ro$nie rozwija sie prawidlowo. Matka maloletniego S. nie uzyskuje
wlasnego dochodu. Utrzymuje sie dzieki wsparciu jakie otrzymuje na syna i wsparciu bliskich. Jest matka samotnie
wychowujaca dziecko i nie ma zadnego innego wsparcia oprocz alimentéw od ojca dziecka. Pozwany M. S. (1) jest
pozbawiony wladzy rodzicielskiej i to pozbawienie traktuje ,,wprost” tz. nie pomaga w zaden inny spos6b nie pomaga
M. F. w utrzymaniu i wychowywaniu dziecka. Pozwany nie ma wpltywu na decyzje dotyczace rozwoju dziecka bo o tym
decyduje jego matka ale to nie oznacza, ze nie ma mozliwosci kontaktow z dzieckiem i wspierania go poza alimentami.
Nabywajac rzeczy dla swojego dziecka z aktualnego zwiazku ale takze dla dzieci jego Zony mieszkajacymi wspdlnie
w gospodarstwie domowym - co akcentowal w swoich zeznaniach, musi M. S. (1) liczy¢ sie z prawnym obowigzkiem
utrzymywania maloletniego S.. I musi liczy¢ sie ze swoimi mozliwoSciami w tym zakresie.

Dokonujac oceny okoliczno$ci przedmiotowej sprawy Sad uznal, ze zaistnialy podstawy do podwyzszenia alimentoéw
naleznych od pozwanego. Sad podwyzszyt alimenty o kwote 100zl. Przeslanka podwyzszenia renty alimentacyjnej
sq usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentéw, co ma niewatpliwie miejsce w niniejsze sprawie oraz
zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego nie za$ faktyczne dochody, jakie wykazal.

Biorac pod uwage zebrany w sprawie material dowodowy, Sad na zasadzie cytowanych przepisow orzekl jak w punkcie
1 wyroku (za$ a contrario w punkcie 2) nadajac mu na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 kpc w pkt. 5 wyroku rygor
natychmiastowej wykonalno$ci. Sad zasadzil alimenty poczynajac od dnia doreczenia pozwanemu. O kosztach procesu
orzeczono w pkt. 3 wyroku odstepujac na zasadzie art. 102 kpc od obcigzenia pozwanego kosztami postepowania ze
wzgledu na sytuacje materialna.

Sedzia

/-/M.S.



