Sygn. akt I K 538/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Brodnicy, Wydzial II Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Alina Jablonowska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Marzena Sowinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brodnicy L. R.
po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2016 roku

sprawy A. J. (1) s. W.iE.zdomu J.,

ur. (..)wG.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 03 wrzesnia 2015r. w B. na ul. (...) na drodze publicznej prowadzil w ruchu ladowym samochéd osobowy
marki H. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu I —
proéba 0,93 mg/1, II — proba 0,92 mg/1 przy czym czynu tego dopuscil sie bedgc uprzednio prawomocnie skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 25 pazdziernika 2011r. o sygn. akt IT K 98/11 i wbrew orzeczonemu
zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 lat obowiazujgcego od dnia 25.10.2011r. do
dnia 25.10.2017r.,

tj.oczynzart. 178a § 1i 4 kk
orzeka:

I/ uznaje oskarzonego A. J. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu stanowiacego wystepek z art. 178a § 1
i4 kki za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

I/ na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio;

III/ na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych;

IV/ zwalnia oskarzonego od oplaty sadowej, a wydatkami postepowania obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IIK 538/15

UZASADNIENIE

W dniu 3 wrzeénia 2015 roku okolo godz. 2.30 funkcjonariusze Policji M. J. i K. M. jechali samochodem stuzbowym
ul. (...) od strony centrum miasta. Funkcjonariusze zauwazyli pojazd koloru czerwonego, ktéry z parkingu przy



stacji S. przy miejscu do odkurzania wyjezdzal i przejezdzal na inng cze$é parkingu kierujac sie w strone kancelarii
adwokackiej, gdzie zawrocil i jechal w kierunku wyjazdu z parkingu. Funkcjonariusze zatrzymali pojazd do kontroli
na wysokoSci zejScia z chodnika na parking. W samochodzie byt tylko kierowca . K. M. i M. J. podeszli do pojazdu,
kierowca otworzyl drzwi i wysiadl. Okazal sie nim A. J. (1), w czasie legitymowania bylo czu¢ won alkoholu,
funkcjonariusze sprawdzili stan trzezwo$ci oskarzonego. Oskarzony badany urzadzeniem alkotest 7410 o godzinie
2.45 mial 0,98 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Oskarzony przyznal na miejscu zatrzymania , ze kierowal
samochodem, nie posiadal prawa jazdy, moéwil Zze zabrano mu uprawnienia. Funkcjonariusze Policji sprawdzili
kierowce w bazie danych i okazalo sie , ze ma zakaz kierowania pojazdami mechanicznymi oraz , iz jest poszukiwany
listem gonczym. Nastepnie A. J. (1) zostal przewieziony do KPP w B. gdzie poddano go badaniu urzadzeniem
elektronicznym — D. Alkotest 7110PL nr seryjny (...). O godzinie 3.09 oskarzony miat 0,93 mg/1 ,a o godz. 3.12 mial
0,92 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Urzadzenie alkotest 7110 o numerze fabrycznym (...) bylo wzorcowane
w dniu 27 maja 2015 roku.

(dowdd : - zeznania Swiadkow: K. M.- k. 130, 5-6 zbioru C, M. J.- k. 130, 12 zbioru C,

- protokoly z przebieg6éw badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem elektronicznym karta 2,3, Swiadectwo wzorcowania-
k. 10).

Oskarzony A. J. (1) byl wezeéniej karany i tak:

- Sad Rejonowy w Sopocie w sprawie VK 258/07 wyrokiem z dnia 7 listopada 2007 roku za przestepstwo z art. 157 §
2 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci.

(dowod: odpis wyroku- karta 41 akt)

- Sad Rejonowy w Kartuzach w sprawie IIK 729/09 wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2009 roku za przestepstwo z
art. 178a81 kk wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na okres
3 lat proby, miedzy innymi orzekl $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 2 lat.

(dowdd: odpis wyroku- karta 34)

- Sad Rejonowy w Sopocie w sprawie IT K 98/11 wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2011 roku za przestepstwo z art.
178a § 4 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, miedzy innymi orzekt §rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 lat.

(dowdd: odpis wyroku- karta 39 — 40)

- Sad Rejonowy w Sopocie w sprawie IIK 87/12 wyrokiem z dnia 21 marca 2012 roku za przestepstwo z art. 62 ust. 1
Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoéci

(dowod: odpis wyroku - karta 20 akt )

- Sad Rejonowy w Gdansku wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2014 roku w sprawie II W 236/14 ukaral A. J. (1) za
wykroczenie z art. 124 § 1 kw kara grzywny w wysokoéci 500 zlotych

(dowdd: odpis wyroku- karta 18 akt).

A. J. (1) w 2014 roku nie osiagnal zadnego dochodu- (dowdd karta 71 akt). W 2015 roku pracowat w Holandii i
zarabiat okoto 1.000 Euro miesiecznie. U A. J. (1) nie stwierdzono choroby psychicznej, uposledzenia umyslowego ani
innego zakl6cenia czynnoéci psychicznych, w czasie popelnienia czynu znajdowat sie w stanie upojenia alkoholowego
prostego, jego rozwoj intelektualny mieéci sie w granicach normy.



(dowdd: -opinia sadowo — psychiatryczna karta 68 — 69,
- wyjasnienia oskarzonego k. 8 — 9 zbioru A).

Oskarzony (wyjasnienia oskarzonego k. 9 zbioru A i protokdl konfrontacji ze §wiadkiem K. M. k. 7 — 8 zbioru C )
nie przyznal sie do popekienia zarzucanego mu czynu i wyjasénil, ze w B. przebywa od 8 sierpnia 2015 roku w domu
w ktorym zamieszkujg rodzice J. Z. przy ul. (...). Oskarzony wyjasnil, ze do dnia 2 wrze$nia 2015 roku nie kierowal
samochodem. W dniu 2 wrzesnia 2015 roku byl w domu J. Z. i pil piwo, p6Zniej pokldcil sie z nig, wzial kluczyli od
samochodu marki H., piwo i poszed}l w strone samochodu H., ktory stal zaparkowany na parkingu za stacja paliw (...).
Oskarzony stwierdzil, ze wiedzial, iz samochdéd tam stoi, bo gdy wracal z J. i jej ojcem z M. to go tam widzial. A. J. (1)
wyjasnil, ze poszedl do samochodu, otworzyt drzwi od strony kierowcy usiadl za kierownica zamknat drzwi wlaczyt
radio, stuchal muzyki i pil piwo. Oskarzony wyjasnit ze przekrecil kluczyk w stacyjce i uruchomit pojazd, ale nigdzie
sie tym samochodem nie przemieszczal — stal w miejscu, w pewnej chwili nadjechal radiow6z policyjny zrobil runde
wokol wysepki, wlaczyt Swiatla blyskowe i podjechal za samochdd, w ktérym oskarzony siedzial. Policjanci podeszli,
zazadali dokumentow i sprawdzili jego trzezwo$é.

Swiadkowie K. M. ( zaznania k. 131 Zbioru A i 5-6, 7-8 Zbioru C) i M. J. ( zaznania k. 131 Zbioru A i 12 C) zlozyli zeznania
zgodne z ustalonym stanem faktycznym. Swiadkowie dokladnie zrelacjonowali przebieg zdarzenia i okolicznoéci
zatrzymania oskarzonego, przebieg badania zawartoéci alkoholu. Swiadkowie potwierdzili z calg stanowczoécia, ze
oskarzony kierowal samochodem, zaznali, ze w samochodzie byt jedynie oskarzony. Swiadkowie zeznali, ze oskarzony
na miejscu przyznal sie do kierowania pojazdem w stanie nietrzeZwoSci oraz nie miat przy sobie wymaganych
dokumentow.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom A. J. (1) co do przebiegu i okoliczno$ci zdarzenia- sa w ocenie Sadu jedynie linig
jego obrony, przybrana dla potrzeb toczacego postepowania zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej za
popehione przestepstwo. Oskarzony zaraz po zdarzeniu przyznal funkcjonariuszom Policji, ze to on kierowal, wersje
wyjasnien zmienil dopiero w toku czynnoéci wyjasniajacych. Podkresli¢ nalezy, ze zaprezentowana przez oskarzonego
wersja zdarzenia jest wyjatkowo naiwna, oskarzony jadac z ojcem przyjaciotki zauwazyt ich samochdd zaparkowany
»ha parkingu za stacja paliw S.” po sprzeczce zabral kluczyki do tego samochodu , piwo i poszed}l do samochodu, ktory
stal zaparkowany ponad dwa kilometry od domu, by pi¢ tam piwo i sucha¢ muzyki.

Sad nie znalaz}l podstaw by kwestionowaé wiarygodnos¢ relacji §wiadkow K. M. i M. J., ktoérych zeznania pozwolily na
ustalenie spdjnego przebiegu zdarzenia. Warto zauwazy¢, iz zeznania tych Swiadkéw byly konsekwentne, wywazone,
wzajemnie sie uzupelnialy i potwierdzaly, tworzyly logiczny i spdjny lancuch zdarzen.

Sad dal wiare dowodom z dokumentow, albowiem zadna ze stron nie kwestionowatla ich autentycznos$ci. Zdaniem
Sadu nie bylo podstaw by kwestionowaé wiarygodno$¢ opinii S. —psychiatryczne;.

Zdaniem sadu w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina oskarzonego nie budzi watpliwosci. A.
J. (1) w dniu 03 wrzeénia 2015r. w B. na ul. (...) na drodze publicznej prowadzac w ruchu ladowym samochod
osobowy marki H. o nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwo$ci ( zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu I
— proba 0,93 mg/1, I — préba 0,92 mg/1) przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 25 pazdziernika 2011r. o sygn. akt IT K 98/11 i wbrew orzeczonemu
zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 6 lat obowiazujacego od dnia 25.10.2011r. do dnia
25.10.2017r.wypelnil znamiona przestepstwa z art. 178a811 4 kk.

Przestepstwo to jest zagrozone kara pozbawienia wolnos$ci od 3 miesiecy do 5 lat. Sad orzekl wobec oskarzonego kare
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Przy wymiarze kary jako okolicznoSci obciazajace Sad uwzglednil znaczny stopien szkodliwos$ci spolecznej czynu.
O stopniu spolecznej szkodliwo$ci czynu decydujg okolicznoéci okre$lone w art. 115 § 2 k.k. Poéréd nich wystepuja
okoliczno$ci natury przedmiotowej, do ktérych zalicza sie m.in. rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich



naruszenia oraz wage naruszonych przez sprawce obowigzkow. Oskarzony naruszyl reguly ostroznosci w ruchu
ladowym prowadzac pojazd w stanie nietrzezwoS$ci. Naruszenie to nastgpilo w stopniu znacznym, biorac pod uwage,
ze stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu wynosilo 0,97 mg/1 prowadzilo do stezenia nizszego. Obowigzkiem
kazdego kierujacego pojazdem jest prowadzenie go bedac sprawnym psychofizycznie. Obowiazek ten ma duza wage
przy uwzglednieniu niebezpieczenstw wystepujacych w ruchu ladowym. Pozostawanie przez kierowce w stanie duzej
nietrzezwoSci, jak w przypadku oskarzonego, w sposob niewspolmierny poteguje wspomniane niebezpieczenstwa.
Jednocze$nie na stopien spolecznej szkodliwosci czynu rzutuja okoliczno$ci natury podmiotowej, a to postaé zamiaru
i motywacja sprawcy. Powod do kierowania przez oskarzonego pojazdem podawany przez niego byl blahy- poklocil
sie z partnerka Nie kierowala nim zadna zyciowa nagle zaistniala konieczno$¢. Blahy powdd popelienia przestepstwa
nie moze by¢ premiowany w procesie ustalania spolecznej szkodliwos$ci czynu.

Procz znacznego stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, za wymierzeniem oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci
przemawialo réwniez to, ze dolegliwo$c¢ tego rodzaju prawno karnej reakcji nie przekracza stopnia winy oskarzonego.
A.J. (1) mial mozno$¢ dania postuchu normie prawnej w postaci zakazu prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci. W tej mierze nie byt on ograniczany ani przez czynniki zewnetrzne, ani tez przez procesy zachodzace w
jego psychice. W czasie popelnienia czynu nie cierpiat on na zadna dysfunkcje umystowa, ktéra by ograniczala, czy tez
wylgczala zdolno$é do rozpoznania znaczenia przedsiebranego dzialania, czy tez pokierowania swym zachowaniem.

Zdaniem Sadu dopiero orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci zrealizuje dyrektywe prewencji indywidualnej oraz
spelni walor wychowawczy represji karnej, biorac pod uwage uprzednia jednokrotna karalno$¢ oskarzonego za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i jednokrotna za przestepstwo z art. 178a § 11 4 k.k.

A.J. (1) byl za te przestepstwa skazywany wyrokami Sadu Rejonowego w Kartuzach z dnia 12 pazdziernika 2009 roku,
oraz Sadu Rejonowego w Sopocie z dnia 17 pazdziernika 2011roku.

Wobec wymienionego za wskazane wystepki orzekano kolejno kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania i kare pozbawienia wolnosci.

Powyzsze w sposodb dobitny dowodzi, iz wobec oskarzonego nalezalo orzec kare pozbawienia wolnoéci i tylko taka
spelni swoje cele, zwlaszcza w dziedzinie zapobiezenia kolejnej powrotnosci A. J. (1) do przestepstwa.

Majac na uwadze charakter czynu, Sad na mocy art. 42 § 3 kk orzekl wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio. W przypadku przestepstwa z art. 178a § 4 kk jest to
Srodek obligatoryjny, co oznacza, ze Sad musial go orzec wobec oskarzonego w tym wymiarze.

Zgodnie z brzmieniem art. 43a § 2 kk Sad orzekl $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokos$ci 10.000 zl. Jest to zatem obligatoryjny §rodek wymierzany przez Sad
w przypadku skazania za czyn z art. 178a § 4 kk. Orzekajac ten $rodek karny w najmniejszej wysokoéci Sad mial na
uwadze mozliwoSci zarobkowe oskarzonego.

W ocenie Sadu orzeczone sankcje karne, w tym w szczegblnoéci zastosowane $rodki karne tj. dozywotni zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych oraz wysokie §wiadczenie pieniezne, s adekwatne do stopnia winy i spoleczne;j
szkodliwo$ci czynu i spelnig swoje cele w zakresie prewencji ogdlnej i indywidualne;j.

Z uwagi na trudna sytuacje materialna oskarzonego, brak stalych dochodéw Sad zwolnil go od ponoszenia kosztow
postepowania.

A.J.(2)
Zarzadzenie : 1. (...)

2.(..)
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