Sygn. akt — IX Ka 486/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2021 .

Sad Okregowy w Toruniu w skladzie:

Przewodniczacy — S.S.O. Rafal Sadowski

Protokolant — st. sekr. sad Magdalena Kaiser

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) P. C.,

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2021 r.

sprawy D. K. — oskarzonego z art. 27981 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora,

od wyroku Sadu Rejonowego w T. z dnia 28 kwietnia 2021 r., sygn. akt (...),
I. zaskarzony wyrok w calo$ci utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w T.) na rzecz kancelarii adwokackiej adw. P. K. 516,60 (piecset
szesnascie zlotych i szeS¢dziesiat groszy) zl (brutto), tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. kosztami procesu w postepowaniu odwotawczym obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IX Ka 486/21

Zalgcznik dolacza sie wl|o
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w T. z dnia 28 kwietnia 2021 roku, sygn. akt (...)




Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktéow




Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. D.K. karalno$c aktualne dane o | 144
oskarzonego karalnoéci

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

Ocena dowodow

Dowody bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu
2.1.1.1 aktualne dane o karalnosci Wystawione przez uprawniony
podmiot

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia majacy wplyw na jego
tre$¢, polegajacy na przyjeciu, iz
brak jest dowodow wskazujgcych
na sprawstwo oskarzonego w
zakresie czynu zarzucanego mu
w punkcie 2 aktu oskarzenia,
podczas gdy wnikliwa i rzetelna
ocena zgromadzonego materialu
dowodowego, w  szczegblnosci

wyjasnien oskarzonego skladanych

w toku postepowania
przygotowawczego, w  ktorych
szczegblowo opisal przebieg

zdarzenia, przemawia za uznaniem,
iz oskarzony dopuscil sie czynu,
polegajacego na tym, ze w okresie
od 3 lipca 2020 r. godz. 18:00 do 6
lipca 2020 r. godz. 6:20 w T. przy ul.
(-..), po uprzednim wybiciu otworu
w plycie kartonowo - gipsowej dostat
sie do wnetrza (...), skad dokonal
zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy znajdujacych sie w kasetce
w kwocie 6000 zlotych, czym
dzialal na szkode B. O., tj. dokonal
wystepku z art. 279 § 1 kk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Skarzacy nie mial racji twierdzac,
ze Sad meriti dokonal bledu w
ustaleniach faktycznych. Zauwazyé
nalezalo, ze w postepowaniu
przygotowawczym oskarzyciel nie




posiadat innego materiatu
dowodowego na popelnienie czynu
zarzucanego w  punkcje 2
aktu oskarzenia D. K., anizeli
wyjasnienia i przyznanie sie do
winy samego oskarzonego, ktore
podczas postepowania przed Sadem
Rejonowym wycofat.

Jednakze istotnym bylo, ze
wyjasnienia skladane przez
oskarzonego podczas postepowania
przygotowawczego nie sa spojne
z sytuacja zastana na miejscu
zdarzenia. Oskarzony wyjasnial,
ze uderzyl noga w plyte
kartonowo — gipsowa, jednakze
z protokolu ogledzin miejsca
zdarzenia (k. 37-48) wynika,
iz  otwor w  owej plycie
zostal wybity najprawdopodobniej
przy uzyciu mlotka budowlanego
zabezpieczonego na miejscu
zdarzenia. Otwor w plycie znajduje
sie na takiej wysoko$ci, ze wysoce
nieprawdopodobnym  bylo, aby
zostal wykonany poprzez uderzenie
noga, lecz prawdopodobnym bytlo,
ze zostal wykonany narzedziem
trzymanym w reku, jak np.
zabezpieczony na miejscu zdarzenia
mlotek. Na miejscu zabezpieczono
takze, §lad traseologiczny, jednakze
nie zostal on poddany badaniu
poréwnawczemu z Sladem obuwia
jakie posiadal oskarzony.

Zaznaczy¢ takze nalezalo, zZe
oskarzony  podczas  wyjasnien
nie podawal zZadnych szczegolow
zdarzenia, nie wiedzial on nawet
jaka kwote ukradl z miejsca
zdarzenia. Nie potrafil on takze
okresli¢ co zrobil ze skradzionymi
pieniedzmi, a jedynie, ze cze$¢ z nich
przeznaczyl na alkohol, jednakze
Sad kierujac sie do$wiadczeniem
zyciowym i zasadami logiki uznal,
iz niemozliwym jest, aby oskarzony




przeznaczyl jednej nocy na alkohol
prawie 6 000 zlotych.

W  ocenie Sadu Odwolawczego
wysoce nieprawdopodobne byly
wyjasnienia oskarzonego podczas
postepowania  przygotowawczego,
gdyz podczas skladania wyjasnien
odno$nie  przestepstwa,  ktére
popelit i zostal schwytany
chwile po jego  dokonaniu
wraz z przedmiotami, ktére
zabral, przyznaje sie do innego
przestepstwa, o ktére nawet nie
zostal zapytany, narazajac sie
na odpowiedzialno$¢ prawno-karna.
Fakt, ze wyjaénienia oskarzonego
nie byly zgodne z sytuacja zastang
na miejscu zdarzenia oraz brak
szczegblow zdarzenia w skladanych
wyjasnieniach sprawily, ze Sad
Odwolawczy uznal, ze ocena jakiej
dokonal Sad meriti byla stuszne.
Owszem, do$wiadczenie procesowe
podpowiada, ze sprawcy szeregu
przestepstw, po ujawnieniu ich
przestepczej dzialalnoSci, czasem
przyznaja sie do innych, dotad
nieujawnionych czynéw, by byly
one objete jednym postepowaniem i
jednym aktem oskarzenia, gdyz na
ogol jest to dla nich korzystniejsze
niz kilka aktéow oskarzenia w
odrebnych sprawach. Jednakze
w tym przypadku oskarzonemu
zarzucono tylko jeden ujawniony
czyn, za§ o rzekomym wilamaniu
do Dbiura podrozy mial on
opowiedzie¢ ,przy okazji”, przy
czym doé¢ zdawkowo. Pojawia
sie oczywidcie pytanie po co
w ogodle oskarzony mialby sie
przyznaé do niepopelnionego czynu;
jego wyjadnienia w tej kwestii
zlozone przed sadem jawia sie jako
prawdopodobne i przekonywujace:
jezeli policjant zapewnil go, ze
moze zostal aresztowany, chyba
ze sie ,szczerze” przyzna do
obydwu czynéw, to moglo to




by¢ dostateczna motywacja dla
oskarzonego, by sie przyznaé
do wszystkiego czego oczekuje
6w policjant, tym bardziej, ze
do$wiadczenie zyciowe i procesowe
uczy, iz osoby tego pokroju co
oskarzony ,zyja chwilg” i dbaja
tylko o to co bedzie dzisiaj a nie
pozniej gdy juz zostang oskarzeni.
Nieraz przy tym uwazajg, ze skoro
nie popehlili czynu, to sad i tak
nie moze ich skazaé, gdy odwolaja
swoje przyznanie — bo przeciez sa
naprawde niewinni.

Sad meriti slusznie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku powolat sie na
zasade domniemania niewinnoéci,
w materiale dowodowym zebranym
w niniejszej sprawie nie bylo
zadnego dowodu wskazujacego na
wine oskarzonego, a jedynie jego
wyjaénienia, ktére nie byly spdjne
z ogledzinami miejsca zdarzenia a
wobec tego niezbyt przekonywujace.
Dodatkowo oskarzony wyjasnienia
obciazajace wycofal przed Sadem,
tlumaczac, ze to funkcjonariusze
policji zachecili go do zlozenia
takich wyjasnien. Sad slusznie
uznal za wiarygodne wyjasnienia
zlozone przed Sadem, tym samym
uznajac oskarzonego za niewinnego
zarzucanego mu w punkcie 2 aktu
oskarzenia czynu.

Wniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie o sprawstwie, winie i karze.

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

Zarzuty podniesione przez prokuratora nie zastugiwaly
na uwzglednienie z przyczyn przedstawionych w czesci
niniejszego uzasadnienia odnoszacej sie do zarzutu
podniesionego przez skarzacego. Tym samym na
uwzglednienie nie zaslugiwal takze wniosek o zmiane
zaskarzonego orzeczenia. Nie sposob bylo przyjaé, ze
czynu zarzucane oskarzonemu w punkcie 1 i 2 aktu
oskarzenia stanowily cigg przestepstw, gdyz nie ma
dowodow, aby oskarzony popelnil czyn zarzucany mu
punkcie 2 aktu oskarzenia.

Przeprowadzona analiza dowodowa nie budzila
zastrzezen z punktu widzenia regul oceny dowodbow
obowigzujacych w procesie karnym, wynikajacych
z przywolanych w apelacji przepisow kodeksu
postepowania karnego.

Sad Odwolawczy nie dostrzegt w zaskarzonym
orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowic
bezwzgledne przyczyny odwolawcze z art. 439 kpk oraz
razacej niesprawiedliwoéci orzeczenia z art. 440 kpk,
bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu,
dlatego tez po dokonaniu opisanej wyzej zmiany w
pozostalym zakresie zostal on utrzymany w mocy.




Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwi ez le o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu

pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Zapatrywania




Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT

O kosztach wudzialu obroncy oskarzonego w
postepowaniu odwolawczym orzeczono w oparciu o
przepis § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z dnia 18 paZdziernika 2016 r.).

ITI

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624
§ 1 kpk Sad Odwolawczy zwolnit oskarzonego
z obowigzku uiszczenia kosztow sadowych w
postepowaniu odwolawezym, wydatkami poniesionymi
w tym postepowaniu obciazajac Skarb Pafistwa, uznajac,
ze przemawiala za tym jego sytuacja materialna.

PODPIS




