Sygn. akt IX Ka 918/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2020 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia SO Jarostaw Sobierajski

Protokolant st. sekr. sgdowy Katarzyna Kotarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowe;j (...) w T. V. W.

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2020 roku

sprawy D. K., oskarzonego z art. 178a § 1 i 4 kk w zw. z art. 180a kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w T.

z dnia 25 wrze$nia 2019 roku sygn. akt (...)

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. z podstawy prawnej skazania oskarzonego eliminuje przepis § 1 art. 178a kk,

2. ustala, ze okreSlony wobec oskarzonego zapisem cyfrowym wymiar kary pozbawienia wolnoéci odnosi sie do
miesiecy;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w T.) na rzecz adw. P. D. kwote 516,60 z} (piecset szesna$cie zlotych
sze$cdziesiat groszy) brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za II instancje i wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IX Ka 918/19

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA




Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w T.z dnia 25 wrze$nia 2019 r., sygn. akt (...)

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie #

zmiana




Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktow

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

Ocena dowodow

Dowody bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu
Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Apelacja prokuratora

Obraza przepisow postepowania
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 413 § 2 pkt 2 kpk poprzez
nieuzupelnienie rozstrzygniecia co
do kary w ten sposob,
punkcie I. wyroku okreslono jedynie

e w

numerycznie wymiar kary poprzez
wymierzenie 5 (pieciu) pozbawienia
wolnosci i nie okre$lono, czy kara
wymierzana jest w latach, czy w
miesigcach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy apelacje prokuratora
uznat za zasadna. Doszlo do obrazy
przepisu postepowania, tj. art. 413
§ 2 pkt 2 kpk, ktéra miala wplyw
na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia.
Sad Rejonowy w zaskarzonym
wyroku rozstrzygniecie co do
kary nastepujaco: 5
(pie¢)  pozbawienia  wolnoSci.
Stusznie  stwierdzil  apelujacy,
iz takie okreSlenie wymierzonej
kary  powoduje
niemozno$¢ wprowadzenia jej do
wykonania,

okreslit

oskarzonemu

wszak w realiach




przedmiotowej sprawy mozliwa do
wymierzenia byla kara pozbawienia
wolnoéci od 3 miesiecy do 5 lat.

Wskazane uchybienie skutkowalo
zmiang zaskarzonego orzeczenia,
o ktorej mowa w punkcie 5.2.1.
niniejszego uzasadnienia.

Whiosek
# zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Apelacja obroncy oskarzonego

Razaca niewspolmiernosé
wymierzonej oskarzonemu kary
i nieuwzglednienie wystapienia
przestanek  do warunkowego

zawieszenia kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy oskarzonego,
kwestionujaca ksztalt zastosowanej
wzgledem  oskarzonego reakcji
karnej, nie na
uwzglednienie.

zashlugiwala

Wbrew temu, co wywodzil autor
apelacji, zapadle w niniejszej
sprawie rozstrzygniecie co do
kary, w ktérym Sad I instancji
wymierzyl D. K. za przypisany mu
czyn kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci w  jej
postaci, bylo prawidlowe.

bezwzglednej
w




przekonaniu Sadu Odwolawczego,
organ meriti uwzglednit wszystkie
wystepujace w sprawie istotne
okoliczno$ci obciazajace i lagodzace,
a takze nadal im w tym
procesie nalezytg wage. Orzeczona
kara byla adekwatna do
zawinienia  oskarzonego, ktory
bedac  wczeSniej prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu
w stanie nietrzezwos$ci lub pod
wplywem Srodka odurzajacego,
pomimo cofniecia  wzgledem
niego uprawnien do kierowania
pojazdami, kierowal pojazdem
bedac pod wplywem $rodka
odurzajacego, majac we krwi
amfetamine w  stezeniu  nie
mniejszym  niz 98,4 ng/ml,
a takze nalezycie uwzgledniala
zaroéwno okoliczno$ci dotyczace jego
osoby (dotychczasowa karalno$é
D. K., jak i samego zdarzenia.
Stusznie Sad Rejonowy wskazal
jako okoliczno$¢ obciazajaca fakt,
ze zarzucony oskarzonemu czyn
cechowal sie wysokim stopniem
spolecznej szkodliwoéci oraz ze
D. K. byl uprzednio wielokrotnie
karany za przestepstwa ro6zne
rodzajowo, przy czym trzykrotnie
bylo to przestepstwo z art. 178a
§ 1 kk. Oskarzony notorycznie
popetnial przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w  komunikacji.
Dostrzec nalezalo, ze D. K. kierowal
pojazdem bedac pod wplywem
Srodka odurzajacego majac we
krwi amfetamine w stezeniu nie
mniejszym niz 98,4 ng/ml, a
zatem w stezeniu prawie dwukrotnie
przewyzszajacym dolng  granice
stanu réwnowaznego ze stanem
nietrzezwoSci (zob. opinia z badan
kryminalistycznych — k. 40 i 41).
Z ustalen stanu faktycznego sprawy
wynika nadto, ze kierowanie przezen
pojazdem w omawianym stanie
mialo miejsce w celu dojazdu do
mechanika, aby zmieni¢ opony. W




ocenie Sadu Okregowego nie jest
to sytuacja, w ktorej przystapienie
do prowadzenia samochodu jawi sie
jako nieodzowne i usprawiedliwia
naruszenie przepiséw prawa.

Skarzacy kwestionujac omawiane
rozstrzygniecie i postulujac
warunkowe zawieszenie wykonania
kary nie mial racji, iz wzgledem
D. K., ktéremu zostal przypisany
wystepek z art. 178a § 4 kk, zachodzil
szczegoblnie uzasadniony wypadek, o
ktérym mowa w art. 69 § 4 kk.

Argumentacja  autora  apelacji
sprowadzala sie do wskazania,
ze  oskarzony  przyznal @ sie
do popehienia zarzuconego
mu przestepstwa oraz ma
szczeg6lna sytuacje rodzinna (trojka
maloletnich dzieci na utrzymaniu,
przewlekle leczenie jednego z nich,
pozostawanie przez niego jedynym
zywicielem rodziny).

Na warunkowe zawieszenie
wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci zashuguja
jedynie sprawcy, co do
ktérych istnieje pozytywna
prognoza resocjalizacyjna
na przyszlosé. Dotychczasowa
postawa i sposéb zZycia musza
zatem wskazywa¢ na to, ze
mimo niewykonania kary zostana
osiagniete cele kary, a w
szczegblnosci iz sprawca nie powroci
ponownie na droge przestepstwa
(wyrok SA w Katowicach z 10 lutego
2000 r., IT AKa 5/00, OSA 2001, z.
1, poz. 1).

Przez  pojecie szczegolnie
uzasadnionych wypadkow
nalezy rozumie¢ sytuacje, gdy
pozytywna prognoza

kryminologiczna przemawia za tym,
ze zostang osiggniete cele kary
bez konieczno$ci jej efektywnego
wykonania (postanowienie SN z 19




stycznia 2012 r., I KZP 22/11,
OSNKW 2012, nr 1, poz. 6).

W ocenie Sadu Okregowego
dotychczasowa postawa D. K,
to jest wielokrotna karalno$é, w
tym kilkakrotnie za przestepstwa
przeciwko  bezpieczefistwu < w
komunikacji (art. 178a § 1 kk
oraz art. 180a § 1 kk), nie daja
podstaw do twierdzenia, iz nie
powr6ci on ponownie na droge
przestepstwa; wszak stosowane
wzgledem niego dotychczas kary
wolnoSciowe nie  spowodowaly
poprawy jego zachowania, a
zatem, by istniala wzgledem
niego pozytywna prognoza
kryminologiczna. Zdaniem Sadu II
instancji tylko kara izolacyjna spelni
wzgledem niego cele wychowawcze
1 uSwiadomi mu, ze zachowania
polegajace na naruszaniu porzadku
prawnego spotyka¢ sie beda
ze stanowcza reakcja organéw
wymiaru sprawiedliwo$ci. D. K.
wykazal sie nieodpowiedzialno$cia
i nie takiej postawy oczekiwaé
nalezy od doroslego mezczyzny,
na ktérego barkach spoczywa
utrzymanie rodziny. Jego sytuacja
rodzinna nie moze stanowic
wylacznej podstawy do lagodnego
spojrzenia na przedsiebrane przez
niego zachowania. Bezwzgledna
kara pozbawienia wolnoSci jest
represja karng, ktéora stanowic
bedzie przyczynek do poczynienia
przez oskarzonego refleksji nad
wlasnym postepowaniem, ktore by
zapewni¢ wlasnej rodzinie spokojny
byt, musi sie zmienic.

Nadmieni¢ warto, ze podawane
przez skarzacego okoliczno$ci moga
lec u podstaw wniosku o odroczenie
wykonania kary.

Majac na uwadze powyzsze
rozwazania Sad Okregowy uznal,




ze zastosowana wobec oskarzonego
represja karna jest w prawidlowa.

Whniosek

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w T.z dnia 25 wrzeénia 2019
r., sygn. akt (...) — poza zmianami opisanymi w punkcie
5.2.1.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Racje wskazane w punkcie 3.2. zadecydowaly o uznaniu
apelacji obroncy oskarzonego za bezzasadna. Apelacja
prokuratora byla zasadna i w jej wyniku doszlo do
zmiany zaskarzonego wyroku, o ktérej mowa w punkcie
5.2.1.




Stuszne byly zawarte w wyroku rozstrzygniecia, ktore
wobec popelnienia przez D. K. przestepstwa z art. 178a
§ 4 kk mialy charakter obligatoryjny. Sad Rejonowy
prawidlowo - na mocy art. 42 § 3 kk - orzekl wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio oraz na mocy art. 43a
§ 2 kk $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 10 000
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Wskazane $§wiadczenie
zostalo orzeczone w minimalnym przewidzianym przez
ustawodawce wymiarze.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym
orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowic
bezwzgledne  przyczyny  odwolawcze, bedacych
podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez
— poza wskazanymi ponizej zmianami — zostal on
utrzymany w mocy.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sadu Rejonowego w T.z dnia 25 wrzeénia 2019 1.,
sygn. akt (...) punkt I

Zwiezle o powodach zmiany

Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten

sposob, ze z podstawy prawnej skazania oskarzonego
wyeliminowal przepis § 1 art. 178a Kkk.

Podstawa procesowa tejze zmiany stal sie art. 455
kpk. Zgodnie z podana norma, niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, na sadzie
odwolawczym cigzy powinno$é poprawienia blednej
kwalifikacji prawnej czynu, przy niezmienionych
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
sadu pierwszej instancji. Prawidlowosé subsumcji czynu
pod wlasciwy przepis prawa materialnego pozostaje
zatem zawsze w zakresie kontroli odwolawczej (zob.
wyrok SN z dnia 29 maja 2013 r., V KK 457/12, LEX nr
1318221).

Sad meriti kwalifikacje prawna czynu przypisanego D. K.
okreslil nastepujgco: art. 178a § 11 4 kk w zw. z art. 180a
kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Sad II instancji przeprowadzajac
kontrole instancyjng wskazana kwalifikacje uznal




za bledna. Zaistniala nieprawidlowosé¢ polegala na
przywolaniu § 1 art. 178a kk. Oskarzonemu zostal
przypisany czyn zabroniony polegajgcy na prowadzeniu
pojazdu pod wplywem $érodka odurzajacego w czasie
pozostawania prawomocnie skazanym za prowadzenie
pojazdu w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego oraz pomimo cofniecia uprawnien do
kierowania pojazdami. Zachowanie D. K. wyczerpalo
znamiona przestepstwa prowadzenia pojazdu po
cofnieciu uprawnien oraz prowadzenia pojazdu w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego w
jego typie kwalifikowanym unormowanym w § 4 art.
178a kk.

Sad Okregowy w peli podziela wyrazony w
orzecznictwie poglad, iz nie jest w ogble mozliwe
przyjecie kumulatywnej kwalifikacji z art. 178a § 1 kk i
z art. 178a § 4 KKk, ktora to kwalifikacje w istocie przyjal
Sad Rejonowy. Jezeli sprawca dopuszcza sie czynu
polegajacego na prowadzeniu pojazdu mechanicznego
w ruchu lagdowym w stanie nietrzezwosSci w
okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéow
mechanicznych, to jego zachowanie nalezy kwalifikowaé
wylacznie z art. 178a § 4 KK" (wyr. SA w Bialymstoku
z 29.12.2015 r., II AKa 179/15, LEX nr 1971105;
wyrok SN z 14.3.2018 r., IV KK 51/18, LEX nr
2498066). Wystepek z art. 178a § 4 kk jest odrebnym,
kwalifikowanym w stosunku do wystepku z art. 178a §
1 kk typem przestepstwa, zawiera wszystkie znamiona
charakteryzujace 6w typ, a odwolanie sie do treéci § 1 art.
178a kk ma wylacznie charakter redakcyjny.

Wobec tychze racji Sad II instancji dokonal wskazanej
powyzej zmiany.

Uwzglednienie apelacji prokuratora spowodowalo
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, ze
okreSlony wobec oskarzonego zapisem cyfrowym
wymiar kary pozbawienia wolnoSci odnosi sie
do miesiecy. Takie okreSlenie kary wynikalo z
uwzglednienia tre$ci pisemnych motywow zaskarzonego
orzeczenia, w ktorych Sad I instancji wskazal, ze
uzasadnionym jest wymierzenie D. K. kary pozbawienia
wolnoSci w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, tj. 5

miesiecy.

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Zapatrywania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




III.

Oskarzony korzystal z pomocy obroncy z urzedu, stad
Sad Odwolawczy na podstawie § 17 ust. 2 pkt 41 § 4
ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 t.j.)
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P.
D. kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztow
obrony udzielonej
odwolawczym.

oskarzonemu w postepowaniu

Iv.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634
kpk Sad Odwotawczy zwolnil oskarzonego D. K.
od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych za II
instancje i wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym obciazyt Skarb Panstwa,
uzasadniala to jego trudna sytuacja materialna.

albowiem

PODPIS

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w T.z dnia 25 wrze$nia

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

2019 r., sygn. akt (...)

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




