Sygn. akt IX Ka 390 / 17
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 pazdziernika 2017 roku
Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Aleksandra Nowicka
Sedziowie - SO Rafal Sadowski
- SO Barbara Plewinska / spr/
Protokolant stazysta Mateusz Holc
przy udziale przedstawiciela oskarzyciela — (...)Urzedu Skarbowego w T. — M. L.,
po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2017 roku
sprawy A. C.

oskarzonej z art. 77 § 2 wzw. z § 1 kks i w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks, art. 57
§ 1 kks wzw. z art. 9 § 3 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 1 marca 2017 roku sygn. akt IT K 1548/16

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzong z obowiazku uiszczenia kosztow sadowych
w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami tego postepowania obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 390/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 marca 2017 roku Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt I1 K 1548/16, uznal A. C. za winna
zarzucanych jej w punktach II i ITI aktu oskarzenia czyn6w stanowiacych wykroczenia skarbowe z art. 57 § 1 kks w
ZW. Z art.

9 § 3 kks, wymierzajac jej za to, na podstawie art. 57 § 1 kks i art. 50 § 1 kks w zw. z art. 48 § 11 4 kks, lacznie kare
grzywny w wysokoéci 6.000 zlotych oraz za winng zarzucanego jej

w punkcie I aktu oskarzenia czynu stanowiacego przestepstwo skarbowe z art. 77 § 2 kks

wzw. z art. 6 § 2 kks i art. 9 § 3 kks, wymierzajac jej za to, na podstawie art. 77 § 2 kks

w zw. z art. 23 § 11 3 kks, kare grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 70,- z kazda.

Orzekajac o kosztach, sad zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 810,- z} tytulem oplaty sadowe;j i
obcigzyl ja wydatkami postepowania w wysoko$ci
70,- z}.



Wyrok ten zaskarzyl w calosci obronca oskarzonej, wywodzac, ze wymierzone oskarzonej kary nieadekwatne
byly do okolicznosci popelionych czynow $wiadczacych

o tym, ze nie regulowala nalezno$ci ,w spos6b nieintencjonalny i wymuszony okolicznoSciami”, a nadto nie
uwzglednialy licznych okoliczno$ci lagodzacych i jej faktycznej sytuacji finansowej. Wskazujac na fakt, ze nie
otrzymywala ona regularnie wynagrodzenia w pelnej wysoko$ci i ma zadluzenie, skarzaca domagala sie zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez ,zastosowanie mozliwie najnizszego wymiaru kary”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zastrzezen sadu odwolawczego nie budzila ani prawidlowo$é ustalen przyjetych

za podstawe zaskarzonego wyroku, ani orzeczenie o odpowiedzialno$ci oskarzonej. Wskazujac, ze na oskarzonej -
ktorej wyjasnienia w zakresie, w jakim wynikalo z nich, zZe to, iz nie placita podatkow nie bylo wyrazem jej zlej woli,
slusznie zostaly uznane przez sad meriti za niewiarygodne - ciazyly zobowigzania finansowe, skarzaca niezasadnie
domagala sie zlagodzenia ciezaru obciazen finansowych wynikajacych z zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie

grzywien w minimalnym wymiarze.

Ani kara 6.000,- zl grzywny wymierzona jej za dopuszczenie sie ciagu dwoch wykroczen skarbowych, ani kara grzywny
w lacznej kwocie 2.100,- zt wymierzona jej za przestepstwo skarbowe z art. 77 § 2 kks, zadng miara nie mogly zostaé
uznane za razaco surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk. Byly one adekwatne do zawinienia oskarzonej

istopnia spolecznej szkodliwosci jej czynow, ktorych w oczywisty sposdb nie mozna bylo okresli¢ mianem tak blahych,
by tylko wymierzenie jej za nie kar jeszcze nizszych, niz uczynil to Sad Rejonowy i to w minimalnym wymiarze, bylo
sprawiedliwe.

Logiczna analiza twierdzen przywolywanych przez oskarzona na usprawiedliwienie braku platnosci w kontekscie
ustalonych okolicznosci jednoznacznie Swiadczyla o tym,

ze brak zaplaty stanowil wynik jej lekcewazacego stosunku do obowigzkéw podatkowych,

a nie obiektywnej niemoznoSci wywigzania sie z nich przez spodtke, w ktorej odpowiadala za sprawy finansowe.
Wynikato z nich wszak, ze pomimo, iz spotka przez caly czas kontynuowala prowadzenie dzialalnosci gospodarczej,
to oskarzona samowolnie zrezygnowala z terminowej zaplaty podatku dochodowego od 0s6b fizycznych za 2015 rok,
nie odprowadzala na rachunek Urzedu Skarbowego pobranych zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za
miesiace od wrzesnia do grudnia 2015 roku,

a w kwartalach II, IIT i IV tego roku takze podatku VAT, ktory jest podatkiem

z ekonomicznego punktu widzenia obciazajacym nabywcédw towardéw i uslug. Postawa taka, jak oskarzonej, ktora
podjela splate naleznosSci dopiero po wszczeciu postepowania karno

-skarbowego w przedmiotowej sprawie, nie jest charakterystyczna dla oso6b rzetelnie podchodzacych do swoich
zobowigzan podatkowych. Skoro majac trudnos$ci gospodarcze, jednak nie bedac zupelnie pozbawiona srodkow, ktore
moglaby przeznaczy¢ na uregulowanie nalezno$ci podatkowych, po dokonaniu oceny, ze korzystniejsze z punktu
widzenia interesow spolki bedzie przeznaczanie ich na cele inne, niz terminowa splata przypadajacych na rzecz
Skarbu Panstwa nalezno$ci, oskarzona rezygnowala z zaplaty podatkéw nie probujac nawet skorzystac¢ z prawnych
instrumentow dostepnych podatnikom w celu zmiany terminéw platnoéci na dogodne dla siebie, oznaczalo to, ze w
istocie Swiadomie kredytowala ona w ten spos6b swoja dzialalno$¢ kosztem naleznoéci Skarbu Panstwa. Wskutek tego
jej zachowania doszlo za$ do uszczuplenia naleznosci publiczno-prawnych na kwote lacznie ponad 108.000,- zt, a 6w
stan niedoboru — mimo, ze oskarzona po wszczeciu postepowania w przedmiotowej sprawie podjela ich splate - nie
zostal wyréwnany do chwili obecnej (w catoSci uregulowana zostala tylko najnizsza nalezno$¢ objeta zarzutem z pkt 1
aktu oskarzenia, czeSciowo splacona zostala zas nalezno$é objeta zarzutem z pkt 2 aktu oskarzenia).

Na tle powyzszego - nawet wobec deklaracji oskarzonej, ze robila wszystko, co w jej mocy, aby zaleglosci zostaly
splacone i ze w chwili orzekania posiadala ona status osoby niekaranej - orzeczone grzywny: jedna ustalona na
poziomie jej jednomiesiecznego wynagrodzenia, a druga w lacznej wysokosci o wiele nizszej, niz deklarowane zarobki



- a wiec na poziomie takim, ktory przy uwzglednieniu jej dochodéw prowadzi¢ bedzie
do odczucia przez nig realnej dolegliwo$ci, uéwiadamiajacej jej naganno$¢ wlasnego postepowania - uzna¢ nalezalo
za whadciwg reakcje na przestepcza dzialalno$¢ oskarzonej podsumowang zaskarzonym wyrokiem.

Ani fakt, ze konieczno$¢ zaplaty grzywny bedzie dolegliwa dla oskarzonej, ktéra ma zadluzenie z tytulu kredytu
(k. 88-90) i zapewne inne, regularne wydatki, ani posiadanie przez nig statusu osoby niekaranej, czy jej postawa
procesowa, zwazywszy na to, ze popekiajac dwa znamienne uporczywoscia wykroczenia skarbowe oraz przestepstwo
skarbowe

w warunkach czynu ciaglego, na przestrzeni wielu miesiecy objetych aktem oskarzenia wykazala sie zla wola, nie
mogly niwelowaé negatywnej wymowy omoéwionych wyzej okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych zwigzanych
Z owymi czynami.

Zwazywszy na wysoko$¢ zarobkéw oskarzonej, ktora sama wybrala miejsce pracy

i obniza swoje dochody godzac sie na nieterminowa wyplate wynagrodzenia (k. 87) oraz jej realne mozliwoéci
zarobkowe, oceniane choc¢by przy uwzglednieniu warunkéw, na jakich zatrudniona byla u dotychczasowego
pracodawcy, stwierdzi¢ nalezalo, ze uiszczenie grzywien stanowiacych konsekwencje dopuszczenia sie przez nig
wykroczen skarbowych

i przestepstwa skarbowego, cho¢ bez watpienia odbije sie na jej sytuacji finansowej, to nie bedzie stanowito dla niej
zbyt daleko idacej uciazliwosci, ktéra oceniana w plaszczyznie art. 438 pkt 4 kpk uzasadnialby ingerowanie w tre$é
rozstrzygniecia sadu I instancji.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego — jako stuszny - zostal on
utrzymany w mocy.

Na podstawie art. 113 kks w art. 634 § 1 kpk w zw. z art. 624 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzona z obowigzku
uiszczenia kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym, wydatkami poniesionymi w tym postepowaniu
obcigzajac Skarb Panstwa, uznajac, ze przemawiala za tym jej sytuacja materialna, oceniana przy uwzglednieniu
obcigzen finansowych nalozonych zaskarzonym wyrokiem.



