Sygn. akt IX Ka 19/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2017 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Lech Gutkowski

Sedziowie SSO Jarostaw Sobierajski (spr.)

SSO Andrzej Walenta

Protokolant st.sekr.sagdowy Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Ronowej Torun-Wschéd w Toruniu Haliny Kaszy
po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2017 roku

sprawy M. M., oskarzonego z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art.11 § 2
kk oraz z art. 245 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 7 wrze$nia 2016 roku sygn. akt VIII K 929/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adwokata A. M. kwote 516,60 zt
(piecset szesnaScie zlotych sze$c¢dziesiat groszy) brutto tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za druga instancje i wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 19/17

UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o to, ze:

I. 30 maja 2016 rokuw T., po odbyciu w okresie od 30 marca 2014 roku do 30 wrze$nia 2014 roku kary szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczonej przez Sad Rejonowy Wydzial II (...)w T. wyrokiem o sygnaturze (...) za przestepstwo
m. in. z art.286 § 1 kk, doprowadzil J. P. do stanu bezbronnosci, poprzez przywiazanie reki do podlokietnika fotela i
uderzenie dlonia w glowe, co spowodowalo u pokrzywdzonego krwiaka podskérnego okolicy jarzmowo-oczodotowej
lewej i naruszylo czynno$é¢ narzadu ciata na okres ponizej siedmiu dni, a nastepnie zabral mu w celu przywlaszczenia
mienie lacznej wartosci 7260 zl, w tym laptop S. (...), wode toaletowa L. (...), papierosnice koloru zielonego, etui
koloru bordowego z zawarto$cia 20 sztuk szklanych fiolek, modem z logo T. (...), parciane etui z zawartoScia lornetki,
przedwstepna umowe sprzedazy telefonu komorkowego N. (...) wraz z tym telefonem, trzy wody koloniskie, cztery



dyskietki, figurke z koéci stoniowej, oraz telefon komérkowy S. (...)- . o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw.
zart.64 §1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,

II. wtym samym miejscu i czasie uzyl wobec §wiadka J. P. grozby bezprawnej pozbawienia zycia w celu wywarcia
na niego wplywu, aby nie zawiadamial policji o popelnionym przez siebie wyzej opisanym przestepstwie - tj. o
przestepstwo z art. 245 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2016 roku Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIII K 929/16, uznal M. M. za
winnego popelnienia stanowiacego wystepek z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157§ 2k k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. czynu zarzucanego mu w punkcie 1 aktu oskarzenia, ustalajac, iz dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
mienia o warto$ci co najmniej 2500 ztotych, tj. laptopa marki S. z przewodem zasilajacym oraz zewnetrzna kartg SD,
wody toaletowej L. (...), papieroénicy koloru zielonego, etui koloru bordowego z zawarto$cig 20 sztuk szklanych fiolek,
modemu z logo T. (...), parcianego etui z zawarto$cig lornetki, telefonu komorkowego N. (...) oraz telefonu marki M.
oraz medalika pamigtkowego z 1863 roku, i wymierzyl mu za to w mysl art. 11 § 3 k.k. na podstawie art. 280 § 1
k.k. kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, oraz za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 2
aktu oskarzenia stanowigcego wystepek z art. 245 k.k., wymierzajac mu za to na podstawie tego przepisu kare 1 roku
pozbawienia wolnoci.

Na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce ww. kar jednostkowych wymierzy} oskarzonemu kare laczna 4 lat
pozbawienia wolno$ci.

Namocy art. 46 § 1 k.k. zobowiazat oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego J. P. kwoty 3000 zlotych tytulem
cze$ciowego zadoSéuczynienia.

Na mocy art. 230 § 2 k.p.k. orzekt o zwrocie pokrzywdzonemu dowodu rzeczowego.

Zwolnit oskarzonego od oplaty, a poniesionymi wydatkami obciazyt Skarb Panstwa, od ktérego zasadzit takze na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adwokat A. M. kwote 619,92 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Wyrok ten zaskarzyl w calosci obronca oskarzonego. Kwestionujac jako dowolne ustalenia co do stanu
zdrowia psychicznego oskarzonego oraz jako bledne ustalenia co do faktu, ze zachowanie oskarzonego nie zostalo
sprowokowane przez pokrzywdzonego i ze ukradl on mu wszystkie wymienione w sentencji przedmioty, a takze
wskazujgc na fakt, ze sad meriti przecenit skutki czynéw oskarzonego, bagatelizujac jednoczeénie nadmiernie jego
zachowanie po popelnieniu przestepstwa, wywodzil on, ze wymierzone mu kary sg razaco surowe. Wskazujac na to, ze
sprawiedliwa kara za czyn z pkt I bytaby kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za czyn z pkt II kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, a karg laczng kara 3 lat pozbawienia wolnosci, skarzacy domagal sie odpowiedniej zmiany
zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Twierdzac, ze sad meriti nie wyjasnil nalezycie wszystkich okolicznosci istotnych dla wlasciwego wymiaru kar, a
zarazem blednie ocenil wymowe tych okoliczno$ci, ktore bral pod uwage orzekajac o konsekwencjach popelnienia
czyndéw przypisanych oskarzonemu, skarzacy nieskutecznie kwestionowal jako razgco surowe zawarte w zaskarzonym
wyroku orzeczenie o karze.

Brak bylo podstaw do uznania, ze sad I instancji blednie przyjal, ze oskarzony nie zostal sprowokowany przez
pokrzywdzonego i ze dokonana na jego szkode kradziez nie pozostawala w zwigzku z zastosowaniem przemocy,
tzn. zamiar jej dokonania pojawil sie u niego spontanicznie po usprawiedliwionym zastosowaniu przemocy wobec
pokrzywdzonego. Okoliczno$é, ze pokrzywdzony zamieScil ogloszenie na portalu internetowym poséréd anonséow
panéw chetnych do poznania innych panéw - wbrew temu, co twierdzit skarzacy - nie oznaczala bynajmniej, ze



na prawdzie polegala wersja wydarzen zaprezentowana przez oskarzonego i ze zastosowanie przez niego przemocy
wobec pokrzywdzonego majace miejsce przed dokonaniem kradziezy nie bylo wynikiem planu, tylko spontanicznym
dzialaniem wyniklym z prowokacji pokrzywdzonego. Tre$¢ ogloszenia — potwierdzona dokumentem przedlozonym
przez skarzacego - nie pozostawala w sprzecznoéci z twierdzeniami pokrzywdzonego, ze zamieszczajac je poszukiwal
opiekuna i ze spotkat sie z oskarzonym, ktory na nie odpowiedzial, w celu ustalenia szczeg6léw opieki. Podczas
kontaktow, ktore poprzedzily ich spotkanie, rzeczywiscie mogl on swoja oferte sprecyzowaé w sposob, o jakim mowil.
Przedstawiona przez niego wersja wydarzen, z ktorej wynikalo, ze zostal obezwladniony i uderzony, gdy sprzeciwit
sie temu, ze oskarzony nagle zaczal przeszukiwa¢ jego mieszkanie, w przeciwienistwie do tej wynikajacej z wyja$nien
oskarzonego, ktory mial interes w tym, by utrzymywac, ze pomyst dokonania kradziezy zrodzil sie spontanicznie i
nie mial nic wsp6lnego z agresja wobec pokrzywdzonego, nie budzila zastrzezen z punktu widzenia wskazan wiedzy,
ani do$wiadczenia zyciowego. Poza stowami oskarzonego - ktory utrzymywal, ze mial w stopniu wyprowadzajacym
go z rbwnowagi zostaé zaskoczony faktem, ze pokrzywdzony jako mezczyzna mial probowaé go podrywaé, cho¢ sam
odpowiedzial na ogloszenie towarzyskie z kategorii ,pan pozna pana” i wlaénie dlatego pojawil sie w jego mieszkaniu -
nic nie wskazywalo na to, ze nie zwazajac na fakt, ze nieznajomy jest mlodym, silnym mezczyzng, z ktérym nie ma szans
wygra¢ sitowego starcia, pokrzywdzony bezpo$rednio przed zastosowaniem wobec niego przez oskarzonego przemocy
zaczal czyni¢ mu seksualne awanse, mimo ze dawal on mu do zrozumienia, Ze nie jest nim zainteresowany.

Zreszta nawet, gdyby czysto hipotetycznie przyjac, ze bylo tak, jak méowit oskarzony i ze pokrzywdzony, ktory poznal
oskarzonego w okoliczno$ciach wskazujacych na to, ze moze on nie mie¢ nic przeciwko nawigzaniu z nim blizszej
znajomoSci (wedlug oskarzonego fakt zamieszczenia ogloszenia przez niego na portalu towarzyskim mial przeciez
jednoznacznie zdradzaé seksualne zainteresowanie pokrzywdzonego innymi mezczyznami i swag oczywistocia
determinowac¢ prawdziwos¢ stow oskarzonego o tym, ze pokrzywdzony czynit mu awanse), probowal go poderwac,
i tak brak byloby podstaw do przyjecia, ze mieliSmy do czynienia z prowokacjg, ktora uzasadniala lagodniejsza
ocene zachowania oskarzonego. Nawet, gdyby uwierzy¢, ze bedacy silnym, mlodym mezczyzng oskarzony dla obrony
przed niechcianymi awansami bedacego starszym, schorowanym mezczyzna, ktéry miat trudnoéci z poruszaniem sie,
pokrzywdzonego musial nie tylko przywigzaé¢ pokrzywdzonego do krzesla, ale i uderzy¢ go w glowe, to dokonanie
pOZniej kradziezy warto$ciowych przedmiotoéw znalezionych u jego mieszkaniu w zaden sposoéb nie mogloby zostac
uznane za mieszczace sie w ramach usprawiedliwionej reakcji na nieakceptowane zaloty. Dokonanie kradziezy
przedmiotéw nalezacych do unieruchomionego pokrzywdzonego w oczywisty sposob nie zmierzalo do ochrony czci
i godnoéci.

Zwazywszy na to, ze z ustalen poczynionych w oparciu o zeznania pokrzywdzonego — ktére w spornym zakresie
okolicznoS$ci poprzedzajacych kradziez mienia, do dokonania ktorej w ramach postawionego mu zarzutu rozboju
przyznal sie oskarzony, jawily sie jako pelnowarto$ciowy material dowodowy - wynikalo, ze oskarzony przywiazal
pokrzywdzonego do krzesla i uderzyt go po przeszukaniu jego mieszkania i sfotografowaniu jego dowodu osobistego,
w pelni uzasadnione bylo przyjecie, ze zajScie w czasie spotkania, do ktérego doszlo z uwagi na to, ze oskarzony po
wybraniu z portalu internetowego oferty starszego, samotnego mezczyzny pojawil sie w mieszkaniu pokrzywdzonego,
bylo zaplanowane. Wniosek ten dodatkowo uwiarygadniala, potwierdzona prawomocnymi skazaniami za dokonanie
kilku rozbojéow popelnionych w ten sposob, ze pod pozorem spotkan towarzyskich z ogloszenn aranzowal on w
ustronnych miejscach spotkania z ofiarami (k. 104-107), okoliczno$¢, ze dokonywanie kradziezy na szkode osob, ktore
nie cheac upubliczniaé okoliczno$ci mogacych stwarzaé watpliwosci co do ich orientacji seksualnej, jawilo sie jako
modus operandi oskarzonego.

Skarzacy niestlusznie wywodzil rowniez, ze sad meriti dowolnie ustalil, ze poéréd przedmiotéw, ktérych zaboru
dopuécil sie oskarzony, znajdowal sie medalik z 1863 roku.

Podstawy do weryfikacji sprzecznych w tym zakresie twierdzen stron z pewnos$cig nie mogly stanowi¢ zeznania J.
W., ktorej pokrzywdzony — co wida¢ chocby na tle wyjasnien samego oskarzonego - nie opisywal wyczerpujaco strat
doznanych w wyniku dzialania oskarzonego.



Odnoszac sie do tego konkretnego przedmiotu na rozprawie wskazal on natomiast zdecydowanie, ze — w
przeciwienstwie do drugiego medalika z Matka Boska - mial widzie¢, jak oskarzony pakuje go do plecaka.
Stwierdzenie to rzeczywiScie pozostawalo w sprzecznoéci z jego p6zniejszym o$wiadczeniem, ze widzial on jedynie,
jak oskarzony chowal laptopa i telefony komoérkowe. W Swietle caloksztaltu relacji pokrzywdzonego i wskazan
doswiadczenia zyciowego za wiarygodne uznaé nalezalo, ze wlaénie tak bylo. Pokrzywdzony od poczatku méwil wszak,
ze zarejestrowal fakt pakowania tych wlasnie przedmiotéw, a na rozprawie sktadat zeznania na temat szczegdltow
przebiegu kradziezy po uplywie kilku miesiecy od tego zdarzenia. W tej sytuacji nie sposdb bylo rzeczywiscie mowic
o tym, ze oskarzonemu przypisane zostalo dokonanie zaboru tylko tych przedmiotow, ktore zostaly znalezione u
oskarzonego lub zastawione zostaly przez niego w lombardzie i ktorych zabor widzial. Nie przekreélato to jednak
prawidlowosci przyjecia, ze poéréd nich znajdowal sie medalik z 1863 roku. O$wiadczenie pokrzywdzonego, ze zginal
mu on w wyniku kradziezy uzna¢ nalezalo za miarodajne dla rozstrzygniecia o tym, jakie rzeczy zabral z mieszkania
pokrzywdzonego oskarzony. Miato ono charakter kategoryczny, a pokrzywdzony, ktéry pierwsze zeznania skladal ,na
goraco”, gdy nie opadly jeszcze emocje bedace jego udzialem w wyniku zdarzenia, ograniczajac sie w nich do wskazania
na najwazniejsze okolicznosci i strate tych przedmiotéw, ktérych pakowanie do plecaka widzial, nigdy nie stwierdzil,
ze laptop i telefony byly jedynymi przedmiotami, ktére ukradt mu oskarzony. Fakt, ze podczas okazania okazalo
sie, ze u oskarzonego znaleziono przedmiot, o ktérego zaborze podczas drugiego przestuchania, gdy szczegétowo
przedstawil rozmiar strat, nie wspomnial, $§wiadczyl o uczciwosci pokrzywdzonego i o tym, ze nie zamierzal on
nadmiernie obciazaé oskarzonego. W czasie rozboju - gdy w strachu przed oskarzonym, ktéry wcze$niej go pobil
i skrepowal, siedzial on unieruchomiony na fotelu - z racji ograniczonych w zwigzku z tym mozliwo$ci obserwacji
mogl momentu pakowania do plecaka bedacego niewielkim przedmiotem medalika z 1863 roku — tak jak pakowania
zielonej papiero$nicy - nie zauwazy¢. Zwazywszy na to, ze ww. medalik, do ktérego pokrzywdzony mial stosunek
sentymentalny, byl przedmiotem, ktoérego znikniecie z kradziezg z pewnoscia byl w stanie w spos6b pewny powiazac
(nie byla to rzecz, ktora, jak na przyktad dyskietka, czy woda kolonska, mogla sie po prostu wczesniej w mieszkaniu
zagubic), a za sprawa policji doszlo pod jego nieobecno$é do wymiany zamka w jego mieszkaniu, w pelni stuszne byto
przyjecie, ze oskarzony ukrad! nie tylko przedmioty ujawnione u niego w mieszkaniu i w lombardzie, ale i medalik
71863 roku .

Majac na uwadze okolicznosci popelienia czynu: rozmiar strat spowodowanych zaborem przedmiotéw, ktore z
mieszkania oskarzonego wyniost oskarzony (oceniany przy uwzglednieniu zaboru medalika z 1863 r.), spos6b jego
dzialania polegajacy na zastosowaniu specjalnie w celu umozliwienia sobie zaboru mienia przemocy, ktéra wprawdzie
rzeczywiScie ograniczala sie do zadania mu jednego ciosu w glowe, jednak nie byla konieczna do zneutralizowania
oporu starszego, przywiazanego do krzesta mezczyzny oraz obrazenia, jakie w wyniku tego u pokrzywdzonego powstaly
(ktorych obiektywny obraz jasno wynikal nie tyle z zeznan oséb, ktore mialy z pokrzywdzonym stycznoéc¢ po zdarzeniu,
ale z dokumentacji medycznej i fotograficznej), stwierdzi¢ nalezalo, ze sad meriti trafnie ocenil jako znaczny stopien
spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego, skierowanego nie tylko przeciwko mieniu, ale i zdrowiu, wypelniajacego
znamiona przestepstw z art. 280 § 1 kki art. 157 § 2 kk.

Roéwniezi czyn z art. 245 kk — zwazywszy na to, ze oskarzony czul sie na tyle bezkarny, ze nie zawahal sie po raz kolejny
naruszy¢ prawa, by unikna¢ odpowiedzialnosci za chwile wcze$niej popelnione przestepstwo - jawil sie jako spolecznie
szkodliwy w stopniu wylaczajacym wymierzenie za niego kary oscylujacej w dolnych granicach zagrozenia.

Skarzacy nie mial tez racji twierdzac, ze sad meriti - ktory nie zweryfikowal dowodowo stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego, pomimo posiadania informacji o tym, ze w przeszloSci leczyl sie on psychiatrycznie - nieslusznie
traktowal go jako osobe poczytalng, co do ktorej nie zachodzily zadne okolicznos$ci, ktére umniejszalyby stopien jego
zawinienia.

OczywiScie chybiona byla - lezaca u podstaw zarzutu obrazy art. 193 kpk w zw. z art. 202 kpk i wniosku o
przeprowadzenia ww. dowodu przez sad odwolawczy - teza o istnieniu w toku postepowania uzasadnionych
watpliwoéci co do poczytalno$ci oskarzonego, obligujacych do dopuszczenia dowodu z opinii dwoch bieglych lekarzy
psychiatréow na okoliczno$¢, czy mial on zachowana zdolno$é do rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czynéw



i pokierowania swym postepowaniem w chwili ich popelnienia. Skarzacy blednie uwazal, ze sam fakt podania
przez oskarzonego w toku przestuchania w postepowaniu przygotowawczym informacji o tym, ze kiedy$ leczyt sie
psychiatrycznie, stwarzal automatycznie watpliwosci co do jego poczytalno$ci. W ocenie sadu odwolawczego za
sluszny uznaé nalezy dominujacy w orzecznictwie poglad, iz sam fakt, ze sprawca leczyl sie psychiatrycznie, nawet jesli
winnej toczacej sie wezedniej sprawie karnej poddany zostal badaniom psychiatrycznym, nie powoduje automatycznie
aktualizacji obowigzkow zwigzanych ze skierowaniem sprawcy na badania. Powstaja one jedynie wowczas, gdy organ
procesowy powezmie uzasadnione watpliwosci co do jego poczytalnoéci, ewentualnie — zgodnie z prezentowanym
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowiskiem - takze wtedy, gdy organ powinien byl takie watpliwo$ci powzigé
w $wietle caloksztaltu okolicznoSci sprawy. Istotne jest wiec, czy ujawniona okolicznoé¢, prima faciae mogaca
stwarzaé watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, analizowana przy uwzglednieniu okolicznoéci
danej sprawy, rzeczywiécie spowodowala powziecie przez organ watpliwosci co tego, czy zdolnoé¢ oskarzonego
rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem nie byta w czasie popelnienia czynu wylaczona lub
w znacznym stopniu ograniczona, ewentualnie czy informacja ta byla taka, ze oceniana obiektywnie w realiach sprawy
przemawiala w sposéb oczywisty za mozliwo$cig wystapienia u oskarzonego zaklécen w stanie zdrowia psychicznego,
a wiec powinna byla powstanie takowych watpliwoéci spowodowac. Analiza w tym zakresie kazdorazowo musi by¢
dokonywana z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w danym postepowaniu, a fakt, ze sprawca w
przeszlosSci leczyl sie psychiatrycznie jest tylko jednym z czynnikow, ktére powinny w tym kontekscie byé brane pod
uwage, bynajmniej nie determinujacym koniecznoéci podjecia takich czynnoéci dowodowych.

W przedmiotowej sprawie nie mieliémy do czynienia z zadng z tych sytuacji. Z informacji pochodzacych od
oskarzonego wynikalo wszak, ze leczenie psychiatryczne zakonczyl on wiele lat temu. Zar6wno w przypisanym mu
przestepstwie, jak i jego zachowaniu w toku postepowania nie bylo nic nietypowego. Oskarzony za zaden z czynow,
za ktore skazany byl w przeszlo$ci, nie odpowiadal w warunkach art. 31 kk. Réwniez ani tre$¢ jego wyjasnien, ani
bezposredni kontakt z nim na rozprawie apelacyjnej, czy blizsze informacje na temat stanu jego zdrowia psychicznego
uzyskane na etapie postepowania miedzyinstancyjnego, z ktérych wynikalo, ze przebyte w przeszlosci leczenie byto
zwigzane z zaburzeniami rozwojowymi i fobia szkolng (k. 367-378), a w pdzniejszym okresie nie ujawnial on ostrych
zaburzen psychotycznych, a jedynie cechy zaburzen osobowosci (k. 380-381), nie prowadzily do pojawienia sie
uzasadnionych watpliwoS$ci dotyczacych stanu jego zdrowia psychicznego.

Oceniajac zawinienie oskarzonego, ktéry mimo, ze odpowiadal juz za przestepstwa przeciwko mieniu popehione z
uzyciem przemocy i niespelna dwa lata weze$niej zakonczyt odbywanie kary za rozboje, po raz kolejny pod pozorem
spotkania towarzyskiego z ogloszenia okradl pokrzywdzonego nie wahajac sie zastosowac¢ wobec niego przemoc, a
p6zniej grozil mu, by zapobiec ujawnieniu przez niego tego faktu, sad meriti stusznie uznat, ze w wypadku obu czynéw
karami adekwatnymi do ich spolecznej szkodliwo$ci i jego zawinienia bedg kary powyzej dolnej granicy zagrozenia.
Oskarzony to osoba niepoprawna, ktora lekcewazy porzadek prawny. Mimo, ze ma dopiero 34 lata, bytjuz kilkakrotnie
karany za przestepstwa przeciwko mieniu. Okoliczno$¢, ze po uplywie niespelna dwoch lat od opuszczenia zaktadu
karnego zdecydowat sie on po raz kolejny naruszy¢ cudze prawo wlasnoSci — dopuszczajgc sie czynu tego samego
rodzaju jak przestepstwa, za ktoére odbywat kare pozbawienia wolnosci - i fizycznie zaatakowat pokrzywdzonego, choc
z racji jego wlaSciwoSci i warunkow osobistych (starszy, schorowany mezezyzna majacy trudnosci z poruszaniem sie)
nie bylo to konieczne do umozliwienia sobie dokonania zaboru nalezacego do niego mienia, a takze nie zawahat sie
przed popelnieniem innego przestepstwa, by ukry¢ dokonany rozbdj, uniemozliwiala uznanie, ze tagodniejsze kary,
jakich orzeczenia domagal sie obronca, wystarczajace bylyby do osiagniecia celébw ukarania.

Préby przedstawienia zachowania oskarzonego jako dzialan wywolanych po czeSci przez samego pokrzywdzonego,
nie determinowanych zla wolg, a wrecz checig uczynienia sytuacji jak najmniej dolegliwa dla pokrzywdzonego,
pozostawaly w jawnej sprzecznoSci z tym, co wynikalo z zebranych dowodéw. W kontekScie potwierdzonych
dokumentacja obrazen, ktore naruszyly czynnoéci narzadu ciala pokrzywdzonego na czas ponizej 7 dni, okoliczno$é,
ze ponownie zamieécil on ogloszenie na portalu towarzyskim nie uprawniala do twierdzenia, ze skutki czynow
oskarzonego byly blahe, a pokrzywdzony klamal méwiac, ze cale zajscie bylo dla niego traumatycznym przezyciem.
Mozna by oczywisScie wyobrazi¢ sobie, ze oskarzony mogt zachowaé sie wobec pokrzywdzonego bardziej brutalne:



zadaé¢ mu wiecej ciosow, silniej zwiazaé, przedstawi¢ grozbe majaca skloni¢ pokrzywdzonego do zastosowania sie do
zadania nieujawniania faktu popekienia przestepstwa w bardziej drastycznej formie itp., niemniej jednak nie budzito
watpliwosci, ze konkretne zdarzenie, ktore bylo jego udzialem, mialo nie tylko skutek w postaci naruszenia czynnosci
narzadu jego ciala (ktory nie jest nieodlacznym elementem kazdego zdarzajacego sie przy uzyciu przemocy rozboju),
ale moglo wywolaé u pokrzywdzonego uraz psychiczny, o jakim moéwil.

Jak najbardziej sluszne bylo tez przyjecie, ze negatywnej wymowy dotychczasowego sposobu zycia oskarzonego
i okoliczno$ci popeklienia czynu, przemawiajac za wymierzeniem mu lagodnych kar jednostkowych zgodnie z
wnioskiem obroncy, nie moglo stanowi¢ zachowanie oskarzonego po popehieniu przestepstw. Ani fakt dobrowolnego
wydania przez niego zabranych pokrzywdzonemu rzeczy, majacy miejsce w trakcie przeszukania jego mieszkania,
gdy i tak kwestia czasu bylo ujawnienie ich przez osoby dokonujace przeszukania, ani przyznanie sie do dokonania
kradziezy tych rzeczy oraz telefonéw, ktérych zaginiecie wraz z nimi w tym zdarzeniu, ktérego popelnienie przez
niego z chwilg przeszukania stalo sie jednoznaczne, pokrzywdzony z pewno$cig zglosit - wbrew temu, czego domagal
sie skarzacy - nie uzasadnialy wymierzenia kar jeszcze nizszych, niz orzekl majacy na uwadze postawe procesowg
oskarzonego sad I instancji. Wyniki postepowania jednoznacznie §wiadczyly o tym, ze oskarzony, ktéry poczatkowo
zaprzeczal dopuszczeniu sie czynu z art. 245 kk, nie zlozyl wcale wyczerpujacych, stanowiacych wyraz pelnej skruchy,
wyjasnien na temat zarzucanych mu czynéw. Oceniany z uwzglednieniem powyzszego fakt, ze przyznal sie on do
popehnienia zarzucanych mu czynéw i deklarujac, ze zatuje tego, co sie stalo, na rozprawie przeprosit pokrzywdzonego,
a jego przeprosiny zostaly przyjete, nie mogl przekreslaé tego, ze realizujac plan wzbogacenia sie kosztem starszego
mezczyzny, ktérego ogloszenie dajace mu okazje dostania sie do jego mieszkania znalazl w internecie, bedacy osoba
uprzednio karana oskarzony zaatakowat pokrzywdzonego zadajac mu silny cios w glowe, ktory nie byl niezbedny do
umozliwienia sobie zaboru nalezacego do zwigzanego pokrzywdzonego mienia i w wyniku tego spowodowal u niego
obrazenia skutkujgce naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni. Sad I instancji stusznie uznal, ze
owa wyjatkowa niefrasobliwo$¢ oskarzonego w stosunku do dobra prawnego o tak istotnym znaczeniu, jak zdrowie i
zycie, winna znalez¢ istotne odbicie w plaszczyznie wymiaru kary za czyn z art. 280 kk.

Jako trafne ocenié nalezalo tez orzeczenie o karze tacznej. Zwazywszy na to, ze czyny osgdzone zaskarzonym wyrokiem
skierowane byly przeciwko réznym dobrom prawnym, kara lgczna 4 lat pozbawienia wolnoéci - uksztaltowana nie na
zasadzie absorpcji, jaka za sluszng uwazal skarzacy, tylko asperacji - zadng miara nie mogla zosta¢ uznana za razaco
surowg dla uprzednio karanego oskarzonego, ktéry w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk dopuscil sie po raz kolejny
rozboju oraz z tatwo$cig chwile p6zniej kolejnego przestepstwa.

Zastrzezen nie budzilo réwniez rozstrzygniecie o przyznaniu pokrzywdzonemu zado§éuczynienia za doznang krzywde
w wysokos$ci 3000 zl. Z poczynionych ustalen jednoznacznie wynikato, ze oskarzony unieruchomil pokrzywdzonego
przywiazujac go do krzesla, pobit go i mu grozit. W wyniku zastosowanej przemocy pokrzywdzony odnidst fizyczne
obrazenia z art. 157 § 2 kk, a jak wynika z jego zeznan — mimo, ze wybaczy} on juz oskarzonemu doznane od niego
krzywdy - cale zdarzenie (zachowanie oskarzonego) spowodowalo u niego bdl i cierpienie.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez — jako sluszny — zostal on
utrzymany w mocy.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym orzeczono w oparciu o przepisy § 17 ust. 2 pkt
4 W zw. z § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r., poz.
1801).

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzonego z obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami poniesionymi w tym postepowaniu obciazyt Skarb
Panstwa uznajac, ze przemawiala za tym jego sytuacja materialna.



