Sygn. akt IXKa 716/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2017r.

Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczacy - SSO Jaroslaw Sobierajski

Sedziowie - SSO Piotr Szadkowski

- SSO Andrzej Walenta (spr)

Protokolant - sek. sqdowy Michatl Kozlowski

przy udziale -

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2017r.,

sprawy z oskarzenia prywatnego A. D. (1)przeciwko M. W. oskarzonemu o przestepstwo z art. 15782 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego M. W. od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia
29 lipca 2016r., sygn. akt VIIIK 1445/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od oskarzonego M. W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 50zl
(piecdziesieciu zlotych) tytulem oplaty za II instancje oraz obcigza go uiszczonymi wydatkami postepowania
odwolawczego.

Sygn. akt IXKa 716/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 lipca 2016 rokuSad Rejonowy w T., sygn. akt VIIIK 1445/15, uznal M. W. za winnego
popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, stanowiacego wystepek z art. 15782 kk, wymierzajac mu za to,
na podstawie art. 15782 kk, kare 50 stawek dziennych grzywny po 10zl kazda.

Orzekajac o kosztach, zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote 576z} zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego oraz kwote 300 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Wyrok ten zaskarzyl w calosci obronca oskarzonego kwestionujac jako dowolna ocene zebranych dowodow oraz
jako razaco surowe rozstrzygniecie o konsekwencjach popelnienia czynu. Wskazujac na liczne uchybienia, ktérych
sad meriti mial sie dopusci¢ uznajac zeznania oskarzyciela prywatnego za pelmowarto$ciowy material dowodowy,
skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego
mu czynu, ewentualnie poprzez warunkowe umorzenie postepowania na okres 1 roku préby i zwolnienie oskarzonego
od uiszczenia kosztéw sadowych badz obnizenie wymiaru orzeczonej kary grzywny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie.



Skarzacy nieskutecznie wywodzil, ze sad meriti blednie uznal, iz zgromadzone dowody pozwalaja na stwierdzenie, ze
oskarzony na pewno spowodowal u A. D. (1) opisane w akcie oskarzenia obrazenia.

Argumentacja apelacji nie przekonuje o wadliwosci sposobu, w jaki oceniona zostala wiarygodnosé zebranych
dowodow. Nie jest prawda, ze sad meriti bezkrytycznie uznal, ze na prawdzie polegala wersja wydarzen przedstawiona
przez oskarzyciela prywatnego, bagatelizujac okolicznoéci stwarzajace watpliwoéci co do wiarygodnoéci ich i
wspierajacych je dowodow oraz fakt kategorycznego potwierdzenia slow nieprzyznajgcego sie do winy oskarzonego
przez A. D. (2).

Okoliczno$é, ze oskarzyciel prywatny konsekwentnie wskazywal, ze oskarzony wymierzyt mu cios w lewy policzek,
a stwierdzono u niego po zdarzeniu rane thuczong wargi dolnej nie uzasadniala wcale przyjecia, ze pomdwil on go o
spowodowanie obrazen wykorzystujac do uwiarygodnienia swoich twierdzen uraz powstaly w innych okoliczno$ciach
bez jego udziatu. Z opinii sadowo-lekarskiej wyraznie wynikalo, ze — wbrew temu, co twierdzil nie bedacy specjalista z
dziedziny medycyny sadowej skarzacy — mozliwe bylo, by obrazenia oskarzyciela prywatnego powstaly w opisywanych
przez niego okolicznosciach. Ogolnikowe twierdzenie nie posiadajacego silg rzeczy specjalistycznej wiedzy obroncy,
ze w jego ocenie zaswiadczenie lekarskie znajdujace sie w aktach nie pozwalalo na sformulowanie w tym przedmiocie
kategorycznych wnioskow, w sytuacji, gdy sporzadzajacy opinie lekarz uznal dostepne dowody za wystraczajace do
sformulowania wnioskéw co do mechanizmu powstania obrazen, nie stanowilo uzasadnionej podstawy do tego, by
deprecjonowac wnioski w/w opinii. Nie mial on tez racji wywodzac, ze pozostawaly one w sprzeczno$ci ze wskazaniami
logiki i doswiadczenia zyciowego. W rzeczywisto$ci nie jest wcale wykluczone, ze uderzenie, ktore oskarzyciel prywatny
okreslil jako zadane piescia w policzek, moglo doprowadzi¢ do powstania u niego obrazen wargi i jednoczeénie nie
spowodowac zasinienia policzka. Nie trudno przeciez wyobrazi¢ sobie, ze cios taki mogt zahaczy¢ takze dolng czes$c
policzka, dosiegajac wargi, ktora jest niezwykle wrazliwg, podatng na uszkodzenia czeScia twarzy. Zauwazy¢ tez nalezy,
ze gdyby oskarzyciel prywatny chcial pomoéwié oskarzonego wykorzystujac dla wzmocnienia wiarygodnosci oskarzenia
powstale winnych okolicznoSciach obrazenia, to nic nie stato na przeszkodzie, aby powiedzial po prostu, ze zostal przez
niego uderzony wlasnie w warge, a takie postepowanie z pewnoscia lepiej stuzyloby temu celowi, skoro doskonale
widoczne bylo, Ze nie posiada on obrazen policzka tylko wlasnie wargi, niz utrzymywanie, ze oskarzony uderzyt go
w policzek.

Skarzacy niezasadnie twierdzil tez, ze zgromadzone dowody, oceniane logicznie, stwarzaly watpliwosci co do tego,
czy oskarzyciel prywatny posiadal stwierdzone zaswiadczeniem obrazenia tuz po zdarzeniu, a wiec nie pozwalaly
na przyjecie, ze jego zeznania znajdowaly potwierdzenie w pozostalych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
dowodach.

Jedli chodzilo o zeznania policjantdéw, ktorych oskarzyciel prywatny wezwatl od razu po spotkaniu z oskarzonym
przedstawiajac im taka sama wersje wydarzen, jak w przedmiotowej sprawie, to nie dawaly one wcale podstaw do
przyjecia, ze nie mial on obrazen twarzy. Ani I. K., ani K. K. nie stwierdzili kategorycznie, ze nie mial on zadnych ran,
a L. K., ktéra wyraznie lepiej pamietala okolicznoS$ci interwencji z 2 listopada 2015r., niz jej partner, wskazala wrecz,
ze wydaje jej sie, ze tak bylo. Rana taka, jaka mial mie¢ oskarzyciel prywatny, rzeczywiscie musiala by¢ widoczna na
pierwszy rzut oka i rozmawiajacy z nim policjanci nie mogli jej nie zauwazy¢. Jednakze, zwazywszy na to, ze w toku
wykonywania obowigzkow stuzbowych funkcjonariusze policji uczestnicza w wielu interwencjach, fakt, ze sktadajac po
ponad po6l roku zeznania na temat przebiegu tej konkretnej interwencji, jaka przeprowadzili z wezwania oskarzyciela
prywatnego, zadne z nich nie wskazalo na posiadanie przez niego krwawiacej rany, oceniany rozsadnie, nie poddawal
w watpliwo$¢ tego, czy oskarzyciel posiadal wynikajace z zaswiadczenia lekarskiego obrazenia tuz po zdarzeniu.

Brak bylo rowniez podstaw do uznania, ze sad meriti dowolnie jako przeslanke przemawiajaca za daniem wiary
zeznaniom oskarzyciela prywatnego potraktowal to, ze znajdowaly one potwierdzenie w zeznaniach W. D.. Zupelnie
niezrozumiale jest czemu, w sytuacji, gdy A. D. (2) pozostawala w glebokim konflikcie z oskarzycielem prywatnym
i utrzymywala bliskie relacje z oskarzonym, jej zeznania mialyby stwarzaé¢ watpliwosci co do wiarygodnoéci relacji
oskarzyciela prywatnego, a zeznania W. D. - jako pochodzace od osoby zainteresowanej korzystnym dla oskarzyciela
zakonczeniem postepowania rozwodowego - nalezalo odrzuci¢. Skarzacy zdaje sie nie dostrzegaé tego, ze to, iz w



przeciwienstwie do niego byla ona naocznym $wiadkiem zdarzenia wynikalo wylacznie z jej zeznan i twierdzen
oskarzonego. Zwazywszy na to, ze w istocie zar6wno ona, jak i W. D. mogli mie¢ interes w tym, by nie przedstawia¢
przebiegu wydarzen zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, jako stuszna oceni¢ nalezalo decyzje o uznaniu za
pelnowarto$ciowy material dowodowy zeznan W. D., ktére co do faktu posiadania krwawiacej rany ust przez
oskarzyciela korespondowaly z tre$cia obiektywnego dowodu, jakim byto za§wiadczenie lekarskie.

Opierajac sie na zeznaniach oskarzyciela prywatnego, jako korespondujacych z pozostalymi dowodami, sad stusznie
przyjal zatem, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu wystepku z art. 15782 kk.

Zastrzezen sadu odwolawczego nie budzilo nie tylko orzeczenie o jego sprawstwie i winie, ale takze rozstrzygniecie o
konsekwencjach popelnienia w/w czynu. W realiach sprawy wymierzona oskarzonemu kara grzywny jawila sie jako
wlasciwy Srodek reakeji karne;j.

Czyn bez watpienia implikowany byt silnymi emocjami obecnymi w relacjach stron w zwigzku z konfliktem pomiedzy
A. D. (2), ktéra bedac zona A. D. (1), zwigzala sie z oskarzonym. Nic nie wskazywalo na to, by oskarzony
zaplanowal atak na pokrzywdzonego. Doszlo do niego w zwiagzku z tym, Ze dnia 2 listopada 2015r. zostal zaskoczony
przez A. D. (1) zadaniem opuszczenia posesji, na ktérg zaprosila go A. D. (2). W sytuacji, gdy A. D. (1) byl
wlaécicielem domu zadanie to trudno jednak uznaé za prowokacje, ktéra — obiektywnie rzecz biorac - moglaby
usprawiedliwia¢ zastosowanie wobec niego przemocy fizycznej przez oskarzonego. Zachowanie oskarzonego mialo
za$ stosunkowo powazne, wykraczajace poza ,zwykle” naruszenie nietykalno$ci cielesnej, skutki. Z zebranych w
toku postepowania dowodéw wynika tez, ze konflikt z dnia 2 listopada 2015r., w trakcie ktbérego czujac sie w
istocie ,sprowokowany” wcze$niejszym, jego zdaniem, niewla$ciwym zachowaniem pokrzywdzonego uderzyl go,
nie byl bynajmniej jednostkowym zdarzeniem, ktore sklonilo oskarzonego do zachowania spokoju w relacjach z
pokrzywdzonym. Miedzy nim, a pokrzywdzonym tocza sie rowniez inne postepowania, w ktérych wzajemnie, na tle
majacych miejsce po tej dacie zdarzen, oskarzajg sie oni o naruszenie swoich prawnie chronionych interesow. Majac
na uwadze powyzsze, sad orzekajacy stusznie uznal, ze jedynie wyrazne napietnowanie zachowania, polegajacego na
wyladowywaniu przy nadarzajacej sie okazji zloéci na oponencie w sposoéb prowadzacy do naruszania jego prawnie
chronionych doébr, poprzez skazanie za przestepstwo, ktérego znamiona ono wypehilo, spelni nalezycie wszystkie
cele postepowania. Oskarzony winien dosta¢ wyrazny sygnal, ze takie postepowanie jest niedopuszczalne i ze nawet,
jesli uwaza on, ze pokrzywdzony zachowuje sie niewlaéciwie (i nawet, jesli rzeczywiscie tak by bylo), to nie moze mu
wymierza¢ sprawiedliwoéci na wlasna reke.

Brak bylo rowniez podstaw do obnizenia wymiaru zasadzonej grzywny. Jej wysoko$¢é w nalezyty sposéb uwzgledniata
niekaralno$¢ oskarzonego oraz caloksztalt okoliczno$ci popelnienia czynu, w tym skutki sprzecznego z prawem
zachowania oskarzonego, ktére rzutujac na ocene zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu, relewantne byly dla
okreslenia wysokosci kary. Trudna sytuacja materialna oskarzonego wynikajaca z faktu posiadania statusu osoby
bezrobotnej, majacej zobowigzania alimentacyjne na rzecz tréjki dzieci, zostala uwzgledniona poprzez ustalenie
wysoko$ci stawki jednostkowej w najkorzystniejszy dla oskarzonego dopuszczalny sposob.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez zaskarzony wyrok — jako stuszny
— zostal utrzymany w mocy.

Na podstawie art. 636 kpk w zw. z art. 627 kpk oraz art. 8 i 3 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983, nr 49, poz. 223 ze zm.), sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50z} tytulem
oplaty sadowej za druga instancje oraz obciazyt go wydatkami postepowania odwolawczego.



