Sygn. akt IXKa 238/16
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 08 wrze$nia 2016r.
Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy - SSO Marzena Polak
Sedziowie - SSO Jarostaw Sobierajski
- SSO Andrzej Walenta (spr)
Protokolant - st. sek. sqd. Magdalena Maékiewicz
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Chelmnie Grazyny Wiqcek,
po rozpoznaniu w dniu 08 wrzeénia 2016r.,
sprawy M. K. oskarzonego o przestepstwo z art. 27881 KKk,

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Chelmnie od wyroku Sadu Rejonowego w
Chelmnie z dnia 26 lutego 2016r., sygn. akt IIK 337/15

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Chelmnie.
Sygn. akt IXKa 238/16
M. K. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 6 lipca 2015 roku okoto godziny 17.00 w miejscowo$ci M. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia plecaka marki
(...) o wartoéci 50zt z zawartoScia telefonu komorkowego marki (...) o wartoéci 600z}, aparatu fotograficznego (...) o
warto$ci 600z}, pieniedzy w kwocie 1000zl, w wyniku czego powstaly straty w lacznej wysokoSci 2250z} na szkode
D.iL.T.-

- Y. o czyn z art. 27881 kk;
Sad Rejonowy w Chetmnie wyrokiem z dnia 26 lutego 2016r. (sygn. akt 11K 337/15):

I. uznal oskarzonego za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, to jest za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 27881 kk i za to na mocy tego przepisu wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 6981 i §2 kk, art. 7081 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok;

ITII. na mocy art. 7281 pkt 4 kk zobowigzal oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej w okresie proby;

IV. na mocy art. 7281 pkt 5 kk zobowiazal oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu;



V. na mocy art. 7282 kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody w czeéci nie odzyskanego mienia
poprzez zaplate na rzecz D. i L. T. kwoty 1650z wyrzadzonej przestepstwem, w terminie 1 (jednego) roku od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia;

VI. zwolnil oskarzonego od obowigzku uiszczania oplaty sadowej, a powstalymi wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniést Prokurator Rejonowy w Chelimnie zaskarzajac wyrok w catoSci na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Wyrokowi zarzucil:

- obraze przepisow prawa materialnego, to jest art. 6981 kk poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i przez to
orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, w sytuacji gdy
w czasie popelnienia przestepstwa oskarzony M. K. byt skazany na kare pozbawienia wolnoéci na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w G.z dnia 5 marca 20009r., sygn. akt(...);

W zwigzku z powyzszym zarzutem skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Chelmnie do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na skutek apelacji prokuratora, sad odwolawczy zaskarzony wyrok uchylil i przekazal sprawe sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Mimo, ze zaskarzony wyrok odpowiada tres$ci porozumienia zawartego miedzy prokuratorem i oskarzonym w trybie
art. 335 kpk (k. 15, 40 akt), to jednak rozstrzygniecie sadu meriti pomijalo fakt skazania M. K. na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w G.z dnia 5 marca 2009r., sygn. akt (...), dlatego tez wyrok Sadu Rejonowego w Chelmnie nie mog} sie
ostad.

W niniejszej sprawie prokurator, na podstawie art. 33582 kpk, dolaczyl do aktu oskarzenia wniosek o wydanie na
posiedzeniu wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary, a z pewno$cia przez omylke pominat
fakt skazania w sprawie (...)co uniemozliwialo zawarcie z oskarzonym tego rodzaju porozumienia co do kary i
Srodkéw probacyjnych. W celu rozpoznania wniosku oskarzyciela Sad Rejonowy wyznaczyl termin posiedzenia na
dzien 26 lutego 2016r. i na terminie tego posiedzenia Sad Rejonowy w efekcie wydal wyrok zgodnie z wnioskiem
prokuratora. Tymczasem wobec skazania w sprawie o sygn. akt (...)Sadu Rejonowego w G., wyrok w ksztalcie
przyjetym przez Sad Rejonowy w Chelmnie nie mogl zapaé¢. Blad ten dostrzegl zresztq Sqd Rejonowy
na etapie sporzadzania pisemnych motywoéw orzeczenia wyjasniajac szczegoélowo na czym 6w
blqad polegal, a Sqd odwolawczy w pelni te argumentacje podziela, podobnie jak stanowisko
oskarzyciela publicznego zawarte w apelacji.

Fakt skazania w sprawie (...)nakladal na Sad Rejonowy powinno$¢ potraktowania go jako sygnalu do dokonania
modyfikacji wniosku w zgodzie z wymogami prawa, a przy braku porozumienia w tym fragmencie, wskazywal na
potrzebe skierowania sprawy do rozpoznania na zasadach ogdlnych.

Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze wobec zlozenia przez oskarzyciela publicznego tego rodzaju wniosku o skazanie,
przed wydaniem w sprawie orzeczenia w mysl art. 343 kpk, sad ma obowigzek zar6wno rozpoznania tego wniosku, jak i
dokonania kontroli merytorycznej wniosku prokuratora ztozonego w trybie okreslonym w art. 33582 kpk. W wypadku
ustalenia, Ze w momencie popelnienia przestepstwa w niniejszej sprawie oskarzony byl skazany na kare pozbawienia
wolnoéci w sprawie (...), sad powinien wystapi¢ do stron z propozycja zmodyfikowania wniosku prokuratora, a w
przypadku braku zgody stron na modyfikacje wniosku, skierowac sprawe do rozpoznania na zasadach ogoélnych (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2009 r., III KK 134/09, LEX nr 518147).



Zgodnie z trescia art. 6981 kk, analizowanym przez Sad Rejonowy, w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015r.,
Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym
roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia wolno$ci. Z akt sprawy w
sposob oczywisty wynika, ze w przedmiotowej sprawie nie mogt zosta¢ wydany wyrok skazujacy na kare pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Przestepstwo przez M. K. popelnione zostalo w dniu 6 lipca
2015r1., a w tym czasie funkcjonowal w obrocie prawnym wyrok Sadu Rejonowego w G.z dnia 5 marca 2009r.,
sygn. akt (...)skazujacy oskarzonego na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat tytulem proby, co wynika z odpisu wyroku, a takze z informacji Krajowego Rejestru Karnego
(k. 44, 49, 117 akt). Moca tego wyroku Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu takze kare grzywny, orzekt Srodek
karny zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych i co najbardziej istotne orzekl na rzecz pokrzywdzonego 1000z}
nawigzki. Ze wspomnianej informacji Krajowego Rejestru Karnego wynika, ze dnia 27 kwietnia 2010r. wykonano
kare grzywny i dnia 30 kwietnia 2010r. wykonano §rodek karny zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych, za$
nie zostala wykonana przez oskarzonego nawigzka (k. 117 akt). W sprawie (...)co prawda nie zarzadzono wykonania
kary pozbawienia wolnosci, ale skazanie nie uleglo zatarciu wlasnie z uwagi na fakt nie wywiazania sie przez M. K.
z orzeczonej nawigzki. Zgodnie bowiem z art. 10786 kk jezeli w sprawie orzeczono m. in. $rodek kompensacyjny
(nawiazke), zatarcie skazania nie moze nastgpi¢ przed jego wykonaniem.

Majac na uwadze powyzsze, sad odwotawczy uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Wobec tego sad ponownie rozpoznajacy sprawe winien podjac¢ czynno$ci zmierzajace do ponownego uzgodnienia
pomiedzy oskarzonym i prokuratorem kwestii wymiaru kary, ewentualnie jej rodzaju albo, zgodnie z dyrektywa
zawartg w art. 34387 kpk, rozpozna¢ sprawe na zasadach ogolnych.



