Sygn. akt IX Ka 447 / 15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 pazdziernika 2015 roku
Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Andrzej Walenta
Sedziowie - SO Mirostaw Wisniewski
- SO Barbara Plewinska / spr/
Protokolant - stazysta Marzena Chojnacka
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Barbary Dryzner
po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2015 roku
sprawy 1. P. J.
oskarzonego z art. 226 § 1 kk i art. 190 § 1 kk
2. L. P.
oskarzonego z art. 190 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez: oskarzonego P. J. i obronce oskarzonego L. P.
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu
z dnia 23 kwietnia 2015 roku sygn. akt VIII K 1044 / 14
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa / Sadu Rejonowego w Toruniu / na rzecz adwokata R. R. kwote 516,60-,z}. / pieciuset
szesnastu zlotych

i sze$édziesieciu groszy / brutto tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu L. P. z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

III. zwalnia obu oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za druga instancje, obcigzajac wydatkami
postepowania odwolawczego Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 447/15
UZASADNIENIE
P. J. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 8.6.2014 0 godz. 17:10 w T. przy ul. (...) — teren przed sklepem (...), gdzie dokonal zniewazenia
funkcjonariusza Policji K. O., ktérego podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych zniewazyl poprzez
skierowanie wobec niego stow powszechnie uznanych za obrazliwe,



-tj.0 czyn z art. 226 § 1 kk;

II. w dniu r. w godz. 16:00 - 17:30 w T. przy ul. (...) — sklep (...) i teren przed sklepem, gdzie grozil A. T. i D. T.
popelnieniem przestepstwa na ich szkode przeciwko zyciu, zdrowiu
i mieniu, gdzie grozba ta zbudzila w pokrzywdzonych uzasadniona obawe, ze bedzie speiona,

-tf.o0czynz art. 190 § 1 kk.

L. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu r. w godz. 16:00 - 17:30 w T. przy ul. (...) — sklep (...) i teren przed sklepem,
gdzie grozil A. T. i D. T. popelnieniem przestepstwa na ich szkode przeciwko zyciu, zdrowiu i mieniu, gdzie grozba ta
zbudzita w pokrzywdzonych uzasadniona obawe,

ze bedzie spelniona,

-tf.o0czynz art. 190 § 1 kk.

W. dnia 23 kwietnia 2015 roku, wydanym w sprawie VIII K 1044/14 Sad Rejonowy w Toruniu uznat P.
J. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie I. tj. wystepku z art. 226 § 1 kk i za to na podstawie art.
226 § 1 kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

W punkcie IT wyroku Sad uznal P. J. za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie II z tym ustaleniem,
ze czynu dopuscil sie w dniu 8 czerwca 2014 roku, tj. wystepku z art. 190 § 1 kk i za to na podstawie art. 190 § 1 kk
wymierzyl mu kare

5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce kar orzeczonych w punktach Ii IT sad orzekl wobec P. J. facznag kare
7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W punkcie IV sad uznal L. P. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie I1I z tym ustaleniem, ze czynu
dopuscil sie w dniu 8 czerwca 2014 roku,
tj. wystepku z art. 190 § 1 kk i za to na podstawie art. 190 § 1 kk wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W punkcie V na podstawie art. 63 § 1 kk, na poczet kary orzeczonej w punkcie IIT wyroku wobec P. J. sad zaliczyl
zatrzymanie w okresie od 8 czerwca 2014 roku do 9 czerwca 2014 roku, przyjmujac, Ze jest on rowny 1 dniowi kary
pozbawienia wolno$ci.

W punkcie VI na podstawie art. 63 § 1 kk, na poczet kary orzeczonej w punkcie IV wyroku wobec L. P. sad zaliczyl
zatrzymanie w okresie od 8 czerwca 2014 roku do 9 czerwca 2014 roku, przyjmujac, ze jest on rowny 1 dniowi kary
pozbawienia wolno$ci.

W punkcie VII wyroku sad zwolnil oskarzonych od oplaty, poniesionymi wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa.

W punkcie VIII sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata R. R. kwote 756,- zl wraz
z naleznym podatkiem VAT tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej L. P. z urzedu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli oskarzony P. J. oraz obronca oskarzonego E. P..

W swojej apelacji, oskarzony P. J. nie sformulowal precyzyjnie zarzutéw, wskazal natomiast, ze jest jedynym
zywicielem rodziny, poprosil o szanse w postaci "zamiany wyroku na dozor elektroniczny". Kara wymierzona w tym
ksztalcie stanowi¢ bedzie, zdaniem oskarzonego, dla niego motywacje do poprawnego zachowania.

Obronca L. P. zaskarzyl wyrok w czesci, tj. w zakresie punktu IV, zarzucajac mu na podstawie art. 427 § 11 2 kpk
iart. 438 pkt 3 kpk:

1. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tres$¢ orzeczenia w postaci



art. 7 kpk, poprzez bledng ocene przeprowadzonych w sprawie dowodéw, tj. dowodu
z wyja$nien oskarzonego L. P., prowadzacg do blednych ustalen faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze oskarzony
dopuécil sie zarzucanego mu czynu;

2. 7z ostrozno$ci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu, na podstawie art. 438 pkt 4
kpk, razaca niewspotmiernosé orzeczonej wzgledem oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci, poprzez wymierzenie
mu kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 5 miesiecy bez warunkowego jej zawieszenia, ktéra to kara jest
razgco niewspotmiernie wysoka, albowiem Sad nie uwzglednil nalezycie okoliczno$ci lagodzacych istniejacych w
przedmiotowej sprawie, a majacych istotne znaczenie dla wymiaru orzeczonej kary, przez co wymierzyt oskarzonemu
kare niewspo6imiernie wysoka do stopnia zawinienia i stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu.

W konkluzji apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. IV

i uniewinnienie oskarzonego. Obronca wniost alternatywnie (niejako z ostroznoéci) o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu kary ograniczenia wolnoéci

w wymiarze 6 miesiecy polegajacej na nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne

w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

Jednocze$nie skarzacy wniost o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. R. kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, albowiem nie zostaly one uiszczone nawet w czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Majac na uwadze, ze wniosku o uzasadnienie wyroku nie zlozyt oskarzony P. J., sporzadzajac je sad odwolawczy —
zgodnie z trescig art. 457 § 2 kpk — zwolniony byl od przedstawienia, czym kierowal sie oceniajac brak zasadno$é
whniesionego przez niego $rodka odwolawczego. Sad Okregowy ograniczyt sie zatem do przedstawienia, czym kierowat
sie wydajac wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji obroncy oskarzonego L. P. uznal za niezasadne.

Obronca L. P. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na jego tres¢ w
postaci art. 7 kpk, poprzez bledna ocene przeprowadzonego w sprawie dowodu z wyjasnien oskarzonego L. P.,

a prowadzaca do blednych ustalen faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu
czynu. Jedynie z ostroznoSci procesowej podnidst on zarzut razacej niewspoimiernoéci kary.

W niniejszej sprawie sad odwolawczy nie dostrzegt podstaw do przyjecia moggcego rzutowac na tre§¢ wyroku
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe. Sad I instancji bezblednie ustalil stan faktyczny.
W realiach sprawy postepowanie dowodowe nie wymaga uzupehienia, a ocena materialu dowodowego dokonana
przez sad a quo nie byla dowolna, czy arbitralna. Zgromadzone dowody sad I instancji poddal nalezytej ocenie,
mieszczacej sie w granicach uprawnien wynikajacych z art. 7 kpk, ocena ta jest zatem zgodna z zasadami wiedzy,
do$wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow logicznych ani faktycznych. Przesadzenie o winie oskarzonego nie
bylo nastepstwem bezkrytycznej

i arbitralnej oceny materialu dowodowego.

Nie ma racji skarzacy, wskazujac, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwalal przyja¢, iz oskarzony
L. P. dopuscil sie przestepstwa z art. 190 § 1 kk. Sad

Iinstancji przekonujaco uzasadnil, dlaczego wina oskarzonego nie budzila watpliwoéci. Wersja zdarzen przyjeta przez
sad orzekajacy w istocie oparta zostala na zeznaniach $wiadkéw D. T., A. T. oraz funkcjonariuszy Policji K. O.i M. B.,
a takze na wyja$nieniach samego oskarzonego L. P., zZlozonych w toku postepowania przygotowawczego. Z pisemnych
motywow orzeczenia, sporzadzonych zgodnie z regutami okre$lonymi w art. 424 kpk w sposéb umozliwiajacy kontrole
instancyjna, jednoznacznie wynika wszak, ze decyzja o przyjeciu tychze zeznan $wiadkow oraz wyjasnien L. P.
we wskazanym zakresie za podstawe ustalen stanowila wynik stwierdzenia po dokonaniu wszechstronnej analizy
caloksztalttu dowodoéw, ze to one, a nie wyjasnienia oskarzonego zlozone przed sadem, zastlugiwaly na danie im wiary.



Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy przekonujgco uzasadnil dlaczego to wyjaénienia oskarzonego L. P. zlozone
w postepowaniu przygotowawczym uznal za wiarygodne. Sad a quo wskazywal w uzasadnieniu, ze wyjasnienia tego
oskarzonego zlozone w toku postepowania przygotowawczego byly bardzo szczegdtowe i spojne

z zeznaniami D. i A.T.oraz z zeznaniami policjantéw. Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze w toku postepowania
przygotowawczego oskarzony skladal swoje wyjasnienia w krotkim czasie po zdarzeniu (w dniu 9 czerwea 2014 r.).
Zdaniem sadu odwolawczego byly one swobodne i spontaniczne. Oskarzony szczerze wyjasnil, ze wraz

z bratem powodowani zlo$cia za niemozno$¢ zakupu piwa i pod wplywem emocji, nadto wzajemnego "nakrecania sie”
wyzywali obie pokrzywdzone i grozili im spaleniem sklepu. Sad Rejonowy podkreslil, ze oskarzony odwotujac przed
sadem swe wyjas$nienia zlozone

w toku postepowania przygotowawczego, nie przyznajac sie do winy, zmierzal jedynie do unikniecia odpowiedzialnos$ci
karnej. W istocie stanowilo to przyjeta linie obrony oskarzonego. Sad meriti w sposob przekonujacy przedstawil,
dlaczego wersja oskarzonego przedstawiona na rozprawie nie budzi zaufania i nie zashuguje na wiare. Absolutnie
nalezalo podzieli¢ stanowisko wyrazone przez sad a quo, iz szczegblowo$¢ wyjaénien oskarzonego L. P. z postepowania
przygotowawczego i ich wyjatkowa zbiezno$é z wersja przedstawiona przez $wiadkow mozna bylo wytlumaczyé
wylacznie tym, Ze byly one szczere i przedstawialy faktyczny przebieg zdarzenia.

Autor apelacji nieskutecznie wywodzil, iz w toku postepowania przygotowawczego oskarzony skladat wyjaénienia pod
wplywem zachowania osob go przestuchujacych, ktére go zastraszaly i zmusily do zlozenia wyja$nien zgodnych z
tre$cig zeznan $wiadkow. Z takim stanowiskiem nie sposob sie zgodzié, funkcjonariusze policji, jako osoby bezstronne
nie mieli jakiegokolwiek interesu w tym, by wyjasnienia oskarzonego byty zgodne, czy sprzeczne

z pozostalym materialem dowodowym, oskarzony mogl wszak w ogoéle odmoéwi¢ skladania wyjasnien. Brak
jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, by osoba przeshuchujaca stosowala niedozwolone metody w trakcie
przeshuchania, czy zastraszala oskarzonego. Podobnie nie przekonuja argumenty apelacji, wedle ktérych fakt ztozenia
przez $wiadkéw zeznan obciazajacych wynika z checi ,,odegrania sie” na nim i jego bracie (P. J.). Apelujacy nie
wskazuje juz, z jakiego powodu $wiadkowie zdarzenia mieliby sie na nim ,,odgrywaé”, ani D. T., ani A. T\, ani policjanci
wezwani na miejsce zdarzenia przed sklep (...) przy ulicy (...) w T., nie mieli interesu w tym, by bezpodstawnie
pomawia¢ L. P.. Slusznie zwrécil uwage sad

a quo, ze obie pokrzywdzone wskazywaly na wcze$niejsze kontakty z oskarzonym i jego bratem (drugim oskarzonym),
na lek i obawy przed nimi. Co wazne, Swiadek D. T. opisujac zachowania oskarzonych wyraznie wskazywala np.
ze gdy pojawiali sie p6Zniej po 8 czerwca 2014 roku przed sklepem, to ,jedynie” padaly z ich ust wyzwiska, nie
padaly natomiast juz grozby, jak to mialo z reguly miejsce przed tym dniem. Podzieli¢ nalezalo zapatrywania Sadu
Rejonowego, ze gdyby $§wiadek chciala rzeczywiscie poméwié oskarzonego E. P.iP. J., to z pewno$cig nie ograniczalaby
sie

w opisie ich zachowan. Zaréwno D. T., jak i A. T. zgodnie wskazywaly, ze zachowania oskarzonych w dniu 8 czerwca
2014 roku byly wyjatkowo agresywne na tle wezesniejszych sytuacji. Nalezalo zgodzié sie z sadem meriti, iz zeznania
tych $wiadkéw byly wywazone i prawdziwe, a fakt, ze zostaly zlozone pod wplywem rzeczywistej obawy przed
oskarzonymi nie odbieral im w zadnym stopniu wiarygodno$ci. Mozna pdj$¢ wrecz krok dalej, czysto hipotetycznie,
logiczne byloby, gdyby pokrzywdzone, ktore baly sie przeciez oskarzonych, skladaly raczej zeznania ich odcigzajace,
niz obciazajace, wlaénie z obawy przed ich kolejnymi zachowaniami.

Wreszcie, fakt spokojnego zachowania oskarzonego po przybyciu funkcjonariuszy policji w zadnym wypadku nie daje
asumptu do uznania, jak prébowal przekonywa¢ obronca, ze przed ich przyjazdem nie zachowywat sie on agresywnie.
Nie ma racji autor apelacji podnoszac, ze gdyby oskarzony atakowal pokrzywdzone, zachowujgc sie niczym w szale, to
jego zachowanie w obecno$ci policjantéw nie bytoby spokojne. W ocenie sadu odwolawczego, jego zachowanie wobec
funkcjonariuszy policji moglo wynikaé z jego dotychczasowego do§wiadczenia procesowego, z wielokrotnej karalnosci,
mog} sie przeciez obawiac¢ choéby kolejnego zarzutu, byl juz przeciez w przeszlosci skazany za czyn z art. 226 § 1 kk.
Oskarzony mogt takze czu¢ pewien respekt przed policjantami, badz tez jego postawa mogla stanowi¢ taktyke, by nie
dawa¢é choc¢by swym zachowaniem podstaw do przyjecia,

ze jego zachowanie moglo by¢ wezeéniej (przed ich przyjazdem) niewlaéciwe. A takze mogt juz po uplywie pewnego
czasu po prostu uspokoic sie .



Sad I instancji bardzo szczeg6lowo i przekonujaco uzasadnil, dlaczego za w pelni wiarygodne uznal zeznania
pokrzywdzonych, policjantéw, a nade wszystko, z jakich powodéw wiare dal wyjasnieniom E. P. zlozonym w
toku postepowania przygotowawczego. Zdaniem sadu odwolawczego, material dowodowy zgromadzony przez sad I
instancji byt pelny i wystarczajacy do poczynienia rzetelnych ustalen. Nie bylo potrzeby uzupehienia postepowania
dowodowego.

Podkresli¢ nalezy, ze obdarzenie wiarg w catoéci lub w czesci jednych dowod6w oraz odméwienie tej wiary innym, jest
prawem sadu, ktory zetknal sie z tymi dowodami bezpo$rednio i pozostaje pod ochrong art. 7 kpk, jezeli tylko zostalo
poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoSci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia
wszystkich okolicznosci przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$é oskarzonego, jest zgodne ze
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,

a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 5 czerwca 2014 r., sygn. akt IT AKa 113/14, LEX

nr 1488651).

W realiach sprawy ocena dowoddéw jest kompletna i rzetelna i pozwolila zasadnie sadowi I instancji przypisaé
oskarzonemu popelnienie czynu z art. 190 § 1 kk.

W ocenie sadu odwolawczego, takze zarzuty obroncy oskarzonego L. P., podniesione z ostroznosci procesowej,
odno$nie razacej surowosci wymierzonej mu kary okazaly sie nietrafne. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego,
orzeczenie o wymierzonej mu karze nie budzi jakichkolwiek zastrzezen. Oskarzonemu sad wymierzyl kare
pozbawienia wolnoéci w wymiarze 5 miesiecy. Przestepstwo z art. 190 § 1 kk jest zagrozone kara grzywny,
ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnoéci do lat 2. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad Rejonowy mial na
wzgledzie dotychczasowy sposob zycia oskarzonego (wielokrotna karalno$¢) i sposéb popelnienia czynu nacechowany
poczuciem bezkarno$ci i determinacja w checi zastraszenia pokrzywdzonych i tym samym pozbawienia ich poczucia
bezpieczenstwa — i to z tych wzgledow, sad uznal, ze brak bylo podstaw do rozwazania cho¢by, mozliwoSci orzeczenia
kary lagodniejszego rodzaju. Mimo ze sad Rejonowy nie wymierzyl oskarzonemu kary lagodniejszego rodzaju, to kara
tak uksztaltowana nie jest w zadnym razie ani surowa, ani razaco surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk, a tylko taka
ocena jej wymiaru uprawnialby sad odwolawczy do zlagodzenia dolegliwo$ci orzeczenia o karze. Oceny tej nie zmienia
nawet fakt, ze orzeczona kara pozbawienia wolnoSci, wymierzona zostala oskarzonemu jako kara bezwzgledna. Sad
a quo slusznie wskazal, ze dotychczasowa wielokrotna karalnoé¢ L. P. nie dala podstaw do przyjecia pozytywnej
prognozy kryminologicznej co do jego osoby, a zwlaszcza do tego, ze w przypadku gdyby sad warunkowo zawiesil
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, to oskarzony wyciggnalby na przyszlo$¢ stosowne wnioski i nie
popeknil juz

w przyszloéci przestepstwa. Nalezalo zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, ze tylko kara bezwzgledna pozbawienia
wolnoSci w rozmiarze orzeczonym, bedzie miala szanse wychowawczo wplynaé na oskarzonego i uswiadomié¢ mu, ze
nie moze liczy¢ na poblazliwo$¢ w takich sytuacjach. Sad meriti dostrzegl, ze wprawdzie oskarzony

w na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do winy i zlozyl szczere wyjasnienia, w ktorych wyrazil takze
skruche i zal — to jednak wobec faktu ich odwolania nie bylo mozliwe potraktowanie tej okoliczno$ci jako lagodzace;.
Podkreslié¢ nalezy,

ze przestanka decydujaca o tym, czy kara ma by¢ orzeczona w postaci bezwzglednej, czy tez z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiggnie cele wobec sprawcy przestepstwa, a wiec
rozstrzygniecie to musi znajdowac uzasadnienie

w pozytywnej lub negatywnej prognozie kryminologicznej. Decydujac, czy mozliwym jest zastosowanie instytucji
probacyjnej wzgledem oskarzonego, sad bierze pod uwage przeslanki z art. 69 § 1 i 2 kk, tj. przede wszystkim
postawe sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popehieniu
przestepstwaito ich ocena, a nie np. analiza znamion czynu, decyduje, czy oskarzony otrzyma szanse na resocjalizacje
wolno$ciowa.



Ustalajac wymiar kary, sad orzekajacy wzigl pod uwage wszystkie dyrektywy z art. 53 kk, wlaéciwie ocenil
znaczenie poszczeg6lnych okolicznoSci, jakie in concreto winny mie¢ wplyw na wyboér adekwatnej sankcji. Kara ta
uwzglednia nalezycie nie tylko caloksztalt okoliczno$ci dotyczacych osoby oskarzonego, ale i te zwigzane z samym
inkryminowanym zdarzeniem. Wymierzona oskarzonemu kara jawi sie zatem jako adekwatna do stopnia jego winy,
spotecznej szkodliwosci czynu, uwzglednia motywy i pobudki jego dzialania. Postawa oskarzonego $wiadczyla o jego
ewidentnym lekcewazacym stosunku do panujacych zasad

i norm. Stlusznie, uprzednia karalno$§¢ oskarzonego, miala decydujacy wplyw na ocene prognozy kryminologiczno —
spotecznej wzgledem oskarzonego dokonang przez sad meriti, ktéra takze jest prawidlowa. Nie moglo byé po prostu
inaczej. W przypadku oskarzonego prognoza kryminologiczna wzgledem niego jawila sie w ocenie Sadu Okregowego,
tak jak

i Sadu Rejonowego, wrecz jaskrawo negatywnie, jest on sprawca wyjatkowo niepoprawnym. Zapadlo przeciwko
oskarzonemu 10 wyrokéw skazujgcych (oraz dwa wyroki laczne). Fakt ponownego naruszenia porzadku prawnego
w zadnym wypadku oceny prognozy zmienic¢ przeciez nie moglo. Nie mozna takze traci¢ bylo z pola widzenia, ze
oskarzony juz weze$niej nieraz nie sprostal wymogom okresu proby, wszak zarzadzano mu wykonanie kar pozbawienia
wolnoSci. Tak wiec oskarzony nie potrafit doceni¢ szans, jakie otrzymal w postaci okresow proby. Oskarzony rownie
lekcewazacy stosunek miat do wykonywania kar nieizolacyjnych, skoro dochodzilo do zamiany ich na kary zastepcze.
Nadmieni¢ wypada,

ze spoleczne oddzialywanie kary, jej wspotmiernoéé do stopnia spolecznej szkodliwoSci oraz limitujacy wymiar kary
stopient winy, to elementy wymiaru kary jako takiej i nie majg one zadnego wplywu na instytucje warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Zdaniem sadu odwolawczego w przypadku oskarzonego orzeczenie kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania nie byloby wystarczajace dla osiagniecia celéw kary. Aktualnie skazany przebywa w
izolacji penitencjarne;.

Sad meriti zasadnie wiec przyjal, ze tylko kara pozbawienia wolno$ci

w bezwzglednym wymiarze spelni cele wychowawcze i prewencyjne. Brak bylo zatem dostatecznych podstaw do
zlagodzenia wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego L. P. kary. Oceny sadu meriti, ktéry przyjal, iz w stosunku
od oskarzonego nie zachodza podstawy do warunkowego zawieszenia wymierzonej mu kary, nie sposéb bylo
kwestionowac.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego L. P. oraz oskarzonego P. J., sad
odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

W sprawie nie wystapily tez zadne uchybienia mogace stanowié¢ bezwzgledne przyczyny odwolawcze bedgce podstawa
do uchylenia badZ zmiany wyroku z urzedu.

O kosztach nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu L. P. z urzedu orzeczono w oparciu o przepisy art. 29 § 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo

o adwokaturze (Dz.U. 2014.635 t.j.) oraz § 14 ust. 2 pkt 4, § 2 ust. 3, § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461j.t.).

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk, sad odwolawczy zwolnil obu oskarzonych od ponoszenia
kosztoéw sadowych za drugg instancje, obcigzajac wydatkami postepowania odwotawczego Skarb Panstwa. Oskarzeni
przebywaja w izolacji penitencjarnej, stad ich mozliwo$ci pozyskiwania dochod6éw sa znacznie ograniczone.



