Sygn. akt IX Ka 416 / 15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 pazdziernika 2015 roku
Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Barbara Plewiniska / spr/
Sedziowie - SO Lech Gutkowski
- SO Andrzej Walenta
Protokolant - st. sekr. Katarzyna Kotarska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Mariusza Rosinskiego
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2015 roku
sprawy P. B.
oskarzonego z art. 226 § 1 kk i art. 190 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu
z dnia 2 lutego 2015 roku sygn. akt I K 1066 / 14
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa / Sadu Rejonowego
w Toruniu / kwote 180,- / stu osiemdziesieciu / zl. tytulem oplaty za druga instancje
i obcigza go wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IX Ka 416/15
UZASADNIENIE
P. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od nieustalonego dnia i miesigca 2013 r. do dnia 21 lutego 2014 .
w A. przy ul. (...) dwukrotnie zniewazyl Sedziego Sadu Rejonowego w A. T. H. wykonujacego obowiazki stuzbowe w
ten sposob, ze kierowal pod jego adresem slowa wulgarne i powszechnie uznane za obelzywe,

-tj. o czyn z art. 226 § 1 kk;

II. wdniu 21 lutego 2014 r. w A. przy ulicy (...) na terenie Sadu Rejonowego w A.grozil T. H. pobiciem czym wzbudzit
w zagrozonym uzasadniong obawe,
iz grozba ta zostanie spelniona,

- tj. 0 czyn z art. 190 § 1 kk;



ITI. w dniu 21 lutego 2014 r. w A. przy ulicy (...) grozit T. H. podpaleniem budynku Sadu Rejonowego
w A. czym wzbudzil w zagrozonym uzasadniong obawe iz grozba ta zostanie spelniona,

-tj. o czyn z art. 190 § 1 kk;

IV. w dniu 21 lutego 2014 r. w A. przy ulicy (...) grozit A. K. podpaleniem budynku Sgdu Rejonowego
w A. czym wzbudzil w zagrozonym uzasadniong obawe iz grozba ta zostanie spelniona,

-1j. o czyn z art. 190 § 1 kk;

V. wdniu 23 stycznia 2014 r. w A. przy ul. (...) zniewazyt Sedziego Sadu Rejonowego w A. H. K. wykonujaca obowigzki
stuzbowe w ten sposob, ze kierowal pod jej adresem slowa wulgarne i powszechnie uznane za obelzywe,

- tj. o czyn z art. 226 § 1 kk;

VI. wdniu 23 stycznia 2014 r. w A. przy ul. (...) zniewazyl Sedziego Sadu Rejonowego w A. M. S. wykonujgca obowigzki
stuzbowe w ten sposob, ze kierowal pod jej adresem slowa wulgarne i powszechnie uznane za obelzywe,

-tj. 0 czyn z art. 226 § 1 kk.
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem zaocznym z dnia 2 lutego 2015 roku (sygn. akt II K 1066/14):

I) oskarzonego P. B. uznal za winnego popehienia czynéw opisanych w punktach I, V i VI aktu oskarzenia, z tym
ustaleniem, iz dzialal on ciggiem przestepstw z art. 226 § 1 kk i za to w mys$l art. 91 § 1 kk na mocy art. 226 § 1 kk
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IT) oskarzonego P. B. uznal za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach II, ITI i IV aktu oskarzenia, z tym
ustaleniem, iz dzialal on ciagiem przestepstw z art.190 § 1 kk i za to w mysl art. 91 § 1 kk na mocy art. 190 § 1 kk
wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IIT) na podstawie art. 91 § 2 kk w zw. z art. 86 § 1 kk w miejsce kar orzeczonych
w punktach IiIT wyroku orzek! kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV) na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres
3 lat tytutem proby;

V) na podstawie art. 73 § 1 kk w okresie proby oddal oskarzonego pod dozoér kuratora sagdowego;

VI) na podstawie art. 72 § 1 pkt 7 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do budynku Sadu Rejonowego w
A.oraz Prokuratury Rejonowej w A.bez wezwania lub zawiadomienia
w/w sadu badz prokuratury;

VII) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zlotych tytulem oplaty sadowej i obciazyt go
wydatkami postepowania w wysokoS$ci 9o ztotych.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost oskarzony, zaskarzajgce wyrok w calosci.

Oskarzony podnosil, iz nie przyznaje sie do popelnienia wskazanych czynow,

a zarzucane mu czyny s nieprawdziwe i wymySlone przez pokrzywdzonych. Skarzacy wskazal, ze motyw jego
rzekomego postepowania - jaki wskazal sad I instancji - byl niewiarygodny, gdyz jego rodzice nie wnosili o
rozstrzygniecie zadnych swoich spraw majatkowych do Sadu Rejonowego w A., a sprawy na ktore powolal sie Sad
Rejonowy dotycza kwestii majatkowych J. i byly one juz wecze$niej uregulowane.



Ponadto skarzacy wskazal, ze nigdy nie byt zatrzymany przez policje, nigdy nie byl tez spisywany za czyny stanowiace
przedmiot przestepstwa. Podni6st on rowniez, ze nie zniszczyl zadnych przedmiotéw w owym sadzie. Nie zna rowniez
pokrzywdzonych sedziow. Jak to sam wyrazit w apelacji: ,nie znam ich Geby, ani Mordy, nie utrzymuje

z nimi zadnych stosunkéw. Podejrzewam iz ci panowie przyczepili sie moze to ,Pedaly” bo teraz to Epidemia”. Dodajac
takze: ,Nie znam zadnych z tych sedziéw i podczas wykonywania przez nich pracy, nigdy nie bylo wobec mnie
zadnych zgloszen na Policje. Jezeli byli wyzywani na korytarzu, to nigdy gdy siedzialem z Rodzicami na korytarzu.
Nie rozmawialem z zadnymi sedziami”.

Oproécz powyzszych bledéw, wedtug skarzacego sad I instancji przekroczyl 14-dniowy termin na sporzadzenie i
doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem.

Koniczac apelacje skarzacy wskazal, ze szanuje prawo i nigdy wcze$niej nie byl karany.

Majac powyzsze na wzgledzie oskarzony w dorozumiany sposob wnidst
0 uniewinnienie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty wskazane przez oskarzonego w apelacji okazaly sie bezzasadne, w zwiazku z czym Sad Okregowy orzekl o
utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku.

W ocenie sadu odwolawczego sad I instancji prawidlowo ocenil zebrany w postepowaniu sadowym material
dowodowy, ustalajac wlasciwie na jego podstawie stan faktyczny.

Wskazane przez Sad Rejonowy motywy przedmiotowego zachowania oskarzonego zostaly w sposéb przekonujacy
wykazane. Nie ulegalo watpliwosci, ze skarzacy przychodzil do sadu w konkretnym celu. Sad I instancji wykazal, iz
skarzacy byl zaangazowany w sprawy cywilne swoich rodzicow. OsobiScie skladal pisma procesowe w ich imieniu.
I chociaz jak wskazuje P. B. zostaly one uregulowane, to jednak co wynika z tre$ci w/w pism, w odczuciu
zainteresowanych rozstrzygniecia sadu byly niesprawiedliwe i krzywdzace, co bez watpienia stalo sie przyczyna
przestepnego postepowania oskarzonego. Przy czym nalezy mie¢ na wzgledzie, ze w Swietle prawa zaden powdd nie
stanowi wystarczajacego uzasadnienia dla stosowania wobec innych wulgaryzmow, ani grozb karalnych.

Stosowany w w/w pismach sposéb formulowania myséli, uzywanie licznych wulgaryzmoéw, a takze charakter pisma,
podobnych do stosowanych w pdéZniejszych pismach wnoszonych przez oskarzanego, $wiadczyly o tym, iz to
on najprawdopodobniej odpowiadal za ich napisanie, co przesadzilo o prawidlowym wskazaniu przyczyn jego
zachowania.

Z treSci wszystkich pism procesowych, a wiec i tych kierowanych do Wydziatlu Cywilnego Sadu Rejonowego w A., jak
juzitych wnoszonych w sprawie karnej wynikalo, ze oskarzony nie zna przepiso6w prawa, a majac rowniez na uwadze,
iz nie kontroluje on w sposob prawidlowy swoich emocji i w konsekwencji zachowania, wing za niekorzystne dla jego
rodzicoOw rozstrzygniecia obarczal sedzidéw oraz innych pracownikéw sadu, cheac jednocze$nie przemoca werbalng
wymusic¢ na orzekajacych wydawanie rozstrzygnie¢ niezgodnych z prawem, a zgodnych z jego oczekiwaniami.

I nie ma znaczenia w przedmiotowej sprawie, czy oskarzony znat osobiécie pokrzywdzonych sedziéw oraz innych
pracownikow sadu. Zgodnie z art. 226 § 1 kk zniewazenie funkcjonariusza publicznego lub osobe do pomocy mu
przybrana musi mie¢ miejsce podczas i w zwiazku z pelnieniem obowigzkow stuzbowych. Jak wynika z zebranych
dowodow oskarzony stosowal wulgaryzmy wobec pokrzywdzonych w miejscu i czasie ich pracy, nie jest przy tym
istotne czy podczas rozpoznawania spraw dotyczacych jego bliskich, czy tez w innym czasie. Konieczne jest by bylo
to wich czasie pracy i w zwiazku

z pelieniem obowigzkéw stuzbowych — z zeznan §wiadkow oraz w/w pism jednoznacznie wynika, ze w tym przypadku
tak bylo - co nalezycie i skrupulatnie wykazal Sad Rejonowy.



Ponadto w doktrynie wskazuje sie, ze zniewazenie moze by¢ dokonane stowem, pismem, drukiem, wizerunkiem (np.
karykatura), a nawet gestem. Zniewazenie moze by¢ dokonane przez naruszenie nietykalnosci cielesnej innej osoby
np. poprzez spoliczkowanie, rzucenie czym$ w twarz (zob. M. Mozgawa, Komentarz do art. 216 Kodeksu karnego,
LEX, 2014). Nie jest wiec konieczne zniszczenie przy tym przez oskarzonego jakis przedmiotow, czy uzycie przemocy
fizycznej, aby jego zachowanie okresli¢c mianem zniewagi, dlatego tez podnoszenie przez oskarzonego tego, ze nie
zniszczyt zadnych przedmiotéow w sadzie, ani nie uzyl przemocy fizycznej wobec pokrzywdzonych, nie podwazalo w
zaden sposob ustalen

w przedmiocie winy oskarzonego dotyczacej popelnienia wskazanego przestepstwa.

Z analizy zeznan Swiadkéw, dokonanej w sposob prawidlowy, sad meriti wyciagnat wlasciwe wnioski. Jednoznacznie
z ich tresci wynikalo, iz oskarzony stosowal grozby karalne, a dodatkowo jego zachowanie stawalo sie coraz bardziej
agresywne i nieobliczalne, co spowodowalo, ze zaczeto je traktowaé powaznie. W ocenie Sadu Okregowego Sad
Rejonowy w sposodb wyczerpujacy wykazal, ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa

z art. 190 § 1 kk.

Reasumujgc powyzsze - zostalo nalezycie udowodnione, ze skarzacy dopuscit sie wszystkich przypisanych mu
przestepstw. Nawet tre$¢ apelacji, w ktorej pojawiaja sie takie zwroty jak: o pokrzywdzonych -,nie znam ich Geby ani
Urody”, ,Podejrzewam,

iz ci panowie przyczepili sie, moze to ,,Pedaly”, bo teraz to Epidemia”, utwierdzily Sad Okregowy, ze oskarzony jest
bezsprzecznie winny.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutow, jak wynika z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku, Sad Rejonowy wzial
pod uwage, ze oskarzony przestrzegal wczesniej porzadku prawnego. Przy wymiarze kary sad I instancji wskazal
przeciez jako okoliczno$ci tagodzace fakt, iz nie byt on dotychczas karany sadownie. A wiec podnoszone przez
skarzacego argumenty, iz nie wchodzit on wczesniej w konflikt z prawem, zostal nalezycie uwzgledniony przez sad I
instancji.

Roéwniez nietrafiony jest zarzut nie sporzadzenia przez Sad Rejonowy uzasadnienia wyroku w przewidzianym ustawa
terminie. Zgodnie z art. 423 § 1 kpk : Uzasadnienie wyroku powinno by¢ sporzadzone w ciggu 14 dni od daty
zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia, a w wypadku sporzadzenia uzasadnienia z urzedu — od daty ogloszenia
wyroku; w sprawie zawitej, w razie nie mozno$ci sporzadzenia uzasadnienia w terminie, prezes sadu moze przedtuzyc
ten termin na czas oznaczony. Przy czym jezeli tak jak w tym wypadku oskarzony wnidst sprzeciw od wyroku
zaocznego, nastepnie zazalenie na postanowienie w przedmiocie odmowy przyjecia sprzeciwu, termin na sporzadzenie
uzasadnienia sie przesungl. Jak wynika z akt sprawy, doreczenie sedziemu akt sprawy nastapilo w dniu 2 kwietnia 2015
roku, a sporzadzenie uzasadnienia nastapilo 14 kwietnia 2015 roku, a wiec w terminie. Wykonanie go, a wiec wyslanie
nastgpito 15 kwietnia 2015 roku, czyli niezwlocznie. Nie jest wiec prawda, ze sad I instancji dopuscil sie uchybienia
w postaci nie sporzadzenia uzasadnienia wyroku w przewidzianym ustawa terminie.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku
z urzedu, dlatego tez jako sluszny utrzymany zostal on w mocy.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych ( t. j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.) Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego w Toruniu kwote 180,- zt. tytulem oplaty za druga instancje i obciazyl
go wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym.



