IX Ka 205/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

25 czerwca 2015T.

Sad Okregowy w Toruniu w IX Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO M.Wiéniewski

Sedziowie SO: A.Walenta

L.Gutkowski (spr)

Protokolant: st.sekr.sad. K.Kotarska

przy udziale prok. Prok. Okr. Mariusza Rosinskiego

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015r. Sprawy:

K. R., oskarzonego z art.178a811 4 Kk,

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydziat Karny z/s w WabrzeZnie z dnia 18 grudnia 2014r.
sygn. akt VII K 320/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

a) uchyla pkt 1 i uznaje oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 23 sierpnia 2014r. w miejscowosci W. na ul. (...)
kierowal pojazdem mechanicznym marki (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwo$ci o zawartoSci 0,96 mg/l1 w
wydychanym powietrzu, tj. czynu z art.178a §1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) uchyla pkt 4 i 5 wyroku,
II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa Sagdu Rejonowego w Chelmnie kwote 330,- (trzystu trzydziestu)
z} tytutem oplaty za obie instancje oraz kwoty: 70,- (siedemdziesieciu) z} tytulem kosztéw postepowania przed sadem
pierwszej instancji i 20,- (dwudziestu) zt tytulem kosztéw postepowania przed sadem drugiej instancji.

, Sygn. akt IX Ka 205/15

UZASADNIENIE

K. R. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 23 sierpnia 2014 roku w W. ul. (...) woj. (...) kierowal pojazdem mechanicznym marki (...) o nr rej. (...) bedac
w stanie nietrzezwosci o zawarto$ci 0,96 mg/1 w wydychanym powietrzu, bedac uprzednio skazanym prawomocnym
wyrokiem z dnia 22 wrzeénia 2012 roku wydanego przez Sad Rejonowy w G. Wydzial IT Karny, sygn. akt (...)za
kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwosci,



- Y. o przestepstwo z art. 178a § 1 i 4 kk.

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w Chetmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny w
Wabrzeznie, w sprawie o sygn. akt VII K 320/14, uznal oskarzonego K. R. za winnego popehienia czynu zarzucanego
mu w akcie oskarzenia, tj. wystepku z art. 178a § 11 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierzyl mu kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 69 § 1, 21 4 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad warunkowo
zawiesil wobec oskarzonego na okres 3 (trzech) lat tytutem proby.

Na podstawie art. 71 § 1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego kare 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej grzywny za rownowazng kwocie 30 (trzydziestu) zlotych.

Na podstawie art. 73 § 1 kk Sad oddal oskarzonego pod dozér kuratora.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 i 5 kk Sad zobowiazal réwniez oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej oraz do
powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu.

Na podstawie art. 42 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
ruchu lagdowym na okres 3 (trzech) lat.

Na podstawie art. 43 § 3 kk Sad nalozyl na oskarzonego obowiazek zwrotu posiadanego prawa jazdy nr (...),
blankiet serii (...) wydanego dnia 08 lipca 2013 roku do wlasciwego dla miejsca zamieszkania wydzialu komunikacji
niezwlocznie, nie p6zniej niz w terminie 7 (siedmiu) dni od uprawomocnienia sie wyroku.

Jednoczesnie Sad obciazyl oskarzonego w calo$ci kosztami postepowania w wysokosci 70 (siedemdziesieciu) zlotych
oraz oplata w kwocie 450 (czterysta piecdziesiat) zlotych - na rzecz Skarbu Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl obronca oskarzonego, w czesci, tj. w zakresie rozstrzygniecia co do kary i érodkow karnych
- pkt 1 in fine, pkt 2, 3 i 6 sentencji wyroku oraz w zakresie rozstrzygniecia, co do kosztow postepowania - pkt 8
sentencji wyroku.

Zaskarzonemu orzeczeniu, na zasadzie art. 427 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 4 kpk, obronica zarzucik:

1) razgca niewspolmierno$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz dlugo$ci okresu proby 3 lat do okoliczno$ci uwzglednianych przez Sad przy wyznaczaniu wymiaru kary
pozbawienia wolno$ci w nizszym wymiarze, jak rowniez wyznaczenia dtugo$ci okresu proby na okres 2 lat;

2) razaca niewspolmiernoéé orzeczonej wobec oskarzonego grzywny w wysokos$ci 50 stawek dziennych przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki dziennej grzywny za rownowazna kwocie 30 zlotych (1500) zl na tle sytuacji rodzinnej i
majatkowej oskarzonego, ktéry posiada na utrzymaniu maloletnie dziecko i uzyskuje dochody na poziomie $rednio
1000 zl, ktore to okoliczno$ci przesadzaja, ze uiszczenie grzywny w zasadzonym wymiarze pozbawi oskarzonego i jego
rodzine mozliwoéci zaspokojenia podstawowych potrzeb Zyciowych.

3) niesluszne zastosowanie $§rodka karnego wobec oskarzonego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
w ruchu ladowym na okres trzech lat, mimo Ze na tle okoliczno$ci sprawy, w tym zwlaszcza prowadzenia pojazdu
w poéznych godzinach nocnych, co mialo przelozenie na niskie natezenie ruchu drogowego, oskarzony swym
zachowaniem nie wygenerowal duzego zagrozenia w ruchu drogowym, co wymagalo orzeczenia ww. §rodka karnego
na okres 1 roku, a w maksymalnym wymiarze na okres lat 2.

Ponadto apelujacy zarzucil wyrokowi:



4) naruszenie przepisu postepowania karnego, tj. art. 624 § 1 kpk poprzez niezasadne niezastosowanie ww. przepisu w
sprawie i obciazenie oskarzonego kosztami postepowania w wysokosci 70 zt oraz oplata w kwocie 450 zt w sytuacji, gdy
uiszczenie ich bylto zbyt ucigzliwe dla oskarzonego z uwagi na jego sytuacje rodzinna, majatkowa i wysokosé dochodow.

Wskazujac na powyzsze podstawy, skarzacy wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 sentencji i orzeczenie co do istoty poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
1 roku pozbawienia wolno$ci,

2) zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 2 sentencji i orzeczenie co do istoty poprzez warunkowe zawieszenie ww. kary
na okres 2 lat tytulem proby,

3) zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 3 sentencji i orzeczenie co do istoty poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
grzywny 40 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoS$ci jednej stawki dziennej grzywny za rownowazng
kwocie 20 zi,

4) zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 6 sentencji i orzeczenie co do istoty poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat,

5) zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt. 7 sentencji i orzeczenie co do istoty poprzez zwolnienie skazanego z kosztow
postepowania i obcigzenie wydatkami Skarbu Panstwa,

6) obcigzenie kosztami postepowania apelacyjnego Skarbu Panstwa.

Na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego wywodzil i wnosit jak w apelacji, a prokurator wnosil o
nieuwzglednienie apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego i o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy — po zapoznaniu sie z caloksztaltem zgromadzonego materiatu, trescia zaskarzonego wyroku, jego
uzasadnienia oraz wywodami poczynionymi w apelacji — doszedt do przekonania, ze w realiach sprawy konieczna jest
zmiana zaskarzonego wyroku, w zakresie kwalifikacji prawnej czynu oraz orzeczen, zawartych w punktach 4i 5. W
pozostalym zakresie wyrok tenze Sad Okregowy utrzymal w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Apelujacy nie kwestionowal ustalonego przez Sad Rejonowy sprawstwa oskarzonego, przypisania mu winy, apelacja
obroncy wniesiona zostala wylacznie co do kary i §rodkow karnych. Zmiana zaskarzonego wyroku poczyniona
przez Sad Okregowy, skutkowala wprawdzie jednocze$nie obnizeniem wysoko$ci wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci, o co de facto wnosit skarzacy oraz zlagodzeniem rygoréw okresu proby, przy czym nie bylo to
nastepstwem uwzglednienia zarzutu razacej niewspotmiernosci kary, a stanowilo konsekwencje zmiany kwalifikacji
czynu, jakiego dopuscil sie oskarzony.

W realiach sprawy, konieczna okazala sie zmiana kwalifikacji prawnej czynu, ktorego dopuscit sie oskarzony. Na
chwile orzekania przez Sad odwolawczy, brak byto podstaw do przyjecia, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat
znamiona ustawowe wystepku z art. 178a § 11 4 kk.

Artykul 178a § 4 k.k. stanowi typ kwalifikowany art. 178a §1 kk przez wskazanie trzech alternatywnie okreslonych
znamion kwalifikujacych. Pierwsze z nich stanowi przypadek recydywy ogolnej jednorodnej — znamieniem
wplywajacym na zwiekszenie zagrozenia kara jest uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 178a §
1 kk., niezaleznie od tego, na jaka kare sprawca zostal skazany, czy byla to kara bezwzgledna, a jesli tak - jaka
czes$c kary skazany odbyl. Ustawodawca nie podaje tu zadnych terminéw, a zatem nalezy przyjac, ze sprawca czynu
z art. 178a § 4 bedzie ponosil taka zaostrzona odpowiedzialno$¢ do momentu zatarcia poprzedniego skazania.
Drugim znamieniem przewidzianym przez ustawodawce jest popelnienie jednego z trzech przestepstw przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji lub takiego przestepstwa z czes$ci wojskowej kodeksu karnego w stanie nietrzezwoSci



lub odurzenia. Jest to rodzaj recydywy ogolnej niejednorodnej. Kolejnym znamieniem jest popelienie przestepstwa
z art. 178a § 1 kk w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku
ze skazaniem za przestepstwo (vide: Kodeks karny. Komentarz, pod red. Marka Mozgawy, Monika Budyn — Kulik,
Patrycja Koztowska — Kalisz, Marek Kulik, komentarz do art. 178a kk, Lex 2014, Lex Nt 367376).

Sad Rejonowy przypisal oskarzonemu popelnienie przestepstwa z art. 178a § 11 4 kk, wskazujac, ze byt on uprzednio
skazany prawomocnie wyrokiem Sadu Rejonowego w G.z dnia 24 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt (...)za kierowanie
pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwoSci.

Aktualnie, na chwile orzekania przez Sad Okregowy, skazanie w sprawie (...)Sadu Rejonowego w G.uleglo juz zatarciu
z mocy prawa — stad nie moglo skutkowaé zaostrzeniem odpowiedzialno$ci. Konsekwencja powyzszego musiala byc
przede wszystkim zmiana kwalifikacji prawnej czynu, jakiego dopuscit sie oskarzony. Fakt zatarcia z mocy prawa
wcze$niejszego prawomocnego skazania za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 kk lub wymienione w art. 178a
§ 4 kk., zaistnialy w dacie wyrokowania co do popeklienia czynu okre§lonego w art. 178a § 1 kk, uniemozliwia
przyjecie odpowiedzialno$ci sprawcy na podstawie art. 178a § 4 k.k. takze wtedy, gdy do popelnienia tego czynu doszlo
przed uplywem okresu niezbednego do zatarcia wecze$niejszego skazania. (vide: postanowienie SN z dnia 21 sierpnia
2012 r., IV KK 59/12, OSNKW 2013, nr 1, poz. 3). Zauwazy¢ nalezy, ze wyrokiem z dnia 24 wrzeénia 2012 r., ktory
uprawomocnil sie dnia 2 pazdziernika 2012 r., Sad Rejonowy w G.uznajac oskarzonego za winnego popekienia czynu
z art. 178a § 1 kk wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania ka
dwuletni okres préoby, a nadto na mocy art. 71 § 1 kk kare grzywny w wysokosci 70 stawek dziennych po 10 zlotych
kazda, za$ na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku (k. 14-15). Okres proby, biegnacy
zgodnie z art. 70 § 1 pkt 1 kk od uprawomocnienia sie orzeczenia, uplynal z dniem 2 pazdziernika 2014 r. Po myéli art.
76 § 1kk skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z uplywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby — w realiach sprawy
nastgpilo ono tym samym z dniem 2 kwietnia 2015 r. (k. 160). Majac na wzgledzie tres¢ art. 76 § 2 Kk, zauwazy¢ jeszcze
nalezy, ze kare grzywny oskarzony wykonal dnia 28 czerwca 2013 r., za$ $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw zostal wykonany dnia 6 lipca 2013 r. (k. 32).

Tym samym, wobec zatarcia z mocy prawa skazania ze sprawy Sadu Rejonowego w G.(...), Sad ad quem zmienil
zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchylil pkt 1 i uznat oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 23 sierpnia 2014 r. w
miejscowoséci W. na ul. (...) kierowal pojazdem mechanicznym marki (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci o
zawarto$ci 0,96 mg/1 w wydychanym powietrzu, tj. czynu z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl
mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze w pelni zasadne jest orzeczenie
wobec oskarzonego kary w nizszym wymiarze. Jednocze$nie Sad wymierzyt oskarzonemu kare pozbawienia wolnoSci
W wymiarze nizszym, niz obronca wnosil w apelacji.

W ocenie Sadu odwolawczego kara wymierzona oskarzonemu bedzie adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego
spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego. Przy jej wymierzeniu Sad mial na wzgledzie wszelkie dyrektywy, o jakich
mowa w art. 53 kk, kara w tym ksztalcie spelni, zdaniem Sadu Okregowego stawiane jej cele zapobiegawcze i w
zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Sad mial na uwadze wysoka spoleczng szkodliwo$é czynu
oskarzonego, fakt, ze zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu w trakcie popeklienia rzeczonego wystepku,
byla znaczna, wszak przekraczala niemal czterokrotnie dopuszczalny przepisami prog. Sad Okregowy wzial rowniez
pod uwage przy wymierzaniu kary jako okoliczno$¢ tagodzaca, ze oskarzony prowadzil pojazd w péznych godzinach
wieczornych, a zatem w porze o zmniejszonym natezeniu ruchu, okolicznos$é ta, w $wietle okoliczno$ci obcigzajacych,
wbrew twierdzeniom skarzacego nie mogta jednak wplynaé na korzystniejsze dla oskarzonego uksztaltowanie
rozstrzygniecia co do $rodka karnego. Oskarzony prowadzil jednak pojazd w stanie znacznej nietrzezwosci, w
terenie zabudowanym, czym stwarzal realne zagrozenie dla innych prawidlowo poruszajacych sie uczestnikow ruchu
drogowego.

Nie mozna bylo sie zgodzi¢ ze skarzacym, iz okres proby oznaczony oskarzonemu jawit sie jako razaco surowy.
Ustalajac, wymiar okresu proby w konkretnej sprawie, Sad przede wszystkim kieruje sie prognoza kryminologiczng



wobec sprawcy, w szczegdlnosci oceng niezbednego czasu oddzialywania na sprawce w ramach proby, pamietajac,
ze celem warunkowego zawieszenia jest w glownej mierze zapobiezenie powrotowi sprawcy do przestepstwa. Sad nie
uzaleznia okresu proby od stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu i winy, ktére mialy decydujacy wplyw na wymiar
kary, ktérej wykonanie sad zdecydowal sie warunkowo zawiesi¢ (tak trafnie SA w Krakowie w wyroku z dnia 5 grudnia
2001 r., IT AKa 279/00, KZS 2002, z. 1, poz. 14). W realiach niniejszej sprawy shusznie wskazal Sad Rejonowy,
iz oskarzony wymaga dtuzszego, niz minimalnego oddzialywania probacyjnego. Ustalony wobec oskarzonego okres
proby stwarza mozliwo$¢ wychowawczego oddzialywania na niego. Sad a quo przekonujaco uzasadnil, ze okres proby
3 lat pozwoli zweryfikowac trafnoé¢ prognozy kryminologicznej postawionej wobec oskarzonego oraz skontrolowac
jego postawe i zachowanie w tym czasie. Podkre§li¢ nalezy, ze trzyletni okres proby przystaje rowniez do okresu, na
jaki orzeczony zostal §rodek karny, co pozostaje nie bez znaczenia z punktu widzenia przeslanek z art. 75 § 2 kk.
Skarzacy winien dostrzec, ze wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci zostala orzeczona w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, w wymiarze nizszym, niz o to wnosil apelujacy, takze i z tej przyczyny wniosek o zlagodzenie
wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci poprzez skrocenie okresu proby do 2 lat, podczas gdy zgodnie
z trescia art. 70 § 1 pkt 1 k.k. okres proby przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci
wynosi od 2 do 5 lat jest niezasadny. Zdaniem Sadu Okregowego, autor apelacji nie wykazatl zadnych szczegblnych
okolicznosci, ktore uzasadnialyby zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary poprzez obnizenie do minimum okresu
proby.

Nie budzi réwniez zastrzezen orzeczenie w zakresie kary grzywny. Zgodzi¢ sie nalezalo z Sagdem meriti, ze liczba
stawek dziennych prawidlowo oddaje stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu i jest adekwatna do stopnia zawinienia
oskarzonego. Sad Rejonowy zaznaczyl, ze okreslajac jej wymiar wzigl pod uwage te same okolicznoéci obciazajace
i fagodzace, jakie bral pod uwage wymierzajac kare pozbawienia wolnoSci. Nalezalo podzieli¢ argumentacje Sadu
I instancji, ze oskarzony ma mozliwosci finansowe, by uisci¢ kare grzywny w tak uksztaltowanej wysokosci, tj. 50
stawek dziennych po 30 zlotych kazda. Sad Rejonowy dostrzegl, ze cho¢ oskarzony nie mial stalej pracy zarobkowej,
jednak pracowal dorywczo osiagajac z tego tytulu dochody miesiecznie w kwocie 1000 — 1500 zlotych, a jako
soba mloda moze podjaé sie kazdej pracy, nawet fizycznej, azeby sprostaé obowigzkowi wykonania kary grzywny.
Stusznie tez Sad podkresdlil, Ze na etapie postepowania wykonawczego, wykonanie ewentualnej kary grzywny zostato
zabezpieczone na mieniu oskarzonego poprzez ustanowienie hipoteki przymusowej. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony

jest wlascicielem nieruchomoéci o powierzchni 6 aréw, na ktérej usytuowany jest dom o powierzchni 70 m?, nadto
samochodu marki (...) r. Z tych wzgled6w sytuacja majatkowa oskarzonego nie jest tej natury, by uznaé, ze wysoko$¢
stawki dziennej grzywny, okre$lona przez Sad Rejonowy przekraczala jego mozliwoéci finansowe. Zdaniem Sadu
Okregowego, apelujacy nie wykazal zadnych szczego6lnych okolicznosci, ktore uzasadnialyby zlagodzenie wymierzonej
oskarzonemu kary grzywny, ktoéra — w ocenie sadu odwolawczego — nie zostala absolutnie wymierzona w wysoko$ci
powodujacej razaca jej surowosé. Godzi sie nadmienié, ze jesli jednak, oskarzony napotka trudno$ci z uregulowaniem
orzeczonej grzywny jednorazowo, nic nie stoi na przeszkodzie, by wystapil on z wnioskiem o rozlozenie jej na raty,
po ziszczeniu sie przestanek z art. 49 § 1 kk. Nie mozna réwniez traci¢ z pola widzenia, ze w sytuacji warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci, orzeczona grzywna jawi sie przeciez obok orzeczonego $rodka
karnego, jako jedyna realna dolegliwo$¢ dla oskarzonego.

Racje ma Sad I instancji, ze orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw na okres 3 lat spelni w stosunku
do skazanego role zapobiegawcza. Sad mial mozliwo$¢ orzeczenia wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdow
na okres od roku do lat 10, stad tez wymierzenie go na okres 3 lat, nie moze uchodzi¢ za zbyt surowe, a tym
bardziej za razaco surowe. Sad odwolawczy w calej rozciagloéci aprobuje rozwazania i argumentacje Sadu Rejonowego
poczyniong w pisemnych motywach wyroku, odno$nie wymiaru orzeczonego $rodka karnego. Racje ma Sad a quo,
Ze istotnie, Srodek ten musi by¢ dla oskarzonego odczuwalny, musi wylgczy¢ go z ruchu drogowego — jako kierowce
zagrazajacego bezpieczenstwu w tym ruchu. Na aprobate zasluguje i ten argument Sadu Rejonowego, ze orzeczony
w tym ksztalcie Srodek karny spelni swoje cele zapobiegawcze, a takze resocjalizacyjne i wychowawcze wobec
oskarzonego.

Zdaniem Sadu ad quem konieczne okazalo sie rowniez uchylenie punktéw 4 i 5 zaskarzonego wyroku.



Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze w przypadku oskarzonego za niecelowe nalezalo uznaé orzekanie wobec
niego dozoru kuratora i nalozenie obowigzkéw: wykonywania pracy i powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu.
Zwazyt¢ wypada, ze Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku, w do$§é lakoniczny sposo6b uzasadnit orzeczenie,
w zakresie dozoru i obowiazkéw probacyjnych (w przeciwienstwie do uzasadnienia wyroku w pozostalej czesci).
Trudno wywnioskowaé, co leglo u podstaw orzeczenia w tej cze$ci. Sad a quo wskazal jedynie, ze kurator bedzie
nadzorowal zachowanie oskarzonego i motywowat go do przestrzegania porzadku prawnego. W realiach sprawy
oddanie oskarzonego pod dozor nie bylo obligatoryjne. Ponadto, zdaniem Sadu odwolawczego, oskarzony rokuje, ze
mimo braku orzeczonego dozoru, mimo braku kontroli kuratora, sprosta on wymogom okresu proby. Oskarzony nie
wymaga szczegblnego motywowania do przestrzegania porzadku prawnego ze strony kuratora — z aktualnych danych
o karalnoéci wynika, ze oskarzony nie figuruje w kartotece karnej Krajowego Rejestru Karnego. Podkreélenia wymaga,
ze oskarzony widdl dotychczas ustabilizowany tryb zZycia, pracowal, mial rodzine. Brak podstaw, by zakladac, ze
oskarzony wymaga wzmocnionej kontroli ze strony kuratora sagdowego, nie sa konieczne oddzialywania wychowawcze
w ramach dozoru. Zasadniczym celem stosowania dozoru wobec skazanego jest zapobiezenie ponownemu popelieniu
przestepstwa. Realizacja tego celu nastepuje poprzez kontrolowanie skazanego w okresie proby przez podmioty
wskazane w art. 73 § 1 kk: kuratora, osobe godna zaufania, stowarzyszenie, instytucje albo organizacje spoleczna.
Dozér nie ma jednak na celu zwiekszenia dolegliwoséci poprzez ograniczenie wolnoéci skazanego, lecz powinien
stanowi¢ czynnik ulatwiajacy skazanemu wykonanie nalozonych na niego obowiazkéw oraz przestrzeganie porzadku
prawnego. Powinien zapobiec popelieniu przez skazanego ponownie przestepstwa. Dozér pelni istotng funkcje
kontrolna, umozliwiajac sadowi staly wglad w przebieg okresu proby. Potrzeba takiej stalej kontroli stanowi¢ powinna
jedna z istotnych dyrektyw dla sadu przy podejmowaniu decyzji o oddaniu skazanego pod dozér (vide: Zoll Andrzej
(red.), Bogdan Grzegorz, Cwiakalski Zbigniew, Kardas Piotr, Majewski Jarostaw, Raglewski Janusz, Szewczyk Maria,
Wrobbel Wlodzimierz, Kodeks karny. Cze$¢ ogbdlna. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-116 kk, Lex Nr 23381).
Nalezy mie¢ na uwadze, ze nieoddanie skazanego pod dozor, nie oznacza jeszcze, ze jego postawa w okresie proby
nie podlega jakiejkolwiek weryfikacji. Jego zachowanie podlega ocenie i kontroli ze strony Sadu. Zgodnie z art. 178 §1
kkw mozna przeciez w takiej sytuacji zawsze zarzadzié zebranie informacji dotyczacych skazanego w drodze wywiadu
srodowiskowego (art. 14 § 1 kkw). Ponadto Sad zawsze moze zmodyfikowa¢ wymogi okresu proby. Uznajac, ze wzgledy
wychowawcze za tym przemawiaja, zawsze moze w trakcie trwajacego juz okresu proby, doj$¢ do przekonania, ze
skazany wymaga jednak oddania go pod dozér i pod taki dozér moze go oddaé. Sad réwniez moze natozy¢ obowigzki
probacyjne. W ocenie Sadu odwolawczego uchylenie orzeczenia w zakresie obowigzkéw probacyjnych, jest spdjne
z uchyleniem orzeczenia o oddaniu oskarzonego pod dozér kuratora. Innymi slowy brak nalozonych obowigzkéw
takze pozwala przyjaé, ze i z tego wzgledu oskarzony nie bedzie wymagal wzmozonej kontroli ze strony kuratora.
Jesli chodzi o obowigzek powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu, to wskazaé nalezy, ze zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie wskazuje, by oskarzony naduzywat alkoholu. Oczywistym jest, ze sam fakt popelnienia
przestepstwa w stanie nietrzezwoSci nie pozwala jeszcze przyjaé, ze sprawca naduzywa alkoholu i orzec wobec niego
obowiazek probacyjny w tym zakresie. Taki automatyzm jest niedopuszczalny. Jeéli chodzi natomiast o obowiazek
wykonywania pracy — to zdaniem Sgdu dotychczasowa postawa skazanego, w zakresie pracy, wskazuje, ze nie wymaga
on dodatkowego motywowania, by prace ta nadal wykonywa¢. Oskarzony i bez obowigzku i przymusu, pracowal,
osiagal stale i regularne dochody na utrzymanie rodziny. W pi$miennictwie przyjmuje sie, ze u podstaw zobowigzania
oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej z art. 72 § 1 pkt 4 kk lezy do$¢ oczywiste stwierdzenie, ze konkretny
oskarzony czynnoéci tej nie wykonuje, wzglednie wykonuje je wadliwie. Oskarzonemu nie mozna postawi¢ takiego
zarzutu, w zadnej mierze oceny tej nie zmienia fakt, ze $wiadczy on prace nie w oparciu o formalng umowe.

Konkludujac — majac na wzgledzie powyzszg argumentacje, Sad na podstawie art. 455 kpk poprawil bledna
kwalifikacje prawna (choé niezawiniona przez Sad Rejonowy) w zakresie tak podstawy prawnej skazania oskarzonego,
jak i wymiaru kary. Sad na podstawie art. 437 § 1i 2 kpk zmienil zaskarzony wyrok, wymierzajac mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i uchylajac jego punkt 4 i 5, a w pozostalym zakresie wyrok tenze utrzymal w mocy uznajac
apelacje za oczywiScie bezzasadna.



W trakcie analizy akt sprawy pod katem zaistnienia przestanek z art. 439 § 1 kpk Sad Okregowy nie dopatrzyt
sie uchybien, ktére skutkowaé musialyby uchyleniem zaskarzonego orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow.

Sad nie znalazl podstaw do zmiany orzeczenia w zakresie kosztéw postepowania.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 .
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983, nr 49, poz. 223 ze zm.), sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 330 zl tytulem oplaty sadowej za obie instancje oraz obciazyt go wydatkami postepowania w kwocie
70 zl przed sadem I instancji i wydatkami w kwocie 20 zl za postepowanie odwolawcze (§ 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa
w postepowaniu karnym (Dz.U.2013.663 j.t.). Sad doszed! do przekonania, ze obcigzenie oskarzonego kosztami
postepowania odwolawczego nie moze uchodzi¢ za zbyt uciazliwe, zwazywszy, ze wykonuje on prace, uzyskuje stale
dochody, nadto dysponuje on majatkiem w postaci nieruchomosci. Przywolane przez obronce w apelacji okolicznosci
przemawiajace za zwolnieniem oskarzonego od kosztéw sadowych nie przekonuja. Argumentacje poczyniona przez
Sad co do kary grzywny odno$nie sytuacji finansowej i mozliwoéci zarobkowych oskarzonego, nalezalo odnies$¢ i w
czesci dotyczacej orzeczenia o kosztach.



