Sygn. akt IXKa 199/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 03 czerwca 2015r.
Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy - SSO Barbara Plewinska
Sedziowie - SSO Mirostaw Wisniewski
- SSO Andrzej Walenta (spr)
Protokolant - stazysta Marzena Chojnacka
przy udziale przedstawiciela Naczelnika (...)Urzedu Skarbowego w T. Moniki Lukaszewicz
po rozpoznaniu w dniu 03 czerwca 2015r.,
sprawy M. W. oskarzonego o wykroczenie skarbowe z art. 5781 kks w zw. z art. 9§83 kks,

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego M. W. od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 05 lutego
2015r., sygn. akt VIIIW 10/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kare grzywny orzeczona w punkcie ,,1” wyroku lagodzi do kary 3000zt
(trzech tysiecy zlotych);

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia M. W. od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje, za§ wydatkami postepowania
odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 199/15

UZASADNIENIE

M. W. zostal oskarzony o to, ze:

wbrew przepisowi art. 103 ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2011 1., Nt
177, poz. 1054, z pdzn. zm.) pelniac funkcje prezesa zarzadu (...)., NIP (...) z siedzibg w T. przy ul. (...) uporczywie nie
wplacal w terminie, tj. do 25 dnia miesigca nastepujacego po kwartale, w ktérym powstal obowigzek podatkowy, na
rachunek (...)Urzedu Skarbowego w T. podatku od towardéw i uslug za okres: IV kwartal 2013 r., Ii IT kwartal 2014 r.
przez co uszczuplil podatek od towaréow i ustug w lgcznej kwocie 40.146,00 zl,

tj. o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 k.k.s. w zw. zart. 9 § 3 k.k.s.
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 5 lutego 2015 roku (sygn. akt VIII W 10/15):

1. Oskarzonego M. W. uznal za winnego popeklienia czynu opisanego w akcie oskarzenia, to jest wykroczenia
skarbowego z art. 57 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s i za to na podstawie art. 57 § 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 6 000
(sze$ciu tysiecy) zlotych grzywnys;



2. Zwolnil w calosci oskarzonego od uiszczenia oplaty sadowej, za§ wydatkami poniesionymi od chwili wszczecia
postepowania obcigzyt Skarb Pahstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost oskarzony, zaskarzajac go w caloSci. Zarzucajac mu blad w ustaleniach
faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuécil sie zarzucanego mu
czynu, a takze blad polegajacy na nieustaleniu, ze oskarzony nie bral czynnego udzialu w powstaniu podstawy do
naliczenia zobowiazania podatkowego w deklaracji podatkowej VAT-7K.

W zwiazku z powyzszym M. W. wnidst o uchylenie powyzszego wyroku oraz o uniewinnienie oskarzonego od
popehienia czynu zabronionego okre$lonego w art. 578 1 kks, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i
wymierzenie kary grzywny w wysokoéci 1.500 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy uznajac zasadno$¢ wniesionej apelacji, zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kare grzywny
orzeczona w punkcie ,1” skarzonego wyroku ztagodzil do kary 3000 (trzech tysiecy) ztotych, w pozostalym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymujgc w mocy.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych bledéow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
mogacych mie¢ wplyw na tre$é skarzonego orzeczenia. Na podstawie ujawnionych dowodéw Sad meriti prawidtowo
stwierdzil, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks. Istota owego
wykroczenia skarbowego jest wykazanie, iz podatnik uporczywie uchylat sie od placenia wymaganego podatku w
wyznaczonym terminie. Zgodnie z § 2 wskazanego artykulu sad moze odstgpi¢ od wymierzenia kary, jedynie jezeli
przed wszczeciem postepowania w sprawie o wykroczenie skarbowe, wptacono w caloSci nalezny podatek na rzecz
wlaéciwego organu. W sytuacji gdy sprawca nie posiada statusu podatnika, jednakze zajmuje sie jego sprawami
gospodarczymi w warunkach art. 9 § 3 k.k.s., jest rowniez odpowiedzialny za w/w wykroczenie skarbowe.

Zgodnie z zasada powszechno$ci opodatkowania wyrazona w art. 84 Konstytucji RP, kazdy jest obowiazany
do ponoszenia ciezaréw i $wiadczen publicznych, w tym podatkéw okresSlonych w ustawie. Konieczne w tej
sprawie jest takze uwzglednienie twierdzenia Sadu Najwyzszego, ze "podatnik nie moze przerzuca¢ na Skarb
Panstwa i pozostalych, regulujacych terminowo podatki podatnikéw, swoich niepowodzen gospodarczych, i nie
placi¢ w terminie swych zobowigzan podatkowych, ttumaczac sie brakiem $rodkéw finansowych na wymagane
podatki" (postanowienie SN z dnia 27 marca 2003 r., I KZP 2/03, OSNKW 2003, nr 5-6, poz. 57). Nie sposob wiec
zgodzi¢ sie z twierdzeniem, jakie podnidst w uzasadnieniu apelacji oskarzony, iz to nie on ponosi odpowiedzialnosé
za wykroczenie skarbowe, gdyz nie cigzyl na nim prawny obowiazek zapobiegniecia skutkowi w postaci zgromadzenia
pieniedzy na zaplate podatku. Zgodnie z prawem oskarzony od momentu objecia funkcji prezesa ,,(...)” stal sie
podmiotem zobowigzanym do zaplaty podatku i bez wzgledu na okolicznoéci, ktére przywoluje oskarzony w
uzasadnieniu swojej apelacji, to on od tego momentu powinien rozeznaé sie w sytuacji finansowej klubu oraz liczy¢
sie z przyjetymi na siebie obowigzkami.

Co istotne, czynno$c¢ sprawcza polega w tym przypadku na niewplaceniu podatku w okre§lonym terminie. Co stusznie
podnidst Sad I instancji, termin platno$ci podatku VAT za IV kwartal 2013 roku, uplywat 25 stycznia 2014 roku,
czyli w momencie kiedy to oskarzony byl juz prezesem klubu, w zwiazku z czym to na nim ciazyt obowigzek zaplaty
wskazanego podatku. M. W. jednak tego nie uczynil, nie rozliczyt réwniez kolejnych dwoch zobowigzan podatkowych,
o czym $wiadcza dowody w postaci deklaracji oraz listy zalegloSci, przez co wypelnil niezbedna przestanke tego
wykroczenia — uporczywos$ci w nieterminowym dokonywaniu wplat. W zwiazku z powyzszym, orzeczenie Sadu I
instancji o wypelnieniu przez M. W. znamion strony podmiotowej oraz przedmiotowej wykroczenia, nie wzbudza
watpliwosci Sadu Okregowego.

Sad odwolawczy, majac na wzgledzie okolicznosci sprawy stwierdzil, iz orzeczona przez Sad Rejonowy kara grzywny w
wysokosci 6.000 zt stanowi nadmierna dolegliwo$¢. Oskarzony przyznajac sie do winy podnidsl, ze brak wymaganych



wplat wynikal z trudnej sytuacji spolki, ktorej przyczyna bylo zarzadzanie jego poprzednikéow. Jak wynika z jego
o$wiadczen wprowadzane przez niego zmiany maja doprowadzi¢ do uregulowania zobowigzan i terminowo$ci w
placeniu podatku VAT, o czym $§wiadczy réwniez splacona juz znaczna cze$é zaleglo$ci. Pozostaly dlug wynosi jedynie
10 079 (dziesie¢ tysiecy siedemdziesiat dziewiec) zlotych. Ponadto, nalezy tez uwzglednié, iz M. W. nie byl wcze$niej
karany, co bylo takze zauwazone przez Sad I instancji. Wszystko wiec wskazuje na to, ze $wiadomo$¢ i przejawiona
wola oskarzonego w tym wzgledzie jest ukierunkowana na wypelnianie wskazanego obowiazku, przy jednoczesnym
naprawianiu sytuacji finansowej klubu, w zwiazku z czym Sad odwolawczy orzekt o zmniejszeniu orzeczonej kwoty o
polowe, uznajac, iz w ten sposob cele prewencji ogblnej i szczegodlnej zostang osiagniete.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk oraz w zw. z art. 113 kks, Sad odwolawczy majac na wzgledzie trudng
sytuacje finansowa klub, ktérym zarzadza oskarzony, zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za druga
instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa.



