Sygn. akt IXKa 139 / 15
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 maja 2015 roku
Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Rafal Sadowski
Sedziowie - SO Lech Gutkowski
- SO Barbara Plewinska / spr/
Protokolant - st. sekr. Katarzyna Kotarska
przy udziale delegowanego Prokuratora do Prokuratury Okregowej w Toruniu Malgorzaty Partyki
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015 roku
sprawy M. O.
oskarzonej z art. 65 § 3 kksi art. 65 § 4 kks i art. 91 § 4 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu
z dnia 20 stycznia 2015 roku sygn. akt VIII K 803 / 13
I. uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna, zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IX Ka 139/15

UZASADNIENIE
M. O. zostala oskarzona o to, ze:

1) w dniu 10 sierpnia 2012 roku w C. w mieszkaniu numer (...) przy

ul. (...), przechowywala wyroby akcyzowe w postaci 15 kilogramoéw tytoniu do palenia, bez polskich znakéw akeyzy,
na ktorych cigzyl podatek akcyzowy w wysokosci 8810,00 zlotych stanowigce przedmiot czynu zabronionego z art.
63 § 6 kks,

- Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 65 § 3 kks;

2) w tym samym miejscu i czasie jak wyzej, przechowywala wyroby akcyzowe

w postaci 5 paczek po 20 sztuk papieroséw marki V., bez polskich znakéw akeyzy, na ktérych ciazyla naleznosé celna
w wysokosci 7,00 zlotych oraz podatek akcyzowy

w wysokoSci 64,00 zlotych, stanowiace przedmiot czynu zabronionego z art. 63 § 71 86

§ 4 kks,

- tj. o wykroczenie skarbowe okreslone w art. 65 § 4 kks i art. 91 § 4 w zw. z art.



7 § 1 kks.

Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIII K 803/13, uniewinnil oskarzona od
popehienia obu zarzucanych jej aktem oskarzenia czynow, obciazajac kosztami postepowania Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl w calosci na niekorzysé oskarzonej oskarzyciel publiczny, zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
oparciu ustalen wylacznie na wyjasnieniach oskarzonej, ktérym sad bezzasadnie dal wiare, mimo ich sprzecznosci z
zeznaniami Swiadka A. I. oraz ustalen wynikajacych z protokolu przeszukania i ogledzin mieszkania nr przy

ul. (...) w C. zajmowanego przez oskarzong;

2. obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, ktéra miala wplyw na tre$é orzeczenia,
tj. art. 4 kpk i art. 7 kpk, poprzez zaniechanie wyczerpania inicjatywy dowodowej i nieprzestuchanie w charakterze
swiadkow D. O., M. O.iW. O. na okolicznoé¢ znajdujacego sie

w mieszkaniu oskarzonej worka zawierajacego 15 kg tytoniu oraz zaniechanie ustalenia

i przestluchania pozostalych mieszkancow kamienicy przy ul. (...) na okoliczno§¢ mozliwoéci dostepu ,z zewnatrz”
od strony og6lnie dostepnego korytarza do pomieszczenia zajmowanego przez oskarzong, w ktéorym ujawniono w/w
worek,

a w rezultacie — bezzasadne uniewinnienie oskarzone;j.

Powolujgc sie na powyzsze, skarzacy domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego, jako bezzasadna w stopniu oczywistym, nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Skarzacy niezasadnie zarzucal, jakoby wskutek przeprowadzenia blednej analizy dowodowej sad I instancji dowolnie
przyjal, ze niemozliwe jest niewatpliwe stwierdzenie,

ze oskarzona dopuscila sie popelienia przestepstwa i wykroczenia, o ktérych mowa w akcie oskarzenia. Sad
meriti - ktéry majac na uwadze charakter zarzucanych oskarzonej czynéw prawidlowo przyjal, ze kluczowa kwestie,
warunkujaca w realiach sprawy jej odpowiedzialno$¢, stanowilo rozstrzygniecie o tym, czy miala ona §wiadomo$c¢ tego,
ze ujawnione podczas przeszukania w nalezacym do niej pomieszczeniu wyroby bez znakow akcyzy sie tam znajdowaly
- po dokonaniu zgodnej z regulami okresSlonymi w art. 7 kpk oceny dowodéw shlusznie uznal, ze brak bylo
uzasadnionych podstaw do zakwestionowania jej konsekwentnych wyjasnien, z ktérych wynikalo, ze nie zdawala sobie

Z tego sprawy.

Zdaniem skarzacego, dokonujac ustalen co do strony podmiotowej, sad I instancji mial bezkrytycznie da¢ im
wiare, ignorujac sprzecznoéci miedzy nimi, a zeznaniami Swiadka A. I.oraz protokolem ogledzin i dopuszczajac sie
wzaniechania wyczerpania inicjatywy dowodowej” w zakresie wyja$nienia okoliczno$ci umozliwiajacych dokonanie
prawidlowej oceny ich wiarygodnoSci.

W uzasadnieniu apelacji prézno szukaé jednak wyjaénienia, na czym owe ,,oczywiste sprzecznosci” mialyby polegac.
Poréwnanie tresci wyjasnien M. O.

z zeznaniami w/w $wiadka i dokumentami potwierdzato natomiast trafno$¢ konstatacji sagdu, ktory nie doszukal sie
rozbiezno$ci miedzy wyjasnieniami oskarzonej i nie tylko w/w,

ale rowniez zadnymi z pozostalych dowodéw. Fakt, ze wynikala z nich, niekwestionowana zreszta nigdy przez
oskarzong okoliczno$¢, ze miala ona dostep do pomieszczenia, w ktérym ujawniono tyton i papierosy bez znakéw
akcyzy, w oczywisty sposéb nie mogl byé traktowany w tych kategoriach.

Skarzacy blednie upatrywal w niej poza tym podstawy do przypisania oskarzonej dopuszczenia sie popelienia
zarzucanych czynéw zabronionych przez prawo karne skarbowe. W realiach sprawy okolicznos$é, ze w/w



pomieszczenie nalezalo do niej i bylo polaczone z zajmowanym przez nia mieszkaniem nie pozwalala na rozsadne
wnioskowanie
o sprawstwie oskarzone;j.

Z wywodow apelacji wynikalo, ze rowniez i w przekonaniu skarzacego nieprawdopodobne w §wietle wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego bylo, by bedac starsza, liczaca sobie 81 lat, schorowana osoba, byla ona w stanie
samodzielnie umie$cié tam papierosy i tyton zapakowany w wazacy 15 kg worek.

Zgromadzone dowody, oceniane rozsadnie z uwzglednieniem wskazan wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego, rzeczywiscie uprawnialy za$ do konstatacji, ze mogto by¢ tak,

ze — jak sugerowala oskarzona - zrobila to inna osoba bez jej wiedzy. Wynikalo z nich wszak, ze do pomieszczenia,
w ktérym ujawniono tyton i papierosy bez znakoéw akcyzy, a ktore od czasu opuszczenia go przez lokatora bylo
niezamieszkane, faktycznie mozliwy byl (bez udzialu i wiedzy) oskarzonej dostep nie tylko bezposrednio z jej
mieszkania przez przesloniete jedynie zaslong drzwi, ale i z korytarza — przez niezalezne wejscie z korytarza.

Oznaczalo to, ze kazda osoba, ktéra znalazla sie w czasie poprzedzajacym przeszukanie w mieszkaniu oskarzonej
— tzn. nie tylko W. O., D. O., czy M. O.- miala mozliwo$¢, by po — jak uczy do$wiadczenie zyciowe - nie bedacym
niczym trudnym, odwrdceniu uwagi, bedacej starsza osoba oskarzonej, dostaé sie do niego i umiesci¢ w nim towary
bez znakow akcyzy. Przestuchanie w/w os6b — ktérego sens przeprowadzenia najwyrazniej w taki sam, jak sposob
sad meriti, ocenial w toku postepowania pierwszoinstancyjnego réwniez prokurator, ktéry zgodzil sie na zamkniecie
przewodu sadowego, nie domagajac sie uzupelienia o w/w dowody materialu sprawy - nie pozwoliloby wiec na
wykluczenie tego, ze wyroby bez akcyzy w taki wlasnie sposob sie tam znalazly. Pomijajac to, czy od starszej osoby
w wieku oskarzonej mozna rozsadnie oczekiwac wyczerpujacego wyliczenia osob, ktore przebywaly w jej mieszkaniu,
juz choéby z racji tego, ze do umieszczenia tytoniu i papieroséw w tymze pomieszczeniu doszlo w blizej nieokre§lonym
czasie poprzedzajacym przeszukanie, na wycigganie miarodajnych wnioskoéw w tym przedmiocie nie dawaloby szans
nawet rozpytanie oskarzonej o to, kto poza

w/w czlonkami jej rodziny gos$cit w jej mieszkaniu, co sugerowal na marginesie stawianego obecnie w apelacji sadowi
zarzutu ,zaniechania wyczerpania inicjatywy dowodowe;j” skarzacy.

Zupehie niezrozumiale bylo tez dlaczego w apelacji prokurator - ktéry sam nie przeprowadzil tych dowodéw, ani
nie wnioskowal o ich przeprowadzenie po tym, jak sad oglosil, ze w jego ocenie ujawnione dowody z postepowania
przygotowawczego i te

z rozprawy wystarczajace beda do wydania wyroku - twierdzil, Ze ocena wiarygodnosci wyjaénien oskarzonej bez
przeprowadzenia dowodu z zeznan pozostalych mieszkancéow kamienicy przy ul (...) ,na okoliczno$¢ mozliwosci
dostepu ,z zewnatrz” od strony ogolnie dostepnego korytarza”, do pomieszczenia, w ktérym ujawniono wyroby
bez akcyzy, naruszala art. 4 kpk w zw. z art. 7 kpk. To, ze prowadzily do niego drzwi z korytarza bylo wszak
bezsporne. Kazdy, komu niepostrzezenie dla oskarzonej udaloby sie nawet na pewien kroétki czas zdobyé¢ do nich
klucz (skoro sprawowala nad nim piecze schorowana oskarzona, obiektywnie rzecz biorac, nie bylo to zadaniem
niewykonalnym), ale tez i kazda osoba, ktora wykorzystalaby fakt celowego, badz przypadkowego niezamkniecia ich na
klucz przez inng osobe, np. wyprowadzajacego sie lokatora, mdgt zatem swobodnie, bez wiedzy oskarzonej, w pewnym
momencie uzyskac¢ dostep do nalezgcego do niej pomieszczenia. Mnozenie dowoddéw poprzez przestuchiwanie blizej
niesprecyzowanych nawet innych mieszkancéow kamienicy, w gruncie rzeczy jedynie po to, by sprawdzi¢, czy nie
wiadomo im moze czego$ na temat mozliwoSci dostania sie z korytarza do pomieszczenia oskarzonej,

w ktérym kiedy$ zamieszkiwal lokator, i tak nie pozwoliloby na stanowcze wykluczenie tego, ze towary bez znakéw
akcyzy wlasnie ta drogg sie tam znalazly.

Paczka z tytoniem — jak trafnie zauwazyl skarzacy - rzeczywiscie nie byla mala.

Z drugiej strony — worek, w ktérym pojedyncze opakowania z tytoniem byly schowane, nie byl tez taki — co
bylo wyraznie widoczne na zdjeciu z karty 39 - by jako obcy przedmiot od razu rzucal sie w oczy po wejsciu do
zagraconego pomieszczenia. Abstrahujac jednak od tego i rozwazania powyzszego przy uwzglednieniu tego, ze do
skazania oskarzonej za popehienie zarzucanych jej czynéw konieczne bylo nie tylko stwierdzenie, ze wiedziala, ze w



jej lokalu znajduja sie papierosy i tyton, ale ze zdawala sobie ona sprawe z tego, ze nie posiadaja one wymaganych
znakoéw akeyzy, stwierdzié nalezalo, ze w $wietle - niekwestionowanych takze przez skarzacego - zeznan A. I.i protokolu
ogledzin brak bylo uzasadnionych podstaw do podwazenia twierdzen oskarzonej, ze nie zagladala ona do mieszkania,
w ktérym znaleziono ,,nielegalne” towary i ze dopiero w czasie przeszukania dowiedziala sie o tym,

ze sie one w nim znajdowaly. Nic nie §wiadczylo o tym, by jednak korzystala ona z niego.

W tej sytuacji — zwlaszcza, gdy ze zgromadzonych dowodéw wynikalo,

ze w budynku zajmowanym przez oskarzong w innych pomieszczeniach umieszczone zostaly podobne wyroby bez
znakow akeyzy, a wiec mozliwo$c, iz w poblizu jej lokalu przebywala jakas osoba, ktéra mogta podrzucié tego rodzaju
towary, nie miala czysto teoretycznego charakteru — niemozliwe bylo w zgodzie z obowigzujacymi w procesie karnym
standardami oceny dowodéw uznanie oskarzonej za winng dopuszczenia sie karalnego posiadania towaréow bez
znakow akeyzy w rozumieniu kodeksu karnego skarbowego. Pomimo,

ze w nalezacym do niej pomieszczeniu znaleziono takie towary, wobec braku mozliwoéci podwazenia jej twierdzen,
ze nie miala ona SwiadomoSci tego, ze sie one tam znajdowaly, konieczne bylo uniewinnienie jej od popelnienia
zarzucanego jej tzw. paserstwa akcyzowego.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez — jako sluszny — utrzymany
zostal on w mocy.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono - po myéli art. 113 kks
w zw. z art. 636 kpk — obciazajac nimi Skarb Panstwa.



