IX Ka 128/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2015 .
Sad Okregowy w Toruniu w Wydziale IX Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — S. S.0. Aleksandra Nowicka (spr.)
Sedziowie: S.O. Andrzej Walenta
S.0. Mirostaw Wisniewski
Protokolant stazysta Marzena Chojnacka
przy udziale funkcjonariusza Urzedu Celnego w T. D. P.
po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2015r.
sprawy P. K. oskarzonego z art. 5482 kks
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce oraz Urzad Celny w T.
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 8 grudnia 2014 r., sygn. akt II K 1165/13
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Toruniu do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IX Ka 128/15
UZASADNIENIE
P. K. zostal oskarzony o to, ze:

I/ uchylil sie od opodatkowania poprzez niezlozenie Naczelnikowi Urzedu Celnego w T. w terminie 14-tu dni
od dnia powstania obowiazku podatkowego do dnia 13 paZdziernika 2009 roku deklaracji uproszczonej nabycia
wewnatrzwspolnotowego (...) dla samochodu osobowego marki M. (...) numer nadwozia (...) rok produkcji 2009
przez co narazono na uszczuplenie podatek akcyzowy w wysokos$ci 32.180,00 zlotych, tj. o przestepstwo skarbowe z
art. 54 § 2 kks;

IT/ uchylit sie od opodatkowania poprzez niezlozenie Naczelnikowi Urzedu Celnego w T. w deklaracji uproszczonej
nabycia wewnatrzwspolnotowego (...) od nabytego wewnatrzwspolnotowo samochodu osobowego marki J. (...) o nr
VIN (...), za obowiazek podatkowy powstaly w dniu 21 wrzesnia 2009 roku przez co narazil na uszczuplenie podatek
akcyzowy w kwocie 8.027 zlotych, tj. o przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 kks.

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 8 grudnia 2014 r. (II K 1165/13):

I. oskarzonego P. K. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I, stanowigcego przestepstwo
skarbowe z art. 54 §2kks i za to w my$l art. 5482kks w zw. z art. 2381 i 3kks wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci
40 ( czterdziestu) stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka jest rbwnowazna kwocie 80 ( osiemdziesiat) ztotych;

II. oskarzonego P. K. uznal za winnego popelienia czynu opisanego w punkcie I stanowigcego przestepstwo
skarbowe z art. 54 §2kks i za to w mysl art. 5482kks w zw. z art. 2381 i 3kks wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci
20 (dwudziestu) stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka jest rownowazna kwocie (osiemdziesiat) zlotych;



III. na podstawie art. 39§1kks w miejsce kar jednostkowych orzeczonych w punktach I i IT wyroku orzekl kare taczng
50 (piecdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka jest rownowazna kwocie 80 (osiemdziesiat) zlotych;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem oplaty sadowej i obcigza
go wydatkami postepowania.

Od powyzszego wyroku apelacje wnieéli oskarzyciel skarbowy Urzedu Celnego w T., obronca oskarzonego oraz
oskarzony.

Oskarzyciel skarbowy zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego P. K. w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze.

Wyrokowi temu zarzucil razaca niewspolmiernosé orzeczonej kary grzywny w stosunku do stopnia spotecznej
szkodliwo$ci czynu oraz prewencji szczeg6lnej i spolecznego oddzialywania.

W zwigzku z czym, wniésl o zmiane zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej cze$ci poprzez znaczne zaostrzenie
orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny poprzez wymierzenie P. K. kary grzywny do wysokosci 150 (sto
piecdziesiat) stawek dziennych po 100 (sto) zlotych kazda za I czyn oraz 40 (czterdziesci) stawek dziennych po 100
(sto) zlotych i na podstawie art. 39 § 1 kks wymierzenia kary lacznej za Ii I czyn w wysokoSci 190 (sto dziewiecdziesiat)
stawek dziennych po 100 zlotych kazda, a w pozostalej czeSci o utrzymanie wyroku w mocy.

Obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci.

Zarzucil mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na ustaleniu, ze opisane
w aktach oskarzenia dwa samochody byly samochodami osobowymi z punktu widzenia przepiséw o podatku
akcyzowym, oskarzony bedac profesjonalista mial §wiadomo$¢, ze nabywane przez niego pojazdy byly samochodami
osobowymi o czym $wiadczyly elementy wyposazenia wnetrz pojazdéw i dokumenty Zrodlowe oraz zamontowane
w obu pojazdach przez firme (...)- juz po ich nabyciu od oskarzonego - dodatkowe wyposazenie umozliwiajace
wykorzystanie samochodéw w tylnej czeéci jako osobowe, byly oryginalnymi elementami pochodzacymi faktycznie
z tych pojazdéw. Ponadto, zarzucil naruszenie prawa materialnego — art. 30 kpk poprzez nierozwazenie, czy
oskarzony dopuszczajgc sie przypisanych czynoéw dzialal w usprawiedliwionej nieSwiadomosci ich bezprawno$ci
oraz obraze przepiséw postepowania poprzez nieustalenie okoliczno$ci majacej znacznie dla rozstrzygniecia sprawy
— stanu sprawy wymiaru oskarzonemu podatku akcyzowego zwigzanego z wprowadzeniem w polski obszar celny
przedmiotowych pojazdow. A takze zarzucil zaskarzonemu wyrokowi razaca surowos¢ kary.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnidst o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przypisanych czynow,
ewentualnie o zmiane wyroku poprzez obnizenie we wskazany sposéb kar jednostkowych, w konsekwencji
zastosowanej kary lacznej, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania. Dodatkowo wnioskujac o dopuszczenie dowodu z opinii §wiadka.

Oskarzony powyzszy wyrok zaskarzyt w calosci.

Zarzucajac mu obraze przepisdw postepowania — art. 4 kpk poprzez naruszenie zasady obiektywizmu, art. 7 kpk
poprzez dowolna, a nie swobodng ocene dowodow oraz 92 kpk poprzez nieustalenie okolicznoSci istotnych dla
prawidlowego rozstrzygniecia sprawy. Ponadto, bledy w ustaleniach faktycznych.

W zwigzku z powyzszym wniést o uniewinnienie lub ewentualnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia
do Sadu I instancji oraz z ostrozno$ci w przypadku utrzymania wyroku skazujacego o zmiane wysokoéci zasadzonej
kary na kare grzywny zgodna z wyrokami nakazowymi w tych sprawach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Po zapoznaniu sie z caloksztaltem zgromadzonego materiatu, trescig zaskarzonego wyroku, tre$cig jego uzasadnienia
oraz tre$cig poszczeg6lnych apelacji, Sad Okregowy stwierdzil, ze zaskarzone orzeczenie nalezy uchyli¢ w caloéci, a
sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Z analizy akt sprawy wynika, iz Sad Rejonowy nie wykazal nalezycie na podstawie zebranych dowodéw winy
oskarzonego. W ocenie Sadu odwolawczego w szczegblnosci watpliwosci wzbudzilo twierdzenie dotyczace wyposazen
do wnetrz samochod6w M. (...), model (...) o numerze nadwozia VIN (...) rok produkeji 2009 oraz J. (...) 0 numerze
nadwozia VIN (...), rok produkcji 2008. W opinii Sagdu Okregowego nie zostato nalezycie udowodnione, czy owe rzeczy
pochodza od tych aut, czy zostaly nabyte, jako czesci od innych pojazdéw i zamontowane w tych samochodach dopiero
na terytorium Polski, w ramach dokonywanych zmian w pojezdzie.

Sad Rejonowy w pisemnych motywach skarzonego orzeczenia odniost sie z duzg doza ostroznoéci do relacji §wiadka
P. P. uzasadniajac, ze w kwestiach istotnych dla sprawy kazdorazowo zaslanial sie niepamiecia i nie sposob byto dac¢
wiary jego zapewnieniom o dokonywaniu zmian po jego zakupieniu, bazujac na materialach zakupionych od innych
podmiotow, gdyz jak uzasadnial Sad meriti, co innego wynika z protokotu ogledzin, jak rowniez zeznah aktualnych
uzytkownikow. Wskazujac, ze wszystkie elementy wyposazenia wnetrza pojazdow sg identyczne. Sad I instancji dodat
takze: ,jesli uwzglednic krétki odstep czasu pomiedzy momentem sprowadzenia pojazdéw, ich sprzedazy firmie (...),
wprowadzenia modyfikacji, a nastepnie dalszej sprzedazy, nie sposéb daé wiare, ze w/w spotka nabyla te elementy
od innych zewnetrznych podmiotow”.

W ocenie Sadu Okregowego na podstawie zebranych materiatbw dowodowych brak jest jednak podstaw do
przedstawionych konkluzji. W tym przypadku racje ma obronca oskarzonego oraz oskarzony, ktérzy w swoich
apelacjach podnosza, iz wystapil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. Ani na podstawie
zeznan aktualnych uzytkownikow, ani treéci protokoléw ogledzin nie mozna jednoznacznie, bez watpliwo$ci okreslié
czy dane wyposazenie wnetrz wskazanych samochodéw pochodzi od tych aut bezposérednio, czy od innych takich
samych pojazdéw. Tre$¢ protokoldow nie zawiera takich szczegdlowych informacji, jedynie pobieznie je opisuje, a i
na podstawie zalaczonej dokumentacji fotograficznej nie sposéb ustali¢ powyzszego. Zrobione zdjecia sg czarno-biale
i niewyrazne, nie wida¢ na nich zadnych szczegétow by zweryfikowaé twierdzenia o pochodzeniu zamontowanych
elementéw wyposazenia aut. Brak dokumentacji potwierdzajacej zakup nowych elementéw wyposazenia pojazdow,
rowniez takg weryfikacje uniemozliwia. Sad co prawda widzial konieczno$é poszukiwania tychze dokumentow, ale nie
wyczerpal mozliwoéci ich uzyskania.

Podsumowujac, na podstawie powierzchownej analizy aut mozna jedynie stwierdzi¢, ze wyposazenia owych aut
(rzad siedzen, szyby, wyposazenie zabezpieczajace, tylne drzwi) sa dopasowane i wyprodukowane z mysla o takich
modelach, natomiast nie jest mozliwe pewne wskazanie czy pochodza od tych konkretnych aut. Aby to ustalié,
nalezaloby poréwna¢ dane — np. numery identyfikacyjne szyb pozwalajace polaczy¢ pochodzenie owego wyposazenia
z poszczegbolnymi samochodami.

W zwiazku z powyzszym Sad Rejonowy badajac sprawe powinien po mysli art. 193 § 1 kpk zasiegnaé opinii bieglego
albo bieglych, ktora okreélitaby, czy dane wyposazenie pojazddéw czyniace z nich samochody osobowe zamontowane
juz w Polsce pochodzi od tych konkretnych aut, czy tez innych tej samej marki. Przeprowadzenie tego dowodu winno
by¢ poprzedzone odebraniem zeznan od wlascicielek pojazdéw, co do ewentualnych zmian dokonywanych juz przez
nie tj. w czasie, od ktérego stanowia one juz ich wlasno$c.

Uwzgledniajac stanowisko doktryny, organ procesowy ma obowigzek, a nie tylko prawo (SN II KK 331/06, BPK SN
2007,1nr12,s.27; SN VKK 137/08, BPKSN 2009, nr 1, s. 39; SN IVKK 116/08, BPK SN 2009, nr 13, s. 20) zasiegniecia
opinii bieglego, co do wszystkich okolicznosci, ktére stanowi¢ maja podstawe orzeczenia zapadajacego w sprawie,
o ile stwierdzenie takich okolicznoSci wymaga wiadomosci specjalnych. Chociaz nie kazdy dowdd stwierdzajacy
okoliczno$¢ majacq znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mieéci sie w kategorii dowodoéw, co do jej istoty, ale z calg
pewnoécia kazdy dowod, co do istoty sprawy nosi atrybut dowodu majacego znaczenie dla jej rozstrzygniecia (SN III
KK 298/06, OSNKW 2007, nr 7-8, poz. 57).



W zwigzku z tym Sad Rejonowy przeprowadzajac ponownie postepowanie powinien przeprowadzi¢ wskazany dowod
z opinii bieglego, poczynié¢ ustalenia w oparciu o caly zebrany material dowodowy i na jego postawie rozstrzygnac
sprawe.



