sygn. akt IX Ka 124/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2015 .

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Andrzej Walenta

Sedziowie : SO Aleksandra Nowicka

SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Protokolant : staz. M. C.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015 1.

sprawy przeciwko M. S. oskarzonemu z art. 178a § 1 kk;

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 15 stycznia 2015 r. sygn. akt VIII K 1090/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 170-, (stu siedemdziesieciu)
zlotych tytulem oplaty i obcigza go wydatkami postepowania odwotawczego.

Sygn. akt IX Ka 124/15
UZASADNIENIE
M. S. zostal oskarzony o to, Ze:

w dniu 13 czerwca 2014 r. 0 godz. 00:10 w T. na ul. (...) a ul. (...) kierowal pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...) bedac
w stanie nietrzezwo$ci (wynik — 1,76 promila)

Y. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 15 stycznia 2015 roku (Sygn. akt VIII K 1090/14):

I. uznal oskarzonego M. S. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, tj. przestepstwa z art.
178a81 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zawiesit
oskarzonemu warunkowo na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

ITI. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki za réwnowazng kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;



IV. na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwoch) lat;

V. na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 lipca 2014 roku;

VI. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 170 (stu
siedemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty sadowej oraz kwote 157,98 (stu pietdziesieciu siedmiu zlotych i
dziewiecdziesieciu oémiu groszy) zlotych tytulem wydatkow postepowania.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, zaskarzajgc powyzszy wyrok w czesci
dotyczqacej rozstrzygniecia o karze na korzysé oskarzonego.

Zarzucajac mu razgcg niewspotmierno$¢ wobec M. S. érodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat, do osobowosci sprawcy, jego wezeéniejszego sposobu zycia
oraz postawy po popelnieniu przestepstwa, a takze z nieuwzglednieniem w spos6b wlaéciwy pozytywnej prognozy
kryminologicznej, ktéra mozna wysnu¢ w stosunku do wyzej wymienionego.

W zwiazku z powyzszym wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku; za§ w pozostalym
zakresie pozostawienie w mocy rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie Zadnych nieprawidlowo$ci w postepowaniu przed Sadem I instancji. Jak wskazal
obronca oskarzonego w apelacji, Sad meriti w spos6b pelny i prawidtowy ustalil okolicznos$ci faktyczne sprawy, jak
rowniez wlasciwie ocenil i wyczerpujaco uzasadnil kwestie spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego
czynu oraz stopnia jego winy. W ocenie Sadu Okregowego roéwniez wymiar zastosowanej kary oraz jej uzasadnienie
nie wzbudza watpliwosci co do swej adekwatnoSci.

Nalezy zauwazy¢, iz popeklienie czynu zabronionego zawsze skutkuje dla sprawcy, a przez co i dla jego bliskich, z
ktérymi prowadzi wspolne gospodarstwo domowe, pewnymi dolegliwo$ciami. Stad oprocz wymierzenia kary grzywny
obok kary 6 — miesiecznego pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszonej na okres proby wynoszacy 2 lata, Sad
I instancji stosujac obligatoryjnie Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym zdecydowal sie na okres 2 lat. Jest to okres zblizony do minimalnego jego wymiaru, co §wiadczy
o uwzglednieniu przez Sad Rejonowy wszelkich okolicznosci lagodzacych, w tym sytuacji rodzinnej i majatkowej
oskarzonego. W $wietle tego, iz jest to czyn charakteryzujacy sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwosci, ktérego
oskarzony dopuscil sie w zamiarze bezposrednim, wsiadajac do samochodu bezposrednio po zakonczeniu imprezy
alkoholowej oraz przy uwzglednieniu bardzo wysokiego stezenia alkoholu we krwi, wymiar §rodka karnego jest bez
watpienia sprawiedliwy.

Ponadto, jak podal w uzasadnieniu Sad meriti przedmiotowy zakaz stanowi utrudnienie w zakresie prowadzonej
dzialalnosSci, jednak nie jest tak, iz M. S. nie jest w stanie poradzi¢ sobie w tej sytuacji w ten sposob, zeby
moéc utrzymac siebie i rodzine oraz zorganizowaé inaczej wypeklianie przywolywanych w uzasadnieniu apelacji
obowiazkow. W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzié, ze zarzuty obroncy oskarzonego podniesione w apelacji, iz
owe okolicznosci dotykajgce stosunkéw rodzinnych i majatkowych nie zostaly we wlasciwym stopniu uwzglednione
przez Sad Rejonowy, byt nietrafiony.

Sad I instancji prawidlo stwierdzil, iz funkcja kary jest przede wszystkim umozliwienie osiagniecia celow
prewencyjnych i represyjnych, w szczegbdlno$ci zapobieganie ponownemu popelnieniu przestepstwa przez sprawce i



sklonienie go do przestrzegania porzadku prawnego. Zastosowana dolegliwo$¢ powinna wplywaé przede wszystkim
zapobiegawczo i wychowawczo na oskarzonego, ale rowniez na Swiadomo$¢ prawna spoleczenistwa oraz konieczno$é
ochrony autorytetu porzadku prawnego.

Jak stwierdzil Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 9 maja 2002 roku istota prewencyjnego oddzialywania kary
polega na wplywaniu - takze poprzez jej niezbedna, to jest konieczna surowos¢ - na ksztaltowanie postaw moralnych,
organizujgcych spoleczenstwa, wiare w nie i ufno$¢ w celowo$é przestrzegania norm systemy te tworzacych (zob. KZS
3/91 poz. 8). Orzeczona kara winna zatem mie¢ takze wplyw na kazdego, kto w jakikolwiek spos6b dowiedzial sie o
przestepstwie i zapadlym orzeczeniu. (I AKa 526/01).

Podsumowujac, sad odwolawczy ponownie rozwazyl wszystkie okoliczno$ci popelmionego przestepstwa oraz
dyrektywy wymiaru kary, stwierdzajac ze zastosowana przez Sad Rejonowy dolegliwos¢ jest sprawiedliwa i adekwatna
do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, w zwigzku z czym brak jest podstaw do jej zmiany.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwotawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

Nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od zaplaty kosztéw sadowych, na podstawie art. 636 §1 kpk z w zw. z art. 627 kpk
oraz art.2 ust. 1 oraz art. 3 ust. 1 wzw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.
21983 1., Nr 49, poz. 223 ze zm.) Sgd Okregowy zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote
170 (stu siedemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty i obciazyt oskarzonego wydatkami postepowania odwolawczego.



