IX Ka 73/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Toruniu w Wydziale IX Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — S. S.0. Mirostaw Wisniewski

Sedziowie: S.O. Marta Gutkowska

S.0. Aleksandra Nowicka (spr.)

Protokolant stazysta Marzena Chojnacka

przy udziale przedstawiciela (...)Urzedu Skarbowego w T. Piotra Dlutkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2015r.

sprawy G. K. oskarzonej o przestepstwo z art. 5682 kks i in.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzona i jej obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. akt VIII K 230/14
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. zwalnia oskarzona z obowiazku poniesienia kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami
powstalymi w tym postepowaniu obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 73/15

UZASADNIENIE

A. S. zostala oskarzona o to, ze

I. bedac podatnikiem podatku od towaréw i ustug dzialajac wspdlnie z zajmujaca sie prowadzeniem jej spraw
ksiegowych G. K. podala nieprawde w deklaracjach dla podatku od towaréw i ustug ((...)) za miesigce XII/2011r., I-
XII/2012r., 1/2013r. zlozonych w (...)Urzedzie Skarbowym w T. w okresie od 25.01.2012r. do 25.02.2013r. wskutek:

« nie uwzglednienia w prowadzonych rejestrach sprzedazy kwot dostaw zaewidencjonowanych za pomoca kasy
fiskalnej,

- nie wystawiania faktur dokumentujacych otrzymane przedplaty i zaliczki,

+ nie wykazania w rejestrze dostaw za miesiac styczen 2013. i nie wykazania w deklaracji (...) za ten miesiac faktur
VAT Nr (...) wystawionej na rzecz M. i M. B. dot. budowy domu jednorodzinnego na kwote netto 185.185,19 z} i
VAT 14.814,81 zl oraz faktury Nr (...) wystawionej na rzecz M. i M. W. dot. wykoniczenia domu jednorodzinnego
na kwote netto 46.296.30 zt i VAT 13.703,70 zl,

» rozbiezno$ci pomiedzy danymi liczbowymi wynikajacymi z rejestrow dostaw, a danymi liczbowymi wykazanymi
w zlozonych w tut. Urzedzie deklaracjach (...) za m-ce styczen i maj 2012r. oraz styczen 2013r.,



« zawyzenia o laczng kwote 1.502,26 zl podatku naliczonego za VII, IX,X/2012r. na podstawie faktur
dokumentujacych uiszczenie oplat leasingowych samochodu osobowego marki V. (...) rok prod. 2008 poprzez
odliczenie podatku naliczonego w pelnej wysokosci, zamiast w wysokoSci 60% kwoty podatku okreslonej na
fakturze, nie wykazania w remanencie likwidacyjnym generatora pradu (...) stanowiacego wyposazenie firmy do
zakonczenia dzialalnosci gospodarczej i zanizenia podatku naleznego o 69 zl, przez co narazila na uszczuplenie
podatku od towaréw i ustug za miesigce XII/2011r., I, I, III/2012r. i I/2013r. w lacznej kwocie 99.126 zl,

czyli o popelnienie przestepstwa skarbowego z art. 5682 kks w zw. art. 6§2 kks w zb. z
przestepstwem skarbowym z art. 62§l kks w zw. z art. 6§2 kks i art. 9§82 kks i art. 7§l kks ,

II. prowadzac w 2012r. dzialalno$é gospodarcza uporczywie nie wplacala Naczelnikowi (...)Urzedu Skarbowego w
T. w terminie ustawowym dnia 30.04.2013r. podatku dochodowego od 0s6b fizycznych w wysoko$ci wynikajacej z
zeznania o wysoko$ci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w 2012r. (...) ztozonego w dniu 20.08.2013r. tj . w
wysokoSci 36.025 zl oraz zaliczek na podatek dochodowy za m-ce I-IV,X/2012r. w lacznej kwocie 51.891 zl platnych
w terminie do 20 dnia kazdego miesigca za miesiac poprzedni, a zaliczka za ostatni miesigc w terminie do 20 stycznia
nastepnego roku podatkowego — tj. o popelnienie wykroczenia skarbowego z art. 57§l kks,

G. K. zostala oskarzona o to, ze zajmujac sie prowadzeniem spraw ksiegowych A. S. zam. w O. ul. (...) bedacej
podatnikiem podatku od towardéw i ustug i dzialajac wspdlnie z nig podata nieprawde w deklaracjach dla podatku od
towardow i ustug ((...)) za miesigce XII/2011r., I-XII/2012r., 1/2013r. zlozonych w (...)Urzedzie Skarbowym w T. w
okresie od 25.01.2012r. do 25.02.2013r. wskutek:

« nie uwzglednienia w prowadzonych rejestrach sprzedazy kwot dostaw zaewidencjonowanych za pomoca kasy
fiskalnej,

+ nie wystawiania faktur dokumentujacych otrzymane przedplaty i zaliczki,

+ nie wykazania w rejestrze dostaw za miesiac styczen 2013. i nie wykazania w deklaracji (...) za ten miesigc faktur
VAT Nr (...) wystawionej na rzecz M. i M. B. dot. budowy domu jednorodzinnego na kwote netto 185.185,19 zt i
VAT 14.814,81 z} oraz faktury Nr (...) wystawionej na rzecz M. i M. W. dot. wykonczenia domu jednorodzinnego
na kwote netto 46.296.30 zt i VAT 13.703,70 zl,

« rozbieznoéci pomiedzy danymi liczbowymi wynikajacymi z rejestrow dostaw, a danymi liczbowymi wykazanymi
w zlozonych w tut. Urzedzie deklaracjach (...) za m-ce styczen i maj 2012r. oraz styczen 2013r.,

» zawyzenia o laczng kwote 1.502,26 zl podatku naliczonego za VILIX,X/2012r. na podstawie faktur
dokumentujacych uiszczenie oplat leasingowych samochodu osobowego marki V. (...) rok prod. 2008 poprzez
odliczenie podatku naliczonego w pelnej wysokoSci, zamiast w wysokoSci 60% kwoty podatku okre§lonej na
fakturze,

» nie wykazania w remanencie likwidacyjnym generatora pradu (...) stanowiacego wyposazenie firmy do
zakonczenia dzialalnosci gospodarczej i zanizenia podatku naleznego o 69 zl, przez co narazila na uszczuplenie
podatku od towaréw i ustug za miesigce XII/2011r., LILIII/2012r. i I/2013r. w lacznej kwocie 99.126 7zl - tj. o
popelnienie przestepstwa skarbowego z art. 56§82 kks w zw. art. 6§2 kks i art. 9§21 3 kks w zb. z
przestepstwem skarbowym z art. 62§l kks w zw. z art. 6§2 kks i art. 9§2 i 3 kks i art. 7§l kks.

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 roku Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIII K 230/14:

- uniewinnil oskarzona A. S. od popelienia czynu zarzucanego jej w punkcie I aktu oskarzenia i uznal ja za winng
popehienia czynu zarzucanego jej w punkcie IT aktu oskarzenia, stanowigcego wykroczenie skarbowe z art. 5781 k.k.s.
iza to, na podstawie art. 5781 k.k.s., wymierzyl jej kare grzywny w wysokosci 1 500 zlotych



- uznal oskarzong G. K. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu, z tym ustaleniem, ze nie dzialala wspoélnie z A. S.,
tj. przestepstwa skarbowego z art. 5682 k.k.s. w zw. z art. 682 k.k.s. i art. 9§21 3 k.k.s. w zb. z art. 6281 k.k.s. wzw. z
art. 682 k.k.s., art. 9821 3 k.k.s. i art. 781 k.k.s. i za to, w my$l art. 782 k.k.s. i na podstawie art. 5682 k.k.s., wymierzyt
jej kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 60 zt kazda

Zasadzil od oskarzonej A. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 zlotych tytutem oplaty karnej i zwolnil ja od wydatkow
zwiazanych z postepowaniem o czyn zarzucany jej w punkcie I aktu oskarzenia, a kosztami procesu zwigzanymi z
postepowaniem o czyn zarzucany jej w punkcie I aktu oskarzenia obcigzyt Skarb Panstwa.

Zasadzil od oskarzonej G. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 378,72 zl tytulem czesci wydatkow oraz zwolnit ja od
oplaty karnej i pozostalej czesci wydatkéw, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyli w calo$ci oskarzona G. K. i jej obronca.

Twierdzac, ze zaskarzony wyrok nie moze sie osta¢, oskarzona wywodzila, ze sad blednie uznal za podstawe
rozstrzygniecia niekorzystne dla niej relacje A. S. i jej konkubenta, ktorzy jako osoby majace interes w prowadzeniu
rozliczen w sposob prowadzacy do uszczuplenia podatkéw mieli interes w tym, by nieprawdziwie przedstawiac
okoliczno$ci sprawy, a w konsekwencji — niestusznie orzekl o jej sprawstwie.

W konkluzji oskarzona domagala sie jego zmiany poprzez uniewinnienie jej od popelnienia zarzucanego jej czynu,
ewentualnie - jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Obronica oskarzonej G. K. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na dokonaniu przez sad dowolnej
oceny dowoddéw, wyrazajacy sie w odmowie uznania za wiarygodne twierdzen Z. U. oraz wyjasnien oskarzonej, a w
konsekwencji przyjeciu wbrew treSci notatki z kwietnia 2013 roku, ze zgromadzone dowody stanowia wystarczajaca
podstawe do uznania, ze oskarzona dysponowala wszelkimi niezbednymi materialami Zrodtowymi

2. z ostroznoSci procesowej — razace naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 56 § 2 kks i art. 62 § 1 kks,
polegajace na przyjeciu, ze oskarzona dzialala z zamiarem bezposrednim badZz wynikowym, mimo, ze przecza temu
wyjasnienia oskarzonej oraz zeznania M. K.iZ. U..

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od
popelnienia zarzucanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie go i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje oskarzonej i jej obroncy, jako bezzasadne w stopniu oczywistym, nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Twierdzac, ze sad I instancji blednie przyjal, ze w $wietle zgromadzonych dowodéw nie ulegalo watpliwosci, ze
oskarzona dopuscila sie zarzucanego jej, wypehiajacego znamiona przestepstw skarbowych czynu, obaj skarzacy
niezasadnie kwestionowali prawidlowos¢ przeprowadzonej w sprawie analizy dowodowe;j.

Ich zastrzezen co do stusznosci uznania relacji A. S. i jej konkubenta za miarodajne dla poczynienia ustalen zar6wno w
takich kwestiach, jak odplatny badz nieodplatny charakter ustug §wiadczonych przez nig na rzecz A. S. (nie majacy w
istocie z punktu widzenia art. 9 § 3 kks zadnego znaczenia, skoro bezspornym bylo, ze oskarzona faktycznie zajmowala
sie sprawami gospodarczymi A. S. w zakresie prowadzenia ksiegowosci), jak i w zakresie okolicznosci kluczowych
dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci oskarzonej, nie sposéb bylo podzieli¢. Twierdzac, ze w rzeczywisto$ci
nie§wiadoma niczego i prowadzaca ksiegowos¢ w sposob rzetelny G. K. zostala wykorzystana przez A. S., ktora dzieki
prowadzeniu ksiag i rozliczenn w spos6b ujawniony w trakcie kontroli skarbowej chciala zaoszczedzi¢ na podatkach,



skarzacy nie wykazali, by sad naruszyl zasady prawidlowego rozumowania, czy wiedzy, badz doswiadczenia zyciowego,
uznajac, ze to nie prezentowana przez nia , lecz przez A. S. i jej konkubenta wersja wydarzen byla zgodna z prawda.

Zebrane dowody, oceniane we wzajemnym powiazaniu, zgodnie z regulami wynikajacymi z art. 7 kpk, rzeczywiScie
nie dawaly uzasadnionych podstaw do podwazenia ich sp6jnych, logicznych twierdzen ani co do zakresu uprawnien i
obowiazkéw G. K.w zakresie prowadzenia ksiegowosci (konkretnie tego, ze oskarzona miala pelng samodzielno$¢), ani
tego, ze przekazywane jej bylty wszystkie niezbedne i odzwierciedlajace rzeczywiste zdarzenia gospodarcze dokumenty.
Abstrahujgc juz od tego, ze bedgca podstawg zarzutu wadliwo$¢ sposobu prowadzenia ksiegowosci polegala nie
tylko na nieuwzglednieniu w ksiegach faktur (w przewazajacej mierze chodzilo o nieujawnianie w rejestrach i
deklaracjach zdarzen ujetych w innych ewidencjach), a rzetelnie podchodzaca do wykonywania swoich obowigzkéw w
zakresie prowadzenia ksiegowo$ci oskarzona, gdyby nie otrzymywala niezbednych dokumentéw, winna byta odmowié
ewidencjonowania okre§lonych zdarzen, czy wrecz zrezygnowac z prowadzenia ksigg, stwierdzi¢ nalezy, ze zadne
zashugujace na danie im wiary dowody, ani okoliczno$ci sprawy nie urealnialy tego, by A. S., pozbawiajac oskarzona
dostepu do niezbednych dokumentéw, wprowadzila ja w blad co do okolicznoéci, od ktérych zalezalo prawidlowe
prowadzenie ksiag i dokonanie rozliczen.

A. S.1jej konkubent zgodnie wskazywali na to, ze ksiegowo$¢ samodzielnie prowadzila oskarzona i ze to wlasnie do
niej nalezato wystawianie faktur. Trudno rozsadnie zarzucac im, ze nie potrafili precyzyjnie wyliczyé wszystkich tego
rodzaju dokumentow, ktoérych nie sporzadzila oskarzona. Istniejaca dokumentacja nie podwazala zas wcale tego, ze
A. S. zdarzalo sie to jedynie na zasadzie wyjatku od obowiazujacej praktyki.

To u oskarzonej stata kasa fiskalna.

To ona, w przeciwienistwie do A. S., ktérej udzial w kontroli skarbowej, byt w zasadzie bierny, odgrywala w jej trakcie
decydujaca role.

Nie sposob tez nie zauwazy¢, ze bez problemu wykonala ona przyjete na siebie zobowigzanie do dostarczenia do
US dokumentacji, przedkladajac dokumenty nie tylko za 2012, ale i 2013 rok, a takze zlozyla korekty deklaracji
podatkowych, akceptujac wnioski kontroli o zaistnieniu nieprawidtowosci. Skoro — jak podkreslala sama oskarzona
— zlozenie paraf mialo zwiazek z przedstawieniem dokumentéw w Urzedzie, brak paraf A. S. przy jednoczesnym
wystepowaniu paraf oskarzonej potwierdzal, ze dokumenty te bylty w jej posiadaniu. Gdy tak nie bylo i gdyby oskarzona
nie prowadzita samodzielnie ksiegowoSci bez watpienia — bedac zobowiazana do uczynienia zados¢ wymogom US —
nie udzielilaby w toku kontroli pelnomocnictwa swojemu synowi. Na marginesie zauwazy¢ mozna, ze przedstawione
przez nig wyja$nienia okoliczno$ci wystawienia dwoch spornych faktur: (...) i (...), wskazujgce na udzial A. S., sa
kompletnie niewiarygodne. W pelni zaaprobowa¢ nalezy odnoszace sie do tej kwestii wywody zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku.

Sad meriti stusznie uznal tez, ze o tym, ze — jak utrzymywal oskarzona - mimo dolozenia wszelkich staran nie mogla
prawidlowo wypehiaé swoich obowigzkow ksiegowej z uwagi na ukrywanie przed nia przez A. S. informacji o pewnych
zdarzeniach gospodarczych, nie mogly przesadzac zeznania Z. U.. Z wywodoéw uzasadnienia wyrazZnie wynika, ze jej
zazylo§é z oskarzong nie stanowila sama w sobie przestanki do ich dyskwalifikacji jako podstawy ustalen. Po dokonaniu
ich wszechstronnej analizy sad trafnie wskazal na konkretne mankamenty zeznan w/w Swiadka, ktorych istnienie, z
uwagi na te okoliczno$¢, uniemozliwialo uznanie tego dowodu za miarodajna podstawe ustalen w spornej w sprawie
kwestii dysponowania przez oskarzona wszelkimi materiatami zrédlowymi umozliwiajacymi prawidlowe prowadzenie
ksiegowosci.

7 zeznan meza oskarzonej, ktore przywolal obronca, wynikalo za$ jedynie tyle, ze A. S. w ostatniej chwili przekazywala
jego Zonie niezbedna dokumentacje, a nie ze nie robila tego wcale. Fakt, ze oskarzona dopytywala sie o dokumenty
zrodlowe, interpretowany w kontek$cie caloksztaltu jego relacji i przy uwzglednieniu okoliczno$ci, ze oskarzona
prowadzila ksiegowo$¢ u siebie w domu, nie stanowil wystarczajacej podstawy do wnioskowania ani o tym, ze nie



dopuscila sie ona $wiadomie nieprawidlowosci w prowadzeniu dokumentacji, ani o tym, ze oskarzona nie miala
SwiadomoSci rzeczywistego obrazu przebiegu dzialalnosci gospodarczej prowadzonej przez A. S..

Wersja oskarzenia, w przeciwienstwie do tej prezentowanej przez oskarzona, nie budzila tez zastrzezen z punktu
widzenia zasad logiki, ani wskazan doswiadczenia zyciowego.

Irracjonalnym posunieciem, jak na posiadajaca wyksztalcenie ekonomiczne osobe, ktora wykorzystujac niczego
nieSwiadoma, dzialajaca w dobrej wierze oskarzona, chcialaby wzbogaci¢ sie oszukujac Skarb Panstwa, byloby
ewidencjonowanie za pomocg kasy fiskalnej dostaw, odprowadzenia podatkéw, od ktoérych chciala uniknaé¢ dzieki
nieujawnieniu ich w rejestrach sprzedazy i wykazywanie w rejestrach sprzedazy takich dostaw, ktore chciala pominaé
w deklaracjach. Z pewnoécig, z tego punktu widzenia, lepszym wyjéciem bylaby tez rezygnacja z wystawienia faktur za
ushlugi na rzecz B. i W., ktorych opodatkowania chciala unikngé i nieewidencjonowanie dokonanych przez nich wptat
na kasie fiskalnej, czy zupelne pominiecie w ewidencjach dostaw, za ktore dostawala zaliczki.

Z tresci — podtrzymanych w apelacji - wyjasnien samej oskarzonej wyraznie wynika nadto, ze A. S. nie mogla nawet
wiedzie¢ o nieprawidlowos$ciach w rozliczeniu leasingu.

Zebrane dowody faktycznie nie pozwolily na jednoznaczne przesadzenie, jaki byt motyw dzialania oskarzonej. Wbrew
twierdzeniom apelacji, to, ze jest ona przyjaciotka rodziny i ze nie istnial miedzy nig, a A. S. konflikt, nie wykluczalo
jednak wcale w $§wietle wskazan do§wiadczenia zyciowego, ze mogta ona bez wiedzy A. S., ktéra umozliwiala jej rzetelne
wywiazanie sie z obowigzkow w tym zakresie, podjac decyzje o prowadzeniu ksiegowosci w sposob ujawniony w trakcie
kontroli skarbowej. Bynajmniej nie z powodu negatywnych uczué w stosunku do S., ale wlasnie z sympatii do niej -
uwazajac, ze wySwiadczy jej przystuge, prowadzac ksiegi tak, by wynikat z nich obowiazek poniesienia mniejszych,
niz nalezne, obciazen finansowych - mogta ona zdecydowac sie na manipulowanie dokumentacja. Z przedstawionego
w apelacji przez oskarzona zestawienia dorobkéw wynika, ze mdg}l to na przyklad by¢ swoisty wyraz jej wdziecznoSci
dla A. S. za danie jej szansy na dorobienie do niewielkiej emerytury. Skala nieprawidlowosci, jakich sie dopuécila,
nie byla za$ na tyle duza, by oskarzona nie mogla rozsadnie liczy¢ na to, ze nie zostang one ujawnione. Z drugiej
strony — tak eksponowany przez obu skarzacych charakter stosunkéw osobistych miedzy oskarzona, a A. S. poddawal
w watpliwo$¢ zgodnos$é z prawdg wersji wydarzen forsowanej przez oskarzona. Wysoce watpliwym w §wietle wskazan
logiki i doswiadczenia zyciowego jest wszak, by A. S., chcac oszukaé Skarb Panstwa, zaangazowala do prowadzenia
ksiegowosci wlaénie bedaca przyjaciotka rodziny, nieskonfliktowana z nig oskarzona. Podjecie zabiegéw majacych
wytworzy¢ u dzialajacej w dobrej wierze ksiegowej mylne wrazenie o majgcych miejsce zdarzeniach gospodarczych —
by dzieki temu uzyskaé korzystny dla siebie ksztaltt dokumentacji i w konsekwencji sie wzbogacié¢ zaoszczedzajac na
podatkach — jednoznaczne bylo wszak z zachowaniem nietypowym, jak na osoby pozostajace w dobrych stosunkach,
nie zywiace do siebie zadnej urazy, nie majgce do siebie pretensji (a co do braku tego rodzaju okoliczno$ci zaréwno
oskarzonaiA. S., jak i wszyscy Swiadkowie byli ze soba zgodni), bowiem réwnoznaczne bylo ze sprowadzeniem na nig
powaznych klopotéw z prawem, tj. narazeniem jej na odpowiedzialno$¢ prawna. Zupelnie gotostlowne sa natomiast
twierdzenia oskarzonej o okoliczno$ciach uzyskania majatku przez A. S., przy czym juz chocby proste poré6wnanie
kwoty, na jaka w wyniku niewlasciwego sposobu prowadzenia ksiegowosci uszczuplony zostal podatek z wyliczeniem
skladnikow majatkowych poddaje w watpliwo$¢ lezaca u podstaw linii obrony oskarzonej teze, ze A. S. dorobila sie
wlaénie dzieki tym nieprawidlowo$ciom orzeczenie o odpowiedzialnoéci za powstanie ktérych stanowi przedmiot
niniejszej sprawy. Trudno tez uwierzy¢, ze niewykazanie generatora w remanencie likwidacyjnym bylo wynikiem
jej celowych dzialan podejmowanych w stosunku do oskarzonej, motywowanych checia wzbogacenia sie poprzez
zaoszczedzenie na podatkach, skoro spowodowalo ono zanizenie podatku naleznego zaledwie o 69 zk.

Poczynione ustalenia faktyczne znalazly prawidlowe odzwierciedlenie w orzeczeniu o winie oskarzonej. W ich
Swietle nie ulegalo watpliwosci, ze oskarzona dopuscila sie popelnienia znamiennego umyslnoécia, zarzucanego jej.
kumulatywnie kwalifikowanego przestepstwa skarbowego z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i art. 9 § 2 i
3 kks w zb. z art. 62 § 1 kks w. z art. 6 § 2 kks i art. 9 § 21 3 kks i art. 7 § 1 kks. Mimo, ze jako osoba od
wielu lat zajmujaca sie ksiegowoScia miata Swiadomos$é swoich obowiazkéw, bedac poinformowang o zaistnieniu
zdarzen, ktére wymagaly od niej, jako osoby prowadzacej ksiegowo$¢ dla A. S., odpowiedzialnej za wypelnianie ksiag



i dokonywanie rozliczen oraz wystawianie faktur, nie podjela ona wszak wymaganych w zwigzku z tym dzialan.
Skala nieprawidlowosci (czasookres, roznorodno$¢ naruszonych obowiazkoéw) jednoznacznie wykluczala uznanie ich
za wynik zwyklej przypadkowej niestarannosci. Skoro oskarzona, zdajac sobie sprawe z zasad rozliczania leasingu,
zaniechala weryfikacji juz dokonanych odliczen, oznacza to, Ze co najmniej godzila sie na zaistnienie nieprawidtowosci
w tym zakresie. Przy poczynionych co do charakteru nieprawidlowos$ci ustaleniach to, ze oskarzona przekazywala
A. S. informacje o terminach platnos$ci i wyliczonych kwotach podatkéw i zwracala sie do niej o przekazywanie jej
dokumentéw w zaden sposob nie uniemozliwialo uznania, ze jej zachowanie wypelnilo takze podmiotowe znamiona
przestepstw z art. 56 § 2 kks i art. 62 § 1 kks.

Zastrzezen nie budzila rowniez wymierzona oskarzonej kara. W ocenie sagdu odwolawczego adekwatna jest ona do
stopnia spolecznej szkodliwosci popelnionego przez nig przestepstwa skarbowego, a takze jej zawinienia, nadto
w nalezyty sposob uwzglednia okolicznoéci obciazajace oraz lagodzace, a takze mozliwosci platnicze oskarzone;j.
Stanowigc istotnie odczuwalng dolegliwo$¢ ekonomiczng, wynikajaca z popelnionego przez nia czynu, wystarczajaca
jest ona do osiggniecia celéw wychowawczych i zapobiegawczych wobec niej.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez zostal on utrzymany w mocy.

Na podstawie art. 113 kks w art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzona z obowiazku
ponoszenia kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami poniesionymi w tym postepowaniu
obcigzyt Skarb Panstwa uznajgc, ze przemawia za tym jego sytuacja materialna



