sygn. akt IX Ka 687/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2015 .

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Rafat Sadowski

Sedziowie : SO Barbara Plewinska

SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Protokolant: staz. Marzena Chojnacka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Barbary Dryzner
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2015 1.

sprawy K. W. oskarzonego z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun — Wschod w Toruniu
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 24 pazdziernika 2014 r. sygn. akt VIII K 1137/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze eliminuje z podstawy prawnej orzeczenia o nawiazce, zawartego w
punkcie drugim, przepis art. 39 pkt 7 kk;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw procesu za drugg instancje, obciazajac wydatkami postepowania
odwolawczego Skarb Panstwa

Sygn. akt IX Ka 687/14

UZASADNIENIE

K. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 27 maja 2014 roku ok. godz. 13:40 w T. na ul. (...), kierujac samochodem
marki (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym okreslone w art. 25 ust. 4
ustawy — Prawo o ruchu drogowym w ten sposob, ze wlaczajac sie do ruchu przy wyjezdzie z poses;ji nr (...), nie udzielil
pierwszenstwa przejazdu motocyklowi marki (...)o nr rej. (...) kierowanemu przez K. R., doprowadzajgc do zderzenia
tych pojazdéw, w wyniku czego K. R. doznal ztamania trzonu kregu Thi2 kregoslupa odcinka piersiowego, otarcia
naskorka obu koncezyn gornych i sthuczenia okolicy krzyzowo-biodrowej, kwalifikowanych jako naruszenie czynnoéci
narzadow ciala na okres powyzej 7 dni

- Y. o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2014 rokuSad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIII K1137/14, ustalajac,
iz wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu zarzucanego oskarzonemu K. W. ktéry wyczerpal znamiona z art. 177 § 1 kk nie
s3 znaczne, a okolicznosci jego popelnienia nie budza watpliwosci na mocy art. 66 § 1i 2 kki art. 67 § 1 kk warunkowo
umorzyl postepowanie karne w stosunku do niego na okres proby wynoszacy 1 rok, na podstawie art. 67 § 3 kk w zw.



z art. 39 pkt 7 kk orzekajac wobec niego $rodek karny w postaci nawiazki na rzecz pokrzywdzonego K. R. w wysokoéci
1 000 zlotych.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem oplaty sadowej za§ wydatkami
postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl w zakresie orzeczenia o karze oskarzyciel publiczny, zarzucajac obraze prawa
materialnego, tj. art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk poprzez bledne zastosowanie w/w przepiséw i orzeczenia na
ich podstawie nawiazki na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 1000 zl, w sytuacji, gdy zamiarem sadu bylto orzeczenie
$wiadczenia pienieznego w tej wysokosci na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j.

Wskazujac na powyzsze, domagal sie on zmiany zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie takiego $wiadczenia zamiast
nawiazki na rzecz pokrzywdzonego, a w przypadku uznania, ze dopuszczalne jest orzeczenia na podstawie art. 67 §
3 kk nawigzki na rzecz pokrzywdzonego - poprzez wyeliminowanie z podstawy prawnej orzeczenia o Srodku karnym
art. 39 pkt 7 kk.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator zmodyfikowal swoje stanowisko, wskazujac, ze uchybienia sadu upatruje w tym,
Ze nie zostala okre$lona wlasciwie podstawa prawna stusznego, zgodnego z zaaprobowanym wnioskiem, zawartego
w pkt II wyroku orzeczenia o nawigzce na rzecz pokrzywdzonego i wnoszac o dokonanie jej korekty poprzez
wyeliminowanie z niej przepisu art. 39 pkt 7 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Aprobujac poczynione ustalenia faktyczne, orzeczenie o winie oskarzonego i przyjecie, ze zachodzily przestanki do
warunkowego umorzenia postepowania karnego wobec niego na okres proby, stwierdzi¢ nalezalo, ze prokurator
trafnie domagat sie korekty orzeczenia zawartego w pkt IT zaskarzonego wyroku.

Warunkowo umarzajac wyrokiem tym postepowanie na posiedzeniu i uwzgledniajac wniosek oskarzyciela
publicznego, sad meriti orzekt na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk nawigzke na rzecz pokrzywdzonego.

Rozstrzygniecie to w takim ksztalcie, jaki nadany mu zostal w wyroku, faktycznie zawieralo wewnetrzng sprzeczno$c
(wskazana podstawa prawna sugerowala, ze zostalo orzeczone §wiadczenie pieniezne, podczas, gdy sad wskazal, ze
orzeka nawiagzke).

Z uzasadnienia wyroku wynika, ze sad I instancji, ktéry uwazal za pozadane z punktu widzenia osiagniecia celow
postepowania natozenie na oskarzonego — tak, jak domagat sie tego prokurator - obcigzenia finansowego w kwocie
1000 zl przy skorzystaniu z mozliwoSci przywdzianej w art. 67 § 3 kk, w swoim przekonaniu blednie w $wietle
obowiazujacych regulacji prawnych okreslil jego prawny charakter, a w konsekwencji i beneficjenta (tzn. wskazat
omylkowo, Ze jest to nawiazka na rzecz pokrzywdzonego, a nie §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej, ktére mozna — jego zdaniem w przeciwienstwie do nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego — orzec w razie warunkowego umorzenia postepowania). W treSci wniesionej apelacji prokurator
trafnie wywodzil, Ze rozstrzygniecie o nawigzce na rzecz pokrzywdzonego w oparciu o art. 67 § 3 kk bylo jednak
merytorycznie poprawne, gdyz z art. 67 § 3 kk nie wynika bynajmniej, by nawiazka, ktéra mozna orzec na podstawie
tego przepisu mogla by¢ zasadzona wylacznie na rzecz innego, niz pokrzywdzony podmiotu. Mozliwe bylo zatem
uwzglednienie wniosku o warunkowe umorzenie postepowania, w ktérym prokurator domagal sie zasgdzenia, po
myéli art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 6 kk, kwoty 1000 zt jako nawiazki na rzecz pokrzywdzonego bez dokonywania
we wniosku zmian w zakresie wskazania instytucji prawa materialnego, ktére znalazly zastosowanie w kontekscie
poszczegoblnych rozstrzygnieé. Orzeczenie zawarte w pkt II zaskarzonego wyroku, po wyeliminowaniu z jego podstawy
prawnej art. 39 pkt 7 kk, ktorym $wiadczenie pieniezne zostalo ustanowione jako $érodek karny, jak stusznie wskazatl
prokurator, ktory na rozprawie apelacyjnej sprecyzowal swoje stanowisko w zakresie wadliwo$ci wyroku, nalezato w
pelni — jako zasadne w $wietle regul z art. 53 kk i dopuszczalne w Swietle przepis6w prawa materialnego - zaaprobowac.



Po dokonaniu stosownej zmiany pkt II zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie przepisu art. 39 pkt 7 kk, sad
odwolawczy utrzymal w mocy orzeczenie o nawiazce.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego rowniez w pozostalym zakresie
zostat on utrzymany w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 635 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych za druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa, albowiem
przemawialy za tym wzgledy stusznoéci, gdyz to nie jego postawa przyczynila sie do wszczecia postepowania
odwolawczego.



