Sygn. akt IX Ka 514/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POSKIEJ

Dnia 20 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Andrzej Walenta (spr.)

Sedziowie - SSO Barbara Plewinska

- SSO Aleksandra Nowicka

Protokolant -st.sek.sqd. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2014 roku

sprawy B. D. oskarzonej o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego Toruin — Wschéd w Toruniu od wyroku Sadu
Rejonowego w Toruniu z dnia 29 sierpnia 2014r., sygn. akt VIII K 811/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustala, iz czyn przypisany oskarzonej B. D. w punkcie ,I” wyroku
stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 286 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k.;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zwalnia B. D. od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych za II instancje, zas wydatkami postepowania
odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 514/14

UZASADNIENIE

B. D. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 29.05.2014 r. w T. , przy ul. (...), na terenie hipermarketu (...) w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
doprowadzila w/w market do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w ten sposéb, ze w dziale tekstylnym przekleita
kod kreskowy z butéw damskich o wartoéci 9,99 zl na inng pare butéw damskich o wartoéci 19,99 zl, czym wprowadzila
w blad kasjerke sklepu co do faktycznej wartoSci towaru, powodujac straty w wysoko$ci 10 zl na szkode sklepu (...)wT.,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2014 r. (sygn. akt VIII K 811/14) ustalajac, iz
oskarzona dopuscila sie popelnienia zarzucanego jej czynu z art. 286 § 1 kk i uznajac, ze wina oskarzonej oraz spoleczna
szkodliwo$¢ popelionego czynu nie byly znaczne na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk warunkowo umorzyt
postepowanie karne na okres 1 roku proby orzekajac od oskarzonej - w trybie art. 67 § 3 kk - na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w Warszawie kwote 200 zlotych tytulem §wiadczenia pienieznego.



Na podstawie art. 230 § 2 kpk sad I instancji zwrécil pokrzywdzonemu (...) w T. dowdd rzeczowy w postaci plyt z
zapisem monitoringu przechowywanych na karcie 16 akt sprawy.

Oskarzona zostala obcigzona oplata sadowa w kwocie 60 zlotych i wydatkami w kwocie 9o zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost prokurator zaskarzajac wyrok w caloéci na niekorzy$¢ oskarzonej
podnoszac zarzut obrazy przepisoéw prawa materialnego tj. art. 66 §2 kk poprzez zastosowanie warunkowego
umorzenia postepowania przeciwko oskarzonej, ktorej przypisano przestepstwo zagrozone kare przekraczajaca 3 lata.

W zwigzku z powyzszym zarzutem prokurator - po zmodyfikowani wniosku apelacji na rozprawie odwolawczej -
ostatecznie wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze czyn przypisany oskarzonej stanowi wypadek
mniejszej wagi z art. 286 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Uwzgledniajac zarzut apelacji prokuratora, sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w kwestionowanym zakresie.

Prokurator slusznie podniosl, ze czyn jakiego dopuscila sie oskarzona stanowil wypadek mniejszej wagi z art. 286
83 kk w zw. z art. 286 §1 kk, i tylko po przyjeciu takiej wlasnie kwalifikacji prawnej mozliwe bylo skorzystanie
wobec oskarzonej z instytucji przewidzianej w art. 66 kk. Trafnie w rezultacie skarzacy zawazyl, ze w sytuacji gdy
Sad Rejonowy zakwalifikowal czyn oskarzonej jako wystepek z art. 286 §1 kk nie byt uprawniony do warunkowego
umorzenia postepowania z uwagi na zagrozenie kare powyzej 3 lat pozbawienia wolnosci. Podzielajac spostrzezenia
prokuratora jakie zglosil odnoénie poprawnosci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego nalezy stwierdzic, ze istota bledu
sadu meriti nie polegala na warunkowym umorzeniu postepowania wobec oskarzonej lecz na niezamierzonej
wadliwoSci oceny jej zachowania jako wystepku z art. 286 1 kk. Nie ulega watpliwoSci, Ze intencja sadu orzekajacego
bylo przyjecie, ze zachowanie oskarzonej stanowilo wypadek mniejszej wagi z art. 286 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk, o
czym najdobitniej §wiadczy fakt, ze w pisemnych motywach wyroku wprost przyznat sie do ,,pomylki” w tym zakresie
i zaznaczyl, Zze jego wola bylo warunkowe umorzenie postepowania po uznaniu oszustwa oskarzonej za wypadek
mniejszej wagi.

Skoro prokurator oraz sad meriti sa zgodni (i stlusznie) co do tego, ze czyn oskarzonej stanowi wypadek mniejszej
wagi z art. 286 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk oraz nie maja watpliwosci, ze zachodza przestanki do warunkowego
umorzenia postepowania, to nie pozostawalo nic innego jak skorygowac zaskarzony wyrok w kierunku postulowanym
przez prokuratora na rozprawie apelacyjnej, a wiec poprzez ustalenie, ze czyn oskarzonej stanowi wypadek mniejszej
wagi z art. 286 §3 kk w zw. z art. 286 §1 kk, co tez sad odwolawczy uczynit.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy. Brak bylo bowiem jakichkolwiek uchybieni
mogacych stanowié¢ bezwzgledne przyczyny odwolawcze bedace podstawa do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu
w dalszej czedci.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk sad odwolawczy zwolnit oskarzona z obowiagzku uiszczenia kosztow
sadowych naleznych za druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panistwa, albowiem
przemawiaja za tym wzgledy stuszno$ci gdyz zmiana wyroku spowodowana byla oczywistym bltedem sadu I instancji.



