sygn. akt IX Ka 483/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Sedziowie : SO Barbara Plewinska

SO Rafal Sadowski

Protokolant: stazysta Marzena Chojnacka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2014 r.

sprawy Z. L. oskarzonego z art. 178 a § 1 kk;

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Chelmnie
od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie

z dnia 3 lipca 2014 r. sygn. akt Il K 226/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie trzecim, poprzez ustalenie, ze jedna stawka dzienna kary
grzywny wynosi 20-, (dwadziescia) zlotych;

II. w pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zZwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow procesu za drugq instancje, obciqzajqgc wydatkami
postepowania odwolawczego Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 483/14

UZASADNIENIE

Z. L. zostal oskarzony o to, ze w dniu 26 kwietnia 2014 r. ok. godz. 9:25 w L., na ul. (...), bedac uprzednio skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w C.z dnia 13 czerwca 2012 r. o sygn. akt(...)za prowadzenie w ruchu ladowym pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzeZwosci, kierowal w ruchu ladowym samochodem ciezarowym marki M. o nr rej. (...)
znajdujgc sie w stanie nietrzezwos$ci okreSlonym w wyniku badania o godz. 9:42 urzadzeniem elektronicznym (...)na
0,63 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz o godz. 10:04 i 10:08 urzadzeniem (...).0 na odpowiednio 0,52
mg/1i 0,55 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

-tj.oczynzart. 178a §11 4 kk

Wyrokiem z dnia 3 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w Chelmnie, sygn. akt IT K 226/4, uznal oskarzonego za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu stanowigcego wystepek z art. 178a § 11 4 kk i za to, na mocy art. 178a § 4 KKk,
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 70
§ 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytulem préby, oddajac go w tym czasie, na podstawie art. 73 § 1 kk,
pod dozér kuratora sgdowego oraz na podstawie art. 71 § 1 kk — kare 9o stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda.



Na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 i 5 kk zobowiazal oskarzonego do wykonywania w okresie préby pracy zarobkowej i
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

Na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat, zaliczajac, na mocy art. 63 § 2 kk, na jego poczet okres zatrzymania prawa jazdy od
dnia 26 kwietnia 2014 roku.

Zasadzil oskarzonego oplate sadowa w kwocie 210 z} oraz obciazyt go wydatkami postepowania w kwocie 9o zt.

Wyrok ten zaskarzyl na niekorzysé oskarzonego w czesci dotyczqgcej orzeczenia o karze oskarzyciel
publiczny, zarzucajac obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia, tj. art. 343 § 117 kpk w
zw. z art. 335 § 1 kpk, polegajaca na skazaniu oskarzonego wyrokiem bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzeniu
mu kary niezgodnej z uzgodnieniami dokonanymi miedzy oskarzonym i prokuratorem w trybie art. 335 kpk poprzez
orzeczenie kary grzywny w wymiarze 9o stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki za rownowazna 10-, zlotych,
zamiast uzgodnionej rownowartoéci w wysokoéci 20-, zlotych

Powolujgc sie na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie w punkcie III kary
grzywny w wymiarze 90 stawek dziennych i przyjeciu rownowartoéci jednej stawki dziennej na kwote 20-, zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna.

Na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego i generalnie prawidlowych rozstrzygnie¢ w ramach ,orzeczenia
o karze”, sad odwolawczy uznal potrzebe konwalidowania uchybienia wskazanego przez oskarzyciela publicznego.
Wydany bez przeprowadzenia rozprawy, zaskarzony wyrok skazujacy, ktorym okreSlono wysoko$¢ jednej stawki
grzywny w kwocie innej, niz domagat sie tego prokurator we wniosku zlozonym w oparciu o zawarte z oskarzonym
porozumienie, faktycznie zapad} z naruszeniem przepiséw postepowania regulujacych zasady orzekania w trybie art.

335 kpk.

Z pisemnych motywow orzeczenia jednoznacznie wynika wprawdzie, ze do oznaczenia przez sad w wyroku wysokosci
jednej stawki grzywny w kwocie nizszej, niz domagat sie prokurator, doszlo wylgcznie przez pomylke, a nie dlatego,
ze w ocenie sagdu mozliwo$ci materialne oskarzonego nie pozwalaja na uiszczenie grzywny w wyzszej, niz minimalna
stawce. Omylka ta, jako dotyczaca merytorycznej czeSci wyroku, nie miala jednakze charakteru oczywistej w
rozumieniu art. 105 kpk i jako taka musiata podlega¢ korekcie w postepowaniu odwolawczym.

Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy dokonal odpowiedniej zmiany pkt III zaskarzonego wyroku poprzez
podwyzszenie wysokoSci jednej stawki grzywny z 10 do 20 zl, dostosowujac tym samym zaskarzone orzeczenie do
treSci zawartego w akcie oskarzenia wniosku prokuratora, stanowigcego wynik porozumienia osiagnietego miedzy
nim, a oskarzonym.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybienn mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego w pozostalym zakresie nalezalo
utrzymacé go w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztoéw procesu za druga
instancje, obciazajac wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym Skarb Panistwa, albowiem przemawiaja
za tym wzgledy sluszno$ci, gdyz to nie jego postawa przyczynila sie do wszczecia postepowania odwolawczego.



