Sygn. akt IX Ka 353/ 14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 wrze$nia 2014 roku
Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Rafal Sadowski
Sedziowie - SO Marzena Polak
- SO Barbara Plewinska / spr/
Protokolant - stazysta Marzena Chojnacka
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Andrzeja Kukawskiego
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2014 roku
sprawy T. Z.
oskarzonego z art. 178a § 11 4 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Brodnicy
z dnia 30 kwietnia 2014 roku sygn. akt II K 139 / 14
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
a) na podstawie art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego,
b) na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu,

¢) podwyzsza okres wymierzonego oskarzonemu w punkcie III zakazu do
3/ trzech / lat,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania
odwolawczego Skarb Parnistwa.

Sygn. akt IX Ka 353/12

UZASADNIENIE

T. Z. zostal oskarzony o to, ze w dniu 12 lutego 2014 r. ok. godz. 16:00 w miejscowosci P., gmina J., kierowal
samochodem osobowym marki (...) o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci ( I badanie -
wynik 0,26 mg/1, IT badanie- wynik 0,28 mg/1 alkoholu

w wydychanym powietrzu), oraz wbrew orzeczonemu prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w B.z dnia (...)sygn.
akt (...)zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres jednego roku obowiazujacego od dnia 03
wrze$nia 2013 r. do dnia 03 wrze$nia 2014 r.;



-fj.oczynzart. 178 a§ 114 kk.

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy w Brodnicy, sygn. akt IT K 139/14, uznal oskarzonego za
winnego popelnienia zarzucanego mu czynu stanowiacego wystepek z art. 178a § 11 4 kk i za to, na mocy art. 178a
§ 4 kk, wymierzyl mu kare

5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1i 2 kk w zw.

z art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytulem proby.

Na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk sad orzek! Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku.

Sad zwolnil oskarzonego od oplaty sadowej, a wydatkami postepowania obciazyt Skarb Panistwa.

Wyrok ten zaskarzyl na niekorzysé oskarzonego w zakresie orzeczenia o karze oskarzyciel publiczny,
zarzucajac mu razaca niewspohmiernosé kary, polegajaca na orzeczeniu razaco niskiej kary 5 miesiecy pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszonej na okres 2 lat proby, zakazu prowadzenia wszelkich pojazdé6w mechanicznych na
okres 1 roku bedaca wynikiem niedostatecznego uwzglednienia wysokiego stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonemu, okolicznoSci popeklienia przestepstwa i jego uprzedniej karalnoSci przez co kara nie jest
adekwatna do winy oskarzonego, spolecznej szkodliwo$ci czynu i nie spelnia celow w zakresie prewencji ogolnej i
indywidualne;.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
surowszej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze

6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na dluzszy okres proby w wysokoéci 3
a nie 2 lat, zobowigzanie go do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu w okresie proby na podstawie art. 72 § 1
pkt 5 kk, orzeczenie na podstawie art. 49 § 2 kk §wiadczenia pienieznego w kwocie 300 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej oraz wydluzenie okresu trwania zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym z 1 roku do 3 lat

i obciazenie go kosztami postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut razacej niewspdlmiernosci orzeczenia o karze postawiony przez skarzacego uznac nalezalo wprawdzie za
stuszny, niemniej jednak niezasadnie domagal sie on zaostrzenia zastosowanych wobec oskarzonego sankcji w spos6b
wskazany w apelacji.

W ocenie sadu odwolawczego, sad I instancji przeprowadzil przewod sadowy zgodnie z wymogami procedury karnej,
prawidlowo ustalil stan faktyczny i trafnie orzekt
o odpowiedzialno$ci oskarzonego.

Jesli chodzilo o orzeczenie o konsekwencjach popelienia przez niego przypisanego mu czynu, w $wietle dyrektyw
wymiaru kary okreslonych w art. 53 kk jako razaco lagodna

w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mogla zosta¢ oceniona wymierzona oskarzonemu kara. Sad I instancji shusznie
uznal, ze do realizacji celow postepowania w tym wypadku wystarczajaca bedzie kara pozbawienia wolno$ci - a wiec
kara surowszego rodzaju, niz poprzednio orzeczona wobec oskarzonego kara grzywny - w wysoko$ci 5 miesiecy.
Sad trafnie ocenil jego zawinienie i stopnien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem,
kwalifikowanego z art. 178a § 11 4 kk, czynu. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazywala, ze okreslajac
wysoko$¢ kary, sad I instancji mial na uwadze eksponowane przez skarzacego okolicznoSci w postaci uprzedniej
karalnoSci oskarzonego za czyn z art. 178a § 1 kk oraz stezenia alkoholu w jego krwi i w nalezytym stopniu uwzglednit
je jako okolicznosci obciazajace. Jakkolwiek stusznie wplynely one zaostrzajaco na wymiar kary, nie mogly w realiach
przedmiotowej sprawy przesadzaé



o koniecznoéci wymierzenia oskarzonemu surowszej kary. Swiadomie decydujac sie po raz kolejny na prowadzenie
po drodze publicznej samochodu po spozyciu alkoholu, oskarzony bez watpienia wykazat sie lekcewazeniem regul
bezpieczenstwa. Okoliczno$ci zdarzenia §wiadczyly jednak o tym, ze realne zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu
spowodowane przez niego nie bylo w rzeczywistoSci - wbrew temu, co twierdzil skarzacy - powazne.

W $wietle zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego nie budzi bowiem wprawdzie watpliwosci, ze kazda ilo$¢ alkoholu
w organizmie wplywa na sprawno$¢ psychomotoryczna kierowcy i uposledza zdolno$¢ kierowania pojazdem, jednakze
przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego nie mogta nie znalezé odzwierciedlenia okolicznoé¢,
Ze stopien jego nietrzezwoSci w istocie niewiele przekraczal granice przesadzajaca

o przestepnym charakterze jego czynu.

Zdaniem sadu odwolawczego, sad meriti stusznie uznat tez, ze warunkowe zawieszenie wykonania w/w kary na okres
2 lat proby bedzie wystarczajace do powstrzymania go przed ponownym wejsciem w konflikt z prawem. Oskarzony
wprawdzie byl juz raz karany za czyn z art. 178a § 1 kk, jednakze jego uprzednia karalno$¢ nie §wiadczyla w ocenie
sadu odwolawczego o wysokim stopniu jego demoralizacji

i niesubordynacji. Oskarzonemu wymierzono woéwczas kare grzywny. Dnia 12 lutego 2013 r. zawarto$é alkoholu
Ww jego organizmie niewiele przekraczala granice okre$long w art. 115 kk. Przyznanie sie przez niego do winy,
$wiadczace o tym, Ze nie wykazywal on absolutnie nieprzejednanej postawy wobec porzadku prawnego i okoliczno$ci
popelnienia czynu, uzasadnialy przekonanie, ze okres proby w minimalnym wymiarze wystarczajacy bedzie do
dokonania weryfikacji trafno$ci sformulowanej w stosunku do niego prognozy kryminologicznej. Eksponowane w
apelacji okoliczno$ci w postaci charakteru naruszonego przez niego dobra prawnego, czy nagminnoSci tego rodzaju
przestepstw - oceniane przez pryzmat okre$lonych w art. 69 kk przestanek, jakie nalezy mie¢ na wzgledzie oznaczajac
in concreto dlugo$¢ okresu proby - nie dawaly podstawy do przyjecia, ze niezbedne w wypadku oskarzonego bylo
zakre$lenie dtuzszej proby.

Sad odwolawczy uznal jednak za celowe wzmocnienie wychowawczych oddzialywan w okresie proby poprzez
orzeczenie obowiazku ukierunkowanego na walke

z czynnikiem jednoznacznie jawigcym sie w okoliczno$ciach sprawy jako sprzyjajacy naruszeniu przez oskarzonego
prawa, tj. zobowigzanie go do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu. NaloZenie w/w zobowigzania
podniesionego do rangi obowiazku proby z sankcja w postaci mozliwoéci fakultatywnego zarzadzenia wykonania kary
ocenié nalezalo, jako stanowigce dodatkowy czynnik motywacyjny, za celowe.

Dla zapewnienia prawidlowego przebiegu resocjalizacji zachowanie oskarzonego
w okresie proby poddane zostalo tez kontroli kuratora sagdowego, by ulatwi¢ mu wykonanie nalozonego na niego
obowiazku oraz przestrzeganie porzadku prawnego, a sadowi umozIliwic¢ staly wglad w przebieg okresu proby.

Zaaprobowa¢ nie sposob byto natomiast orzeczenia o obligatoryjnym Srodku karnym z art. 42 kk. Zgodzi¢ nalezalo
sie z prokuratorem, ze z ustalonych okolicznosci sprawy, rozpatrywanych w kontekscie przeslanek, jakimi nalezy
sie kierowaé orzekajac o zakazie prowadzenia pojazdéw orzekanym na podstawie art. 42 kk, wynikalo, ze do
zabezpieczenia realizacji wszystkich celow postepowania konieczne bylo orzeczenie tego Srodka karnego

W wyzszym, niz minimalny, wymiarze. Zawarto$¢ alkoholu we krwi oskarzonego wprawdzie jedynie nieznacznie
przekraczala granice przesadzajaca o uznaniu jego czynu za przestepstwo, jednakze calo$ciowa ocena zar6wno
elementéw charakteryzujacych osobe samego sprawcy, jak i tych charakteryzujacych okoliczno$ci jego czynu
wskazywala na to,

ze pozadane bylo wyeliminowanie go z ruchu na dluzszy niz oznaczony przez sad meriti czas. Okolicznosé, ze
zdecydowal sie on prowadzi¢ po spozyciu alkoholu w zaledwie 2 miesiagce po wydaniu orzeczenia skazujacego go
za czyn z art. 178a § 1 kk, wskazywala, ze pozbawienie go uprawnien do prowadzenia pojazdéw na najkrétszy
przewidziany prawem okres, nie byloby wystarczajgce. Zdaniem sagdu odwolawczego - majac na wzgledzie zaréwno
ogoblne dyrektywy wymiaru $rodkéw karnych, jak i funkcje prewencyjna zakazu prowadzenia pojazdéw - uznac
nalezalo, ze tylko orzeczenie wobec niego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym
na okres 3 lat, odpowiednio dtuzszy niz okres zignorowanego przez niego zakazu orzeczonego wyrokiem w sprawie



(...), adekwatne bedzie do niebezpieczenstwa, jakie moze powodowac jego uczestnictwo w ruchu w charakterze osoby
prowadzacej pojazd.

Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy dokonal zamiany zaskarzonego wyroku w pkt III poprzez przedtuzenie
okresu orzeczonego nim zakazy prowadzenia pojazdow z 1 roku do 3 lat.

Dolegliwo$¢ wynikajaca z orzeczenia kary 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby i zastosowania $rodka karnego
z art. 42 kk w tym wlasnie wymiarze, wystarczajaca bedzie do zapewnienia realizacji celéw postepowania.

Sad I instancji trafnie uznal, ze ze wzgledu na sytuacje materialng oskarzonego, ktory byl osoba niezdolng do pracy
i samodzielnej egzystencji, nie mial zadnych dochodéw poza niewielka renta (k. 28v.), niecelowe bylo dodatkowe
obcigzanie go obowiagzkiem zaplaty §wiadczenia pienieznego; zwlaszcza, ze nie uiscil on dotad orzeczonej wobec niego
poprzednio kary grzywny (k. 51). Dolegliwo$ci majatkowe nakladane na sprawce

w wysoko$ci przekraczajacej jego zwykle mozliwoSci platnicze nie sg wszak prawidlowym weryfikatorem jego postawy.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez w pozostalym zakresie
zaskarzony wyrok nalezalo utrzymacé

W mocy.

Podzielajac, jako stuszna, ocene sytuacji materialnej oskarzonego dokonana przez sad I instancji, na podstawie art.
624 § 1 kpk w zw. z art. 635 kpk, sad odwolawczy zwolnil oskarzonego z obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych za
IT instancje, a wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obcigzyt Skarb Panstwa.



