Sygn. akt — IX Ka 344/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2. pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu w skladzie:

Przewodniczacy — S.S.O. Barbara Plewinska

Sedziowie: S.S.0. Aleksandra Nowicka

S.S.0. Rafal Sadowski (spr.)

Protokolant — staz. Marzena Chojnacka

przy udziale Prokuratora Prok. Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak

po rozpoznaniu w dniu 2. pazdziernika 2014 r.

sprawy M. J. (1) — oskarzonego z art. 178a§1 KKk,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego w Brodnicy z dnia 23. kwietnia 2014 r., sygn. akt VII K 626/13,
I. uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng, zaskarzony wyrok w calo$ci utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzonego z obowigzku poniesienia kosztow sagdowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami
poniesionymi w tym postepowaniu obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 344/14

UZASADNIENIE

M. J. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 24 sierpnia 2013 roku w K. na ul. (...), pow. (...), woj. (...), bedac w stanie nietrzeZwos$ci wynoszacym 0,83 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal pojazdem mechanicznym samochodem osobowym marki (...) nr rej.
(...)po drodze publicznej,

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

Sad Rejonowy w Brodnicy VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Golubiu-Dobrzyniu
wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2014 r. (sygn. akt VII K 626/13):

I. uznal oskarzonego M. J. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, tj. przestepstwa z
art. 178 a § 1 kk i za to na mocy art. 178 a § 1 kk w zw. z art. 34 § 11 2 kk w zw. z art. 35 § 1 kk wymierzyl mu kare
10 miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

II. na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kat ,B” na okres 1 roku;



III. na mocy art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 24 sierpnia 2013 roku.

IV. zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty sadowej, za§ wydatkami poniesionymi w sprawie obciazyt
Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosl obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w calosci i podnoszac zarzut
obrazy przepisOw postepowania majacg wplyw na tre$¢ wyroku tj.

a) art. 74 §1 kpk w zw. z art. 5 §2 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosSci na niekorzy$c
oskarzonego, takich jak fakt czy oskarzony w ogoble poruszal sie samochodem jak réowniez obdarzenie walorem
wiarygodno$ci donosu, w ktorym donosiciel dopytuje sie czy kierowca zostal zatrzymany a tym samym bezkrytycznego
przyjecia przez sad donosu za wiarygodny a takze uwzglednienie zeznan policjanta M. B. w zakresie w jakim podal, ze
tlumik samochodu oskarzonego byt cieply przy jednoczesnym stwierdzeniu, ze silnik by} zimny,

b) art. 2 §2 kpk w zw. z art. 74 §1 kpk poprzez oparcie wyroku na niewiarygodnym donosie, niepopartym zadnym
innym dowodem, co doprowadzilo do skazania oskarzonego za to, ze nie udowodnil faktu, ze ktokolwiek sie
samochodem poruszal, czyli nie udowodnil swojej niewinnosci.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami obrofica wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popehienia
zarzuconego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie oczywiscie bezzasadna.

Zasadnicza cze$¢ apelacji stanowi polemika obroncy ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, ktory przyjal, ze w
okoliczno$ciach opisanych w zarzucie oskarzony prowadzit samoch6d w stanie nietrzezwo$ci. Zdaniem obroncy
dowody zebrane w sprawie nie stanowia dostatecznej podstawy do przypisania oskarzonemu czynu z art. 178a §1
kk a pojawiajace sie w sprawie watpliwoSci nalezalo rozstrzygna¢ na jego oskarzonego, i w zwigzku z tym obronca
przekonywal, ze stanowisko Sadu Rejonowego nalezy skorygowaé na korzy$é oskarzonego poprzezjego uniewinnienie.

Z pogladem obronicy oskarzonego nie sposob sie jednak zgodzi¢ bowiem rozstrzygniecie sadu I instancji jest wynikiem
poprawnej, rzetelnej i logicznej oceny dowodéw oraz dokladnej analizy wynikajacych z nich faktow. Odwolujac sie
bowiem do regul okreslonych w art. 7 kpk sad meriti przekonujaco wyja$énil, dlaczego to dowody niekorzystne z punktu
widzenia intereso6w oskarzonego uznat za wiarygodne, wskazujac jednocze$nie powody nie uwzgledniania twierdzen
oskarzonego w kluczowym zakresie w ktérym stanowczo zaprzeczyt by prowadzil samochdéd w stanie nietrzeZzwosci.
Prawidlowo$¢ dokonanej analizy dowodowej nie budzi zastrzezen sadu odwolawczego. Przedstawiona w apelacji
argumentacja sprowadzajaca sie w gruncie rzeczy do przedstawienia pogladdw skarzacego w kwestii tego w jaki sposob
nalezalo oceni¢ zebrane dowody, nie podwaza stuszno$ci stanowiska sadu orzekajacego.

Laczna wymowa zeznan M. B. oraz bezspornych okolicznoéci zaj$cia (zgloszenie na policje faktu prowadzenia
samochodu (...) koloru czerwonego przez nietrzezwego kierowce na ulicy (...) a takze fakt zimnego silnika i cieplego
tlumika w samochodzie oskarzonego na miejscu jego zatrzymania) jak réwniez rozsadna ocena okolicznoSci, na ktore
sad zwrocil uwage weryfikujac wersje oskarzonego, nie pozostawia watpliwoSci, ze oskarzony popehil przypisany mu
czyn. Wprawdzie oskarzony kategorycznie zaprzeczal by przejechal samochodem z ulicy (...) na ulice (...) twierdzac,
ze pojazd przez interwencja policjanta stat zaparkowany na ulicy (...), nie zastuguja generalnie na wiare.

Obronca kwestionujac analize dowodéw podnioésl, ze niewinno$¢ oskarzonego wynika z zastosowania domniemania
z art. 5 §1 kpk. Wyjasniajac swoje stanowisko w sprawie powolal sie na fakt, ze anonimowy donos okazat sie byc
nieprawdziwy skoro policjant zatrzymat oskarzonego siedzacego w samochodzie zaparkowanym na ulicy (...) (i nie
byl swiadkiem jak oskarzony prowadzil samochdd), a poza tym obronca podniosl, ze sad meriti zignorowal, ze



silnik samochodu byl zimny, co jego zdaniem wyklucza przyjecie, ze oskarzony chwile wczes$niej samochodem tym
przemieszczal sie z ulicy (...) (jak mialo wynikaé z donosu) na ulice (...).

Stanowisko obroncy jest nie tylko polemiczne ale i uchybia regutom logiki i doSwiadczenia zyciowego. Jesli chodzi
o donos na policje, to faktycznie byt to donos anonimowy bowiem rozmoéweca sie nie przedstawil; nie oznacza to
jednak, ze w oparciu o pozostale obiektywne okoliczno$ci sprawy nie da sie ustali¢ kto zadzwonil na policje. Z
prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia mozna przyjaé, ze sprawe na policje zglosila zona oskarzonego A.
J.. Wprawdzie wezwana w charakterze $wiadka odmoéwila ona skladania zeznan, jednakze bezsporna okoliczno$¢,
ze rozmowe z dyzurnym przeprowadzila kobieta, za$ z zeznan M. J. (2) wynika, ze zakupiony przez niego telefon (z
ktérego zadzwoniono na policje) uzytkowala wylacznie jego siostra A. J. sg niezwykle wymowne dla ustalenia kto
przeprowadzil rozmowe z dyzurnym policji. Poza tym mimo, ze nie zachowalo sie nagranie z pierwszej rozmowy z
dyzurnym, to jednak pewne jest, ze zgloszenia dokonala kobieta bo chwile po tym zgloszeniu zadzwonila powtoérnie
i z kontekstu jej wypowiedzi wynikalo ewidentnie, ze to ona wlaénie zglosila sprawe nietrzezwego kierowcy na ulicy
(...) i byla zainteresowana jego losem.

Wobec takiego ustalenia nasuwa sie pytanie dlaczego zona oskarzonego - ktérej nie powinno zaleze¢ na skazaniu
meza na przestepstwo - doniosla na niego na policje? W okolicznoSciach sprawy nie ma powodu by twierdzic,
ze A. J. uczynila to ze zlo$liwosci czy swawoli. Jej postawa oceniana rozsadnie $wiadczy raczej, ze zrobila to z
troski o dobro meza (i swojej rodziny) a takze z obawy przed ewentualnym zagrozeniem jakie moglby stworzyé
na drodze — dla siebie samego i innych uzytkownikéw - nietrzezwy oskarzony. Zla wole jako motyw zgloszenia
sprawy przez A. J. na policje nalezy zdecydowanie wykluczy¢. Najprawdopodobniej bowiem kobieta w czasie rozmowy
z oskarzonym przeprowadzonej w ich domu wpierw lojalnie uprzedzila meza o tym, ze jeSli ten wsiadzie do
samochodu to zawiadomi policje; oskarzony najwyrazniej te stowa poczatkowo zbagatelizowal, lecz po przejechaniu
krotkiego dystansu zreflektowat sie jednak, ze ostrzezenie zony moze by¢ realne i u§éwiadamiajac sobie jak powazne
konsekwencje poniesie jesli faktycznie zona zawiadomi policje (bowiem w tak malej miejscowosSci nie mialby szans
unikna¢ patrolu policji!), zdecydowal sie zaparkowa¢ na pobliskiej ulicy (...) i tam oczekiwa¢ na przyjazd kolegi,
ktbrego poprosit o rychly przyjazd.

Wedlug wersji oskarzonego, nie prowadzit on samochodu z ulicy (...) do miejsca, w ktérym zostal zatrzymany przez
policjanta, a wyszed} z domu i udat sie do swojego samochodu, ktéry byt zaparkowanego na ulicy (...) gdzie umowit
sie z kolega. Rzecz w tym, Ze obiektywne okoliczno$ci wynikajace z relacji funkcjonariusza policji M. B. oraz logika
calego zdarzenia w czasie ktorego doszlo do zatrzymania oskarzonego a takze sekwencja jego zachowania, prowadzi
nieodparcie do wniosku, ze oskarzony mijal sie z prawda przeczac by prowadzil samochdd w stanie nietrzezwoSci.

Wersje oskarzonego wedlug ktorej nie jechal samochodem spod domu na ulicy (...) na (...) a wsiadl do samochodu
stojacego na ulicy (...) i tam czekal na kolege, przeczy tez logika calego zajscia. Zona oskarzonego zadzwonila na
policje uprzedzajac, ze nietrzezwy kierowca wyrusza z ulicy (...). Zasady logiki i wskazania do§wiadczenia zyciowego
przekonuja, ze A. J. musiala widzie¢ meza jak wsiada do samochodu zaparkowanego pod domem i stamtad odjezdza;
gdyby nie widziala ani samochodu ani nie byla Swiadkiem jak oskarzony odjezdza samochodem a podaza w jakims$
kierunku pieszo, to bynajmniej nie dzwonilaby na policje ze zgloszeniem, ze z ulicy (...) nadjezdza nietrzezwy kierowca
bo nie mogta mie¢ pewnoSci, ze oskarzony zdecyduje sie prowadzi¢ samoch6d w takim stanie.

Druga wazna okolicznoscia, ktdra skarzacy blednie interpretuje a ktéra stanowi wyrazng przeciwwage dla zapewnien
oskarzonego jest to, ze w czasie zatrzymania oskarzonego thumik w jego samochodzie byl cieply, co potwierdzil M. B., a
wiec samochod byl chwile weze$niej musial byé uzywany. Za bezsporne przy tym nalezy uznaé, ze silnik w samochodzie
byl zimny i choé¢ zapewnienia oskarzonego w tym zakresie nie zostaly zweryfikowane przez policjanta M. B., ktory
obecnie nie jest w stanie sobie przypomnie¢ czy sprawdzal stan silnika, to wobec braku dowodéw podwazajacych
prawdziwo$é twierdzen oskarzonego nalezalo przyjaé, ze silnik faktycznie byl zimny. Nie oznacza to jednak, ze nalezato
daé wiare oskarzonemu takze w tym fragmencie kiedy kwestionowat by prowadzil samochéd z ulicy (...) do (...). Sama
okoliczno$¢, ze silnik byl w czasie kontroli policyjnej zimny nie Swiadcezy, ze oskarzony samochodem nie jechal a
jednoczesne ustalenie, ze thumik byl cieply a silnik zimny nie razi niekonsekwencja. Z zasad logiki i do$wiadczenia



zyciowego wynika, ze silnik samochodu z racji swoich masywnych wymiaréw stosunkowo wolno sie nagrzewa ale i
wolno tez stygnie; thumik natomiast do$¢ szybko sie nagrzewa ale tez odpowiednio szybko - z uwagi na niewielka mase
- stygnie. Skoro wiec silnik — jak zapewnial oskarzony - byl zimny w czasie kontroli policyjnej to nie jest to zaden
argument przekonujacy o tym, ze chwile wczesniej samochodem nie jechal. Wynikato to prostu z tego, ze odcinek
drogi ktory oskarzony samochodem pokonal (z ulicy (...) na sasiednia (...)), byl na tyle krotki, ze silnik samochodu
nie zdazyt sie jeszcze rozgrzac, w przeciwienstwie do thumika, ktory rozgrzat sie szybko. Okoliczno$é ze thumik szybko
stygnie nie podwaza poprawnosci ustalen sadu meriti bowiem z okoliczno$ci zdarzenia wynika, ze kontrola policji
miala miejsce bezposrednio przed zaparkowaniem samochodu na (...), a wiec w takich okolicznos$ciach, ze thumik
nie zdazyt jeszcze calkowicie wystygnac, choé nie byl juz goracy, lub tez — co, uwzgledniajac bardzo krétki odcinek
drogi przejechanej przez samochod z calkowicie wychlodzonym ukladem napedowym, wydaje sie w §wietle wskazan
do$wiadczenia zyciowego nawet bardziej prawdopodobne — thumik samochodu zdazyl sie rozgrzaé tylko w niewielkim
stopniu, za$ rozgrzanie silnika w ogoéle nie bylo jeszcze wyczuwalne organoleptycznie.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, ktére nie pozwalaja na uwzglednienie wersji prezentowanej przez
oskarzonego oraz ktore obalaja poglad obronicy wyrazony w apelacji, sad odwolawczy uznal przesadzenie przez sad
meriti winy oskarzonego w zakresie czynu z art. 178a §1 kk za calkowicie poprawne.

Wymierzona oskarzonemu kara jest kara dostosowana do wagi czynu a takze odpowiada regulom okreslonym w art.
53 kk. Kara nie jest surowa a jej ksztalt uwzglednia dostrzezone w sprawie okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace, na
ktore sad meriti zwr6cil uwage wyjasniajac swoje stanowisko w analizowanej czesci. Orzeczony wzgledem oskarzonego
zakaz prowadzenia pojazdow byt konieczny do zapewnienia realizacji celow kary. Mimo, ze orzeczono go na minimalny
okres to z pewno$cia bedzie to czas wystarczajacy by oskarzony uzmystowil sobie jak nieodpowiedzialne bylo jego
zachowanie i jakie zagrozenie niesie za soba prowadzenia samochodu w stanie nietrzezwosci..

W toku postepowania Sad Rejonowy nie dopuscit sie zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne przyczyny
odwolawcze bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 §
1 kpk zwalniajac oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych, obcigzajac wydatkami postepowania
odwolawczego Skarb Panstwa.



