sygn. akt IXKa 325/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2014r.

Sad Okregowy w Toruniu - Wydzial IX Karny - Odwolawczy w skladzie :

Przewodniczqcy — SSO Andrzej Walenta

Protokolant - stazysta Marzena Chojnacka

po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2014r. sprawy K. G.

obwinionej o popelnienie wykroczen z art. 92a kw w zw. z art. 20 ust. 1 Ustawy Prawo o ruchu drogowym, art. 9481 kw,

na skutek apelacji wniesionej przez obwiniong K. G. od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 02
kwietnia 2014r., sygn. akt XIIW 2756/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a. uchyla punkt,,I” wyroku;

b. obwiniona K. G. uznaje za winng tego, ze w dniu 9 kwietnia 2013r. o godz. 10.35 w T. na ul. (...), bedac kierowca
pojazdu marki F. o nr rej (...) przekroczyla dozwolong predko$¢ sokm/h o 35km/h, to jest winng popekienia
wykroczenia z art. 92a kw i za to na podstawie tego przepisu wymierza jej kare 300zl. (trzysta zlotych) grzywny;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia K. G. od obowiazku ponoszenia oplaty sadowej za drugg instancje, za$ zryczaltowanymi wydatkami
postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 325/14

UZASADNIENIE

K. G. zostala obwiniona o to, ze:

w dniu 9 kwietnia 2013 r. 0 godz. 10:35 w T. na ul. (...), bedac kierowca pojazdu marki F. o nr rej. (...) przekroczyla
dozwolong predko$¢ 50 km/h o 35 km/h oraz prowadzila pojazd na drodze publicznej nie majac do tego uprawnien,

tj. o wykroczenie z art. 92a kw w zw. z art. 20 ust. 1 Ustawy Prawo o ruchu drogowym i art. 94 § 1 kw

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014 r. (sygn. akt XII W 2756/13) uznal obwiniona
za winna popelnienia zarzucanych jej czynéw tj. wykroczen z art. 92a kw, art. 9481 kw i za to na podstawie art. 9481
kw w zw. z art. 9§2 kw wymierzyt jej kare 600 zlotych grzywny. Obwiniona zostala zwolniona z obowiazku uiszczenia
oplaty sadowej, a poniesionymi wydatkami obcigzony zostal Skarb Panistwa

0Od powyzszego wyroku apelacje wniosla obwiniona zaskarzajac wyrok w calosci. Obwiniona wskazala, ze sad
meriti uznajac jej wine za wykroczenia z art. 92a kw i z art. 9481kw dal bezkrytycznie wiare zgromadzonym w sprawie
dowodom z dokument6éw, tymczasem podniosta ona, ze mylne jest przekonanie sadu meriti, iz nie ma uprawnien do
kierowania samochodami gdyz takie uprawnienia posiada, na co przedlozyla dowdd w postaci kserokopii prawa jazdy
wystawionego na rodowe nazwisko S..



Tres¢ apelacji sugeruje, ze obwiniona domagala sie uniewinnienia od popelniania zarzucanych jej czynow.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Na skutek apelacji obwinionej sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok.

O ile argumenty apelacji nie przekonaly by sad meriti uznajac wine obwinionej za czyn z art. 92a kw polegajacy na
przekroczeniu predkosci administracyjnie dopuszczalnej dopuscit sie bledéw, o tyle obwiniona zasadnie wytknela
wadliwo$¢ orzeczenia w czeSci dotyczgcej ukarania jej za kierowanie samochodem bez wymaganych uprawnien.

Jesli chodzi o czyn z art. 92a kw to sad odwolawczy w peli podziela ocene dowodéw dokonang przez Sad
Rejonowy a akceptujac wynikajace z niej ustalenia faktyczne uznal zarzuty apelacji w tej czeéci za nieuzasadnione.
Material dowodowy zgromadzony w sprawie bez cienia watpliwoéci pozwala stwierdzi¢, ze obwiniona w dniu 9
kwietnia 2013 roku jechala samochodem ulicg (...) w T. i przekroczyla wéwczas dopuszczalng predkos$c o 35 km/
h. Zdjecie z fotoradaru z widocznym wizerunkiem twarzy kierujacej (ktore zostalo skonfrontowane z wizerunkiem
twarzy obwinionej nadestanym przez Urzad Gminy w S.) przekonuje, ze obwiniona kierowala samochodem w
okolicznoS$ciach opisanych w postawionym jej zarzucie przekraczajac predkosé administracyjnie dozwolong. Dowody
uwzglednione przez sad I instancji (ktérych prawdziwoéé nie zostala podwazona) nie pozwala zatem uwzglednié
twierdzen obwinionej, ktdora nie przyznawala sie do winy i ktora wyjasniala, ze nie pamieta co robila 9 kwietnia 2013
roku.

Przyznaé natomiast racje nalezy obwinionej, iz w sprawie niezasadnie ukarano ja za czyn z art. 94 §1 kw. U podstaw
uznania winy obwinionej za to wykroczenie leglo ustalenie, iz obwiniona w dniu zdarzenia nie miala uprawnien do
kierowania samochodem osobowym, jednakze to przekonanie sadu meriti okazalo sie catkowicie bezpodstawne. W
toku postepowania odwolawczego ustalono bowiem, ze obwiniona posiada prawo jazdy a uprawnienie do prowadzenia
samochod6w osobowych (uzyskane przez obwiniona w 2002 r.) nie zostalo jej odebrane. Do apelacji obwiniona
zalaczyla kserokopie posiadanego prawa jazdy wydanego przez Prezydenta Miasta T. na rodowe nazwisko S. (k. 70)
i po zweryfikowaniu tych informacji ustalono w Wydziale Ewidencji i Rejestracji Urzedu Miasta T., ze obwiniona
rzeczywidcie posiada uprawnienia do kierowania samochodami osobowymi a prawo jazdy (wystawione na nazwisko
rodowe obwinionej), ktérego kserokopie nadestala, jest aktualne (k. 83). W tych okolicznoSciach rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego w czeéci odnoszacej sie do ukarania obwinionej za czyn z art. 94 §1 kw nie moglo sie ostac.

W zwiazku z powyzszym sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylil punkt I i uznal obwiniong
za winng tego, ze w dniu 9 kwietnia 2013 r. o godz.. 10.35 w T. na ul. (...), bedac kierowca pojazdu marki F. o nr. rej.
(...) przekroczyta dozwolong predkosé 50 km/h o 35 km/h, to jest za winng popelnienia wykroczenia z art. 92a kwiza
to na podstawie tego przepisu wymierzyt obwinionej kare 300 zlotych. Kara ta jest o polowe nizsza niz wymierzona
przez sad I instancji z racji tego, ze wowczas wymierzano kare za dwa wykroczenia za$ obecnie tylko za czyn z art.
92a kw. Sad odwolawczy uznal, Ze kara 300 zlotych grzywny odpowiada dyrektywom wymiaru kary okre$lonym w
art. 33 kw oraz uwzglednia dyspozycje art. 24 § 11 3 kw. Wysoko$¢ kary grzywny dostosowana zostala do wagi czynu
obwinionej oraz jej mozliwoéci platniczych.

W sprawie nie dostrzezono uchybien, ktére skutkowac by musialy uchyleniem zaskarzonego orzeczenia a o ktorych
mowa w art. 104 kpw i art. 440 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw.

Na podstawie art. 119 kpw w zw. z art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk, sad odwolawczy zwolnit obwiniona od oplaty
sadowej, za$ zryczalttowanymi wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obcigzyt Skarb Panstwa.



