Sygn. akt IX Ka 53/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Marzena Polak (spr.)

Sedziowie SO Andrzej Walenta

SO Mirostaw Wisniewski

Protokolant st.sekr.sagdowy Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2014 roku

sprawy A. S. — oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a § 1i 4 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 26 listopada 2013 roku sygn. akt VIII K 1323/13

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, iz z podstawy prawnej skazania eliminuje art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2
kk, za$ z podstawy prawnej wymiaru kary eliminuje art. 11 § 3 kk;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych za IT instancje, a wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym obcigza Skarb Panstw.

Sygn. akt IX Ka 53/14

UZASADNIENIE

A. 8. zostal oskarzony o to, ze w dniu 25 sierpnia 2012 r. w T. przy ul. (...) kierowat pojazdem m-ki F. (...) nrrej. (...) po
drodze publicznej bedac w stanie nietrzezwosci: I badanie godz. 18:34 wynik 1,02 mg/1, I badanie o godz. 18.49 wynik
1,02 mg/1, 11T badanie godz. 18:53 wynik 1,08 mg/1, IV badanie godz. 18.55 wynik 1,00 mg/1 bedac uprzednio karanym
za czyn z art. 178 a81 kk oraz nie stosujac sie przy tym do orzeczonych wyrokéow Sadu Rejonowego w T.sygn.. (...)
zakazu kierowania pojazdami obowigzujacego od dnia 24.03.2011r. do dnia 24.03.2016 r. oraz sygn. akt (...)zakazu
kierowania pojazdami obowigzujacego od dnia 10.06.2011r. do dnia 10.06.2014 .

-tj. o przestepstwo zart. 178 a § 11 4 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIII K 1323/13, uznal
oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. za winnego popelnienia wystepku z art. 1782 § 11 § 4
kki art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to, w my$l art. 11 § 3 kk, na mocy art. 178a § 4 kk, wymierzyl mu kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci, zaliczajac na jej poczet, na mocy art. 63 § 1 kk, okres zatrzymania od 25 sierpnia 2013 roku do
dnia 26 sierpnia 2013 roku, to jest jeden dzien.



Na mocy art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 10 lat.

Zwolnil oskarzonego od obowiagzku uiszczania oplaty sadowej i pozostalych kosztéw sadowych, obciazajgc nimi Skarb
Panistwa.

Wyrok ten zaskarzyl na niekorzys$é oskarzonego w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze oskarzyciel
publiczny, zarzucajac mu obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 244 kk i art. 11 § 2 kk poprzez powielenie
bledu prokuratora i uznanie, ze pomiedzy art. 178a § 4 Kk, a art. 244 kk zachodzi kumulatywny zbieg przepisow w
rozumieniu art. 11 § 2 kk, a w konsekwencji niestuszne przyjecie, ze oskarzony popehil wystepek z art. 178a § 11 4 kk
w zw. z art. 118 2 kk zamiast z art. 178a § 4 kk.

Powolujac sie na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie art. 244 kk z
podstawy prawnej skazania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna.

Aprobujac w calo$ci przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku ustalenia faktyczne, stwierdzi¢ nalezy, ze prokurator
trafnie zakwestionowal prawng ocene zachowania oskarzonego. Uznajac A. S., ktéry prowadzil pojazd mechaniczny
w stanie nietrzeZwoSci, naruszajac zakaz prowadzenia takich pojazdéw orzeczony w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo z art. 178a § 1 kk, za winnego popekienia jednego czynu kwalifikowanego kumulatywnie z art. 178a
§ 114 kkiart. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, sad orzekajacy faktycznie dopuécil sie obrazy prawa materialnego.
Sad odwolawczy w pelni podziela nie budzacy kontrowersji w doktrynie poglad, ktéry spotkal sie réwniez z pelna
akceptacja w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze pomiedzy art. 178a § 4 KKk, a art. 244 kk zachodzi nie kumulatywny,
lecz pomijalny zbieg przepisow.

Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze z kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu wyeliminowat art. 244 kk oraz art. 11 § 2 kk, a z podstawy prawnej wymiaru kary art. 11
§ 3 kk.

Zmiana ta, z uwagi na swoj charakter, nie miala zadnego wplywu na ocene okolicznoéci przekladajacych sie na
okreslenie wymiaru kary.

Zastrzezen nie budza pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyroku.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiefi mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych za druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa, albowiem
przemawiaja za tym wzgledy slusznoSci, gdyz to nie jego postawa przyczynila sie do wszczecia postepowania
odwolawczego.



