sygn. akt IX Ka 10/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2014 1.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Sedziowie : SO Marzena Polak

SO Rafal Sadowski

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Mackiewicz

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2014 r.

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikotajczak
sprawy I. C. oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 5 grudnia 2013 r. sygn. akt VIII K 1493/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art.73 § 1 kk oddaje oskarzonego w
okresie proby pod dozor kuratora sqdowego;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw procesu za druga instancje
obcigzajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 10/14

I. C. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 5 wrze$nia 2013 roku w L. na ul. (...), gm. L., powiat (...), kierowal samochodem marki (...) o nr. rej. (...) mimo
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych wszelkiego rodzaju orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w (...),
sygn. akt (...) na okres od 17.02.2010 r. do 17.02.2014 r. (wyrok uprawomocnit sie 24.02.2011r.)

tj. o czyn z art. 244 kk

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 5 grudnia 2013 r. (sygn. akt VIII K 1493/13) uznal oskarzonego
za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu tj. wystepku z art. 244 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl
mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 4-letni okres proby oraz kare
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 30 zlotych; obciazajac oskarzonego oplata sadowa oraz wydatkami
postepowania.



Od powyzszego wyroku apelacje wniést prokurator zaskarzajac wyrok w zakresie orzeczenia o karze na
niekorzy$¢ oskarzonego. Wyrokowi zarzucil obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku tj. art. 343
§ 7 kpk w zw. z art. 33581 kpk, poprzez wymierzenie oskarzonemu kary niezgodnej z wnioskiem zlozonym w trybie
art. 33581 kpk przejawiajacej sie zaniechaniem orzeczenie o dozorze kuratora sadowego.

W zwiazku z powyzszym prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddanie oskarzonego na podstawie
art. 73 81 kk pod dozér kuratora sadowego w okresie proby.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora byla w caloéci zasadna a uwzglednienie podniesionego w niej zarzutu prowadzilo do zmiany
wyroku w zaskarzonej czesSci.

Prokurator - nie kwestionujgc ustalen faktycznych stanowigcych podstawe wyrokowania - trafnie podniosl, ze
Sad Rejonowy naruszajac art. 343 § 7 kpk w zw. z art. 335 § 1 kpk, orzekl w stosunku do oskarzonego kare
niezgodng z uzgodnieniem dokonanym miedzy oskarzonym a prokuratorem. Zaskarzony wyrok zostal wydany na
skutek uwzglednienia wniosku prokuratora o skazanie oskarzonego bez przeprowadzenia rozprawy dlatego tez sad
orzekajacy zwigzany byl umieszczonym w akcie oskarzenia wnioskiem, o ktéorym mowa w art. 335 kpk. Nie mogt wiec
orzec niezgodnie z takim wnioskiem, i to nawet wowczas gdyby dokonana przez sad orzekajacy zmiana bylaby dla
oskarzonego korzystna.

W niniejszej sprawie prokurator w trybie art. 335 kpk wniost o orzeczenie wobec oskarzonego kary 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 4-letni okres proby oraz oddanie go w okresie proby pod
dozoru kuratora sadowego w okresie proby a nadto wymierzeniu mu kary grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych
po 30 zlotych. Sad Rejonowy tymczasem, pomimo uwzglednienia wniosku prokuratora, dozoru kuratora nie orzekl,
czym naruszy} ugode prokuratora z oskarzonym stanowigca podstawe wniosku zlozonego na podstawie art. 335 kpk,
do czego przyznal sie zreszta w pisemnych motywach wyroku wskazujac, ze brak orzeczenia w tym przedmiocie nie
byt celowym zabiegiem lecz wynikal z przeoczenia.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 73 §1 kk oddatl
oskarzonego w okresie proby okreslonym w punkcie IT wyroku pod dozor kuratora sadowego; w pozostalym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymujac w mocy, gdyz nie wystapily zadne uchybienia stanowigce bezwzgledne przyczyny
odwolawcze bedace podstawa do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu w dalszej czeSci.

O kosztach sadowych za druga instancje sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1
kpk zwalniajac oskarzonego z obowiazku ich uiszczenia i obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb
Panstwa, gdyz przemawiaja za tym wzgledy stusznos$ci, albowiem postepowanie odwolawcze toczylo sie a zaskarzony
wyrok ulegl zmianie z uwagi na blad Sadu Rejonowego.



