IX Ka 644/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu w Wydziale IX Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — S.S.O. Aleksandra Nowicka (spr.)

Sedziowie: S.O. Barbara Plewinska

S.0. Rafal Sadowski

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014r.

sprawy A. I. oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 31 lipca 2013r., sygn. akt II K 1459/12
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych A. P. i K. K. kwote po 420 (czterysta dwadzieScia) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oskarzycieli positkowych w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 180 (sto osiemdziesiat)
zlotych tytulem oplaty za II instancje i obcigza go wydatkami postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IX Ka 644/13

UZASADNIENIE

A. I. zostal oskarzony o to, ze:

prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) Firma Handlowo-Uslugowa (...) z siedziba w P. przy ul. (...) w
okresie od 30 czerwca 2011 r. do 18 lipca 2011 r., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w realizacji z gory
powzietego zamiaru i w krétkich odstepach czasu, wprowadzajac w blad co do zamiaru wywiazania sie z wynikajacego
z zawartych umoéw sprzedazy obowiazku zaplaty ceny, doprowadzil A. P. i K. K., wspdlwlascicieli spotki cywilnej (...)
z siedziba w Z.przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym w postaci r6znego rodzaju wyrobow
ciastkarskich o lacznej wartoéci 59.310.11 zl, w ten sposéb, ze:

-w dniu 30 czerwca 2011 r. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o warto$ci 16.364,41 zt
wynikajacej z umowy sprzedazy udokumentowanej fakturg VAT (...);

- w dniu 8 lipca 2011r.doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o warto$ci 18.951,84 zl wynikajacej z
umowy sprzedazy udokumentowanej faktura VAT (...);



- w dniu 14 lipca 2011 r. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o wartosci 14.212,90 zl wynikajacej
z umowy sprzedazy udokumentowanej faktura VAT nr (...);

- w dniu 18 lipca 2011 r. doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o warto$ci 9.780,96 zl wynikajacej
z umowy sprzedazy udokumentowanej fakturg VAT

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 31 lipca 2013 roku (sygn. akt I1 K 1459/12):

I. uznal oskarzonego za winnego zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 4 lat tytulem proby;

ITI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 kk zobowiazal oskarzonego do zrealizowana nakazu zaplaty wydanego przez Sad
Rejonowy w T.sygn. akt (...) z dnia 19 wrze$nia 2011 r. w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w T.kwote 180,00 zlotych tytulem oplaty
sadowej i obciazyt go wydatkami postepowania;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych A. P. i K. K. kwote 1136 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego zaskarzajgc wyrok w calosci.
Wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 9 §11 2 kk poprzez bledne przyjecie, ze oskarzony
prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w realizacji z géry powzietego
zamiaru i w krotkich odstepach czasu oraz wprowadzajac w blad co do zamiaru wywiazania sie wynikajacego z
zawartych z pokrzywdzonymi uméw sprzedazy obowigzku zaplaty ceny, czym doprowadzil pokrzywdzonych do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

2. obraze przepisOw prawa materialnego tj. art. 1 § 11 3 kk poprzez bledne przyjecie, ze opisany w zarzucie a/o czyn
jest czynem zabronionym a oskarzonemu mozna przypisa¢ wine.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia zarzuconego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego byla oczywiScie bezzasadna.

Obronfica nie przedstawil argumentéow, ktére czynilyby ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji
bezpodstawnymi czy wadliwymi. Takze zarzut naruszenia prawa materialnego, ktéry w ocenie obroncy polegal na
blednym zastosowaniu przepisu art. 286 §1 kk nie byl trafny.

Ocena wszystkich zebranych dowod6w nie budzi zastrzezen z punktu widzenia zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, stanowigc zarazem podstawe wlasciwych ustalen faktycznych odnosénie
czynéw zarzuconych oskarzonemu. Ocene poszczegolnych dowodow jak i wyprowadzone na jej podstawie wnioski co
do winy oskarzonego sad odwolawczy aprobuje jako prawidlowe. Nieprawda jest by sad meriti zaniechatl zbadania
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, w konsekwencji czego pozostaly niewyja$nione istotne



okoliczno$ci sprawy. Lektura uzasadnienia §wiadczy o tym, Ze rozstrzygajac o odpowiedzialnosci oskarzonego sad
z rOwna staranno$cia wyjasnial okolicznoSci potwierdzajace wersje oskarzenia jak i te przemawiajace na niekorzy$é
oskarzonego, ktore mogly ja podwazac.

Obronca forsujac zalozenie o braku zawinienia oskarzonego przekonywal, ze na wiare zasluguja jego wyjasnienia
w ktorych konsekwentnie utrzymywal, ze nie podejmowal wzgledem pokrzywdzonych zadnych oszukanczych
dzialan oraz mial zamiar wywigza¢ z sie z zawieranych umoéw. W przekonaniu obroncy sad I instancji
niestusznie nie uwzglednil zapewnien oskarzonego o jego woli uregulowania zobowigzan wzgledem pokrzywdzonych
reprezentujacych spoltke (...) a dowolnie oceniajac jego mozliwoéci platnicze a takze pomijajac prawa rynku
towarzyszace prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, bezpodstawnie przypisal mu popehienie oszustwa. Obrorica
podniost tez, ze umowy stanowigce przedmiot zarzutu a/o winny by¢ analizowane wylacznie w oparciu o przepisy
prawa cywilnego gdyz nie wywigzanie sie przez oskarzonego z tychze umoéw bylo wylacznie naturalna konsekwencja
uczestniczenia w obrocie gospodarczym w charakterze przedsiebiorcy oraz wpisanym w ten obrét ryzykiem
zwigzania sie umowa z nierzetelnym kupcem. Zdaniem obroncy oskarzony swoim dzialaniem nie wyczerpal znamion
zarzuconego mu oszustwa a za niewykonanie umoéw z pokrzywdzonymi ponosi wylacznie odpowiedzialnoé¢ cywilna.

Argumentacja ta —jakze polemiczna -nie zastuguje na uwzglednienie.

Prawda jest, ze nie kazda nierzetelna realizacja umowy cywilno-prawnej jest oszustwem gdyz do istoty dziatalnosci
gospodarczej nalezy to, ze najczeSciej jednym kontrahentom placi sie ze §rodkéw samemu uzyskanych od innych
podmiotow. Skarzacy mylnie uwaza jednak, ze kupowanie towaréw z odroczonym terminem platnosci w sytuacji,
gdy prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza nie ma zadnych realnych i racjonalnych przestanek uzasadniajacych jego
przekonanie, ze faktycznie bedzie mial mozliwo$é dokonania zaplaty w czasie, jaki wynika z zawieranej umowy, nie
jest doprowadzeniem do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 kk.

Sad odwolawczy w pelni podziela poglad, ze dzialanie sprawcy, polegajace na zakupie towaru ze zobowigzaniem sie do
zaplaty zan w p6Zniejszym, umownie okre$§lonym terminie, przy uzaleznieniu jej juz w momencie dokonania zakupu
od ewentualnego powodzenia inwestycji dokonanych z pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy przedmiotowego towaru,
jest w istocie doprowadzeniem kontrahenta do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomocg wprowadzenia go
wblad (tak tez wyrok SA w Gdansku z dn. 24.11.1993r., IT Akr 324/1993, OSP 1995/4/79; wyrok s.apel. w Lublinie z dn.
2003.06.17, 11 AKa 52/03, Prok. i Pr.-wkl. 2004/6/20). W ocenie Sagdu Okregowego poddanie takich zachowan jedynie
osadowi na gruncie prawa cywilnego sankcjonowaloby dzialania ze wszech miar zaslugujgce na miano oszukanczych,
powodujac chaos i naduzycia w obrocie gospodarczym, uniemozliwiajac rowniez Sciganie sprawcoéw takich naduzy¢.
Nie sposéb zaakceptowac takiego sposobu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, ktéry polega na podtrzymywaniu
swojego ekonomicznego bytu kosztem rzetelnych kontrahentow, traktujgc ich de facto jak instytucje kredytujace.
Zawarcie zobowiazania z umowy wzajemnej, z ktorej jeden z kontrahentéw uzyskuje Swiadczenie, jednak od poczatku
nie ma szans, ani zamiaru speli¢ w uméwionym terminie §wiadczenia wzajemnego, jest dzialaniem oszukaniczym,
penalizowanym przez przepis art. 286 § 1 kk. Taki majacy kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy poglad
prawidlowo przyjal sad I instancji i dlatego przeciwne stanowisko obroncy — oparte na wybranych (korzystnych dla
oskarzonego) dowodach - nie przekonuje o dowolnoSci ocen i wnioskéw sadu meriti.

O tym, czy zachowanie oskarzonego mialo cechy oszustwa czy nie mozna przesadzaé jedynie na podstawie jego
werbalnych deklaracji o checi rzetelnego wykonania umowy i terminowej platno$ci. Przy ustaleniu zamiaru sprawcy
oszustwa nie przyznajacego sie do winy, nalezy wszak bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci, na podstawie ktoérych
mozna byloby wyprowadzi¢ wnioski co do realno$ci wypelnienia podjetych przez niego zobowiazan, a w szczego6lnosci
jego mozliwo$ci finansowe, skale przyjetych zobowigzan, zachowanie sie sprawcy po otrzymaniu pieniedzy, jego
stosunek do rozporzadzajacego mieniem w zwigzku z uplywem termindéw platnosci. Tylko w oparciu o kompleksowa
ocene okoliczno$ci towarzyszacych zaciagnieciu zobowiazania i wagi przyczyn jego niewypelienia, mozna wysnué
logiczne wnioski, czy mamy do czynienia z oszustwem, czy tez niekaralnym niedotrzymywaniem warunkéw umowy
(tak tez SN w wyroku z dn. 19.04.2005, WA 8/05, OSNwSK 2005/1/794).



Rozsadna ocena materialu sprawy przekonuje za$, ze spotka oskarzonego w okresie wspolpracy ze spo6ika (...) miala
niestabilna sytuacje finansowa. Jak sam oskarzony przyznal, prowadzone byly dwie egzekucje komornicze a spotka od
kilku miesiecy nie regulowala §wiadczen publicznoskarbowych — miala zaleglo$ci wobec ZUS i US. Oskarzony otwarcie
tez przyznawal, ze z majatku spolki sfinansowal remont swojego spalonego domu, na co przeznaczyl okolo 40.000
zlotych.

Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci nie sposob twierdzi¢, ze spotka oskarzonego w polowie 2011 roku miata
Srodki na uregulowanie naleznoéci wzgledem spolki (...). Skoro bowiem oskarzony nie byt w stanie uregulowac
dotychczasowych dlugéw wzgledem swoich kontrahentéw (ktoérzy ostatecznie zdecydowali sie na postepowania
egzekucyjne), mial kilkumiesieczne zalegltoéci w US i ZUS za$ w 2011 roku znaczna cze$¢ dochodu sp6lki przeznaczyl na
remont swojego domu, to jasne jest, ze nie posiadal on ani w czerwcu ani w lipcu 2011 roku wystarczajacych srodkéw
na pokrycie zobowigzan wzgledem pokrzywdzonych a prowadzenie postepowan egzekucyjnych w toku, ktorych zajeto
rachunki bankowe sp6tki znacznie ograniczalo (o ile nie wylaczato) mozliwosci platnicze oskarzonego.

Zatem zaciaganie przez oskarzonego nowych zobowiazan i zawarcie z pokrzywdzonymi czterech z rzedu kontraktow
na odroczony termin platnoéci, przy pelnej $§wiadomosci aktualnej sytuacji finansowej spolki i jej zadluzen, nie
moze by¢ analizowane w kategoriach dopuszczalnego ryzyka gospodarczego. Skala ciazacych na spolce zobowiazan
w zestawieniu z trwajaca od jakiego$ czasu niemoznoscia $ciagniecia wymagalnych naleznoSci prowadzaca do utraty
plynnosci finansowej, nie pozwalaja inaczej ocenié¢ zachowania oskarzonego jak li tylko jako wyczerpujacego znamiona
oszustwa. Dzialania oskarzonego byly ze wszech miar nieracjonalne i nie poparte rachunkiem ekonomicznym.
Subiektywne (lecz zupelnie bezpodstawne) przekonanie oskarzonego, iz sytuacja finansowa zarzadzanej spotki
pozwalala na zacigganie nowych zobowiazan nie jest wystarczajaca, aby uznac, iz nie dzialal w celu osiggniecia korzysci
majatkowe;.

Okolicznos$ci charakteryzujace sytuacje majatkowa spolki oskarzonego w okresie czerwiec- lipiec 2011 roku (w
okresie wspolpracy z pokrzywdzonymi) przekonuja, ze w czasie zawierania ze spodtka (...) czterech umoéw sprzedazy
oskarzonemu towarzyszyl zamiar niezaplacenia naleznoéci oraz zamiar doprowadzenia swojego kontrahenta do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia go w blad. Ot6z oskarzony posiadajac pelna wiedze
na temat aktualnej sytuacji majatkowej spotki zakladal, ze albo w ogoble nie zaplaci za zakupiony towar albo dokona
platnosci po terminie. Zreszta juz na etapie zawierania uméw celowo doprowadzat do wydluzenia terminéw platnosci
kolejnych faktur zapewniajac pokrzywdzonych o splacie. W chwili zawierania uméw sprzedazy wiedzial, ze na pewno
zaplata w umoéwionym terminie nie nastapi bowiem w majatku spotki nie bylo wystarczajacych funduszy na ten
cel. O zamiarze oskarzonego Swiadczy tez ewidentnie jego zachowanie po zawarciu uméw stanowiacych przedmiot
zarzutu a/o. Oskarzony nie podejmowal jakiejkolwiek inicjatywy w celu uregulowania nalezno$ci choé¢ zapewnial
pokrzywdzonych o rychlej zaplacie. Nie informowal przy tym pokrzywdzonych o swoich klopotach finansowych,
trudnos$ciach w uregulowaniu dotychczasowych umoéw, prowadzonych egzekucjach.

Sad Rejonowy slusznie wykluczyl przy tym by zla sytuacja majatkowa oskarzonego wynikala z przyczyn od
niego niezaleznych, zaskakujacych czy naglych. Jakkolwiek przyczyna utraty plynnosci finansowej sp6iki byt m.in.
brak wplywow od dluznikéw spdlki, co stanowilo niewatpliwie okoliczno$é niezalezna od oskarzonego, to jednak
nierzetelno$¢ kontrahentéw nie byla czyms na tyle naglym i nieoczekiwanym aby oskarzony mog} sie czu¢ ta sytuacja
zaskoczony. Nie bylo jakiego$ gwaltownego zalamania stabilnosci finansowej spolki zas zadluzenie wzgledem ZUS i
US narastato przez kilka miesiecy.

Akceptujac wiec ustalenia sadu I instancji w catoéci oraz jego wnioski co do winy oskarzonego w zakresie zarzuconego
mu czynu, Sad Okregowy uznal, iz brak jest podstaw do kwestionowania rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym
wyroku.

Zastrzezen nie budzi tez orzeczenie o karze. Wymierzonej oskarzonemu kary nie sposéb bylo uznaé za razaco
surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk. Sad Rejonowy wymierzajac oskarzonemu kare uwzglednit nalezycie
wszystkie dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 kk, decydujac natomiast o istnieniu podstaw do warunkowego



zawieszenia jej wykonania, wzigl pod uwage przeslanki z art. 69 § 11 2 kk. Poréwnujac wymierzong oskarzonemu kare
z ustawowym zagrozeniem za przypisany czyn nalezy stwierdzié, iz kara ta zostala uksztaltowana w dolnej granicy
tego zagrozenia.

Wzglad na powyzsze oraz z uwagi na fakt, ze w sprawie nie wystapily uchybienia mogace stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze bedace podstawa do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu, Sad Okregowy zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 8 w zw. z art.
2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983, Nr 49, poz. 223 ze zm.),
zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 180 zlotych tytulem oplaty
sadowej za druga instancje oraz obcigzajac go wydatkami postepowania odwolawczego.

Nadto sad odwolawczy zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych A. P. i K. K. kwote 420 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw udzialu pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.



