Sygn. akt IXKa 642/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2014r.

Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy - SSO Andrzej Walenta ( spr. )

Sedziowie - SSO Aleksandra Nowicka

- SSO Barbara Plewinska

Protokolant - st. sek. sqd. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2014r.,

sprawy B. L. oskarzonego o przestepstwa z art. 28881 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego Torun - Wschod w Toruniu od wyroku Sadu
Rejonowego w Toruniu z dnia 10 pazdziernika 2013r., sygn. akt VIIIK 1027/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a. uchyla punkt ,,IV” wyroku;

b. na podstawie art. 57a§2 kk orzeka wobec oskarzonego nawiazke :

- na rzecz pokrzywdzonego W. R. w kwocie 1500zl ( jeden tysiac piec¢set ztotych );

- na rzecz pokrzywdzonego (...) w kwocie 2204,29zL. (dwa tysigce dwiescie cztery zlote i dwadzieécia dziewieé groszy);
II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zwalnia B. L. od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje, za§ wydatkami postepowania
odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IXKa 642/13
UZASADNIENIE
B. L. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 7 czerwca 2013 roku w T. przy ul. (...) na terenie ROD ,,(...)” na dzialce nr (...) uszkodzit samochéd marki
V. (...) o nr rej. (...) w ten sposodb, ze rzucajac kamieniami zbit przednia szybe, uszkodzit lakier na pokrywie silnika i
wygial shupek przy drzwiach przednich lewych powodujac straty w facznej kwocie 1500 zt na szkode W. R. -

- Y. o czyn z art. 28881 kk;

2. w dniu 7 czerwca 2013 w T. przy ul. (...) na terenie ROD ,,(...)” uszkodzit drzwiczki od skrzynki energetycznej —
rozdzielni, a nastepnie powyrywal z niej przewody elektryczne w lacznej kwocie 1750 zl na szkode ROD ,,(...)” -



- Y. o czyn z art. 28881 kk;
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2013 roku (sygn. akt VIIIK 1027/13):

I uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw z tym ustaleniem, ze dzialal publicznie i bez
powodu okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego a szkoda, ktéra poniosto ROD ,,(...)” wynioslta 2204,29 7l
oraz, ze czyny te stanowia ciag przestepstw z art. 28881 kk w zw. z art.57a81 kk i art.9181 kk i za to na podstawie art.
28881 kk w zw. z art.57a81 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art.
6981kk i art. 7081 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres 3 lat tytutem proby;

IT na podstawie art. 7381 kk w okresie proby oddal oskarzonego pod dozér kuratora sadowego;

IIT na podstawie art. 7281 punkt 5 kk zobowigzal oskarzonego, w okresie proby, do powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu;

IV na podstawie art. 7282kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz:
- pokrzywdzonego W. R. kwoty 1.500 zl,

- pokrzywdzonego (...) kwoty 2.204,29 zl,

w terminie 2 (dwdch) lat od uprawomocnienia sie wyroku;

V zwolnit oskarzonego od oplaty, poniesionymi wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wnidst prokurator zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Wyrokowi zarzucil obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 57a§2 kk poprzez nie orzeczenie od B. L. obligatoryjnej
nawigzki na rzecz pokrzywdzonego na podstawie wymienionego powyzej przepisu w sytuacji, gdy Sad nie orzek! tez
obowiagzku naprawienia szkody na mocy art. 4681 kk oraz jak roéwniez nie orzekl nawigzki na zasadzie artykutu 4682
kk, a orzekl naprawienie szkody na podstawie art. 72§2 kk.

Powolujac sie na powyzszy zarzut prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie punktu IV
i orzeczenie wobec oskarzonego w miejsce orzeczonego na podstawie art. 72§2 kk obowigzku naprawienia szkody,
nawigzki z art. 57a82 kk na rzecz pokrzywdzonych: W. R. w wysoko$ci 1.500 zlotych, a na rzecz (...) w kwocie 2.204,29
zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Podzielajac zarzut apelacji prokuratora, tj. naruszenia przepisu prawa materialnego pod postacia art. 57a82 kk poprzez
jego niezastosowanie, sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok zgodnie z wnioskiem apelacji.

Racje ma prokurator podnoszac, iz w sprawie doszlo do naruszenia dyspozycji art. 57a§2 kk. Wobec bowiem ustalenia
(ktorego prokurator nie kwestionuje a i sad odwolawczy uznaje je za calkowicie trafne), ze przypisane oskarzonemu
przestepstwa stanowily wystepki o charakterze chuliganskim, obligatoryjnym bylo orzeczenie wobec oskarzonego
nawigzki o ktérej mowa w art. 57a§2 kk. Skazujac bowiem za wystepek o charakterze chuliganskim, sad orzeka
nawigzke na rzecz pokrzywdzonego, chyba ze orzeka obowiazek naprawienia szkody lub nawiazke na podstawie art.
46 Kk (art. 57a§2 kk zdanie pierwsze).

W niniejszej sprawie sad meriti ustalajgc, ze oskarzony swoim zachowaniem wyrzadzil pokrzywdzonym W. R. i
(...)szkode, nalozyl na niego obowigzek naprawienia szkody na podstawie art. 7282 kk, nie dostrzegajac, ze nawigzka z
art. 57a82 kk ma charakter obligatoryjny (zas obowiazek z art. 72§2 kk jest fakultatywny) oraz pomijajac, ze podstawa
do orzeczenia nawiazki z art. 57a82 kk odpada jedynie wowczas gdy sad orzeka obowiazek naprawienia szkody,



zado$¢uczynienia za doznana krzywde lub nawigzke w trybie art. 46 kk , nie za$ w przypadku orzekania na podstawie
art. 7282 kk.

Z tych przyczyn wobec oskarzonego nalezalo orzec obligatoryjng nawiazke z art. 57a8§2 kk. W sprawie bynajmniej nie
bylo podstaw do orzekania obowigzku naprawienia szkody w trybie art. 4681 kk bowiem pokrzywdzeni stosownego
wniosku nie zlozyli.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylil orzeczenie zawarte
w punkcie IV wyroku, tj. orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 7282 kk i w to miejsce - na
podstawie art. 57a82 kk - orzekl od oskarzonego nawiazke na rzecz pokrzywdzonego W. R. w wysokoéci 1.500 zlotych
oraz na rzecz pokrzywdzonego (...) nawigzke w kwocie 2.204,29 zlotych. Wysokoé¢ nawiazki odpowiada wysokosci
wyrzadzonej przez oskarzonego pokrzywdzonym szkody. Skoro za$ szkoda wyrzadzona pokrzywdzonemu bedzie w
calo$ci zaspokojona nawiazkg, nie byto podstaw do orzekania dodatkowej kwoty tytulem obowigzku naprawienia
szkody z art. 72§82 kk.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok Sad Okregowy utrzymal w mocy. Brak bylo bowiem jakichkolwiek uchybien
mogacych stanowi¢ bezwzgledne przyczyny odwolawcze bedace podstawa do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu
w dalszej czesci.

Sad Okregowy, na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 62481 kpk, zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych poniesionych w IT instancji, zas wydatkami postepowania odwolawczego obciazyt Skarb Panstwa, albowiem
przemawiajg za tym wzgledy shusznosci, gdyz postepowanie odwolawcze zostalo wszczete a zaskarzony wyrok ulegl
zmianie na skutek bledu Sadu Rejonowego.



