sygn. akt IX Ka 637/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Marzena Polak

Sedziowie : SO Rafal Sadowski

SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Protokolant : st. sekr. sad. Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Barbary Dryzner
po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2014 r.

sprawy M. K. oskarzonego z art. 178 a § 1 kk;

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego Torun — Wschod w Toruniu
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z 10 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VIII K 1191/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowiqzuje
oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu w okresie préby;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego on ponoszenia kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami
postepowania odwolawczego Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 637/13

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 4 lipca 2013 w miejscowos$ci R. ul. (...) pow. (...) kierowal pojazdem
mechanicznym typu motorower (...)nr rej. (...) w ruchu ladowym po drodze publicznej bedac w stanie nietrzezwosci
tj. I badania — 0,96 mg/1 oraz II badanie — 0,97 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

-Y. 0 czyn z art. 178a§1 kk

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2013 Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIIIK 1191/13, uznal
oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. wystepku z art.178a81 kKk, i za to, na podstawie art.
178a81 kk, wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1 kk i art.
70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres 3 lat tytulem préoby, oddajac go w tym czasie, na podstawie art. 7381 kk,
pod dozér kuratora sagdowego.

Na podstawie art. 72 § 1 punkt 4 kk, zobowiazal oskarzonego do poszukiwania i wykonywania pracy zarobkowej w
terminie 5 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku.



Na podstawie art. 49 § 2 Kk, orzek! §rodek karny w postaci obowigzku §wiadczenia pienieznego poprzez zaptate kwoty
100 zlotych, na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w W., a na podstawie art.
42 § 2 kk - érodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na
okres 3 lat.

Zwolnil oskarzonego od oplaty, poniesionymi wydatkami obcigzajac Skarb Panhstwa.

Wyrok ten zaskarzyl w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzysé oskarzonego oskarzyciel
publiczny, zarzucajac obraze przepiséw postepowania, majacg wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 343 § 6 kpk,
polegajaca na zaniechaniu nalozenia na oskarzonego zaskarzonym wyrokiem zobowigzania do powstrzymania sie
od naduzywania alkoholu w okresie proby, pomimo zaakceptowania ztozonego wniosku zawierajacego postulat jego
orzeczenia .

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
zobowigzania do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu w okresie proby na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna.

Na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego i generalnie prawidlowych rozstrzygnie¢ w ramach ,orzeczenia
o karze”, sad odwolawczy uznal potrzebe konwalidowania zawartego w wyroku uchybienia, wskazanego przez
oskarzyciela publicznego. NienaloZenie na oskarzonego w ramach obowiazkéw proby zobowiazania do powstrzymania
sie od naduzywania alkoholu, w sytuacji, gdy na podstawie uzgodnien poczynionych z oskarzonym prokurator wystapit
o m.in. jego orzeczenie, a sad w caloSci uwzglednil jego wniosek, w oczywisty sposob naruszylo reguly wyrokowania
w trybie art. 335 kpk.

Z pisemnych motywow orzeczenia jednoznacznie wynika, ze doszlo do tego przez pomylke, a intencja sadu, ktory
uwazal, ze propozycje prokuratora co do wymiaru kary i innych srodkow uksztaltowane zostaly zgodnie z wymogami
okre$lonymi w art. 53 Kk, bylo orzeczenie o karze zgodnie ze zlozonym w trybie art. 335 kpk wnioskiem. Omylka ta,
jako dotyczaca merytorycznej czeéci wyroku, nie miala jednak charakteru oczywistej w rozumieniu art. 105 kpk i jako
taka musiala podlegaé korekcie w postepowaniu odwolawczym.

Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy dokonal zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zobowigzanie
oskarzonego, na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk, do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu w okresie proby,
dostosowujac tym samym wyrok do uzgodnien poczynionych przez prokuratora z oskarzonym w trybie art. 335 kpk.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie zarazem w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowic
bezwzgledne przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez w pozostalym
zakresie zostal on utrzymany w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 635 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw procesu
za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami tego postepowania Skarb Panstwa, albowiem przemawiaja za
tym wzgledy shusznosci, gdyz to nie jego postawa przyczynila sie do wszczecia postepowania odwolawczego.



