Sygn. akt IX Ka 624/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Andrzej Walenta

Sedziowie SO Lech Gutkowski

SO Miroslaw Wisniewski (spr.)

Protokolant st.sekr.sagdowy Ewa Tylmanowska

przy udziale przedstawiciela Urzedu Celnego w T. — funkcjonariusza celnego Jarostawa Plonki
po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2014 roku

sprawy T. Z.

oskarzonego z art. 65 § 4 kks

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzyciela publicznego — Urzad Celny w T.

od wyroku Sadu Rejonowego w Grudzigdzu

z dnia 12 wrze$nia 2013 roku sygn. akt II W 658/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Grudzigdzu do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt IX Ka 624/13

UZASADNIENIE

T. Z. zostal obwiniony o to, Ze nabyl nie pdzniej niz w dniu 5 grudnia 2012 roku za posrednictwem sieci
telekomunikacyjnej w L. wyroby akcyzowe w postaci 1,00 kg tytoniu do palenia bez nazwy, bez wymaganych znakéw
akeyzy, o ktérych na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci powinien i mogt przewidzieé, ze stanowig przedmiot
czynu zabronionego okreslonego w art. 63 § 7 kks, na ktorych ciazy podatek akcyzowy lacznej kwocie 587,00 zlotych

- . o wykroczenie skarbowe okreslone w art. 65 § 4 kks

Wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2013 r. Sqd Rejonowy w Grudziqdzu, sygn. akt II W 658/13, uniewinnil
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, kosztami postepowania obciagzajac Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl w calosci na niekorzysé T. Z. oskarzyciel publiczny, zarzucajac mu blad w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku poprzez dokonanie wadliwej oceny zebranych dowodoéw, ze w niniejszej
sprawie nie doszlo do nabycia tytoniu, a jedynie usilowanie nabycia, co powoduje, Ze przypisanie oskarzonemu
sprawstwa czynu z art. 65 §4 kks nie jest mozliwe, gdyz art. 21 kks przewiduje jedynie odpowiedzialnosci za usilowanie
popehienia przestepstwa skarbowego, podczas, gdy w sytuacji prawidlowej oceny dowodéw nalezaloby dazy¢ do
przeciwnego wniosku.



Powolujac sie na w/w zarzut skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy - po zapoznaniu sie z caloksztaltem zgromadzonego materialu, tre$cig zaskarzonego wyroku, trecia
jego uzasadnienia oraz treScig apelacji - doszedl do przekonania, iz zaskarzony wyrok nalezy uchylié¢, a sprawe
przekazac¢ Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Z uzasadnienia wyroku wynika, ze dla sadu nie ulegalo watpliwosci, Zze oskarzony mial zamiar nabycia tytoniu
na zasadach okre$lonych w ogloszeniu i zmierzajac do jego realizacji podjal wszystkie czynnosci, jakie mogt w
narzuconym przez sprzedajgcego trybie, tj. zlozyl zamdwienie, zobowiazujac sie do uiszczenia zaplaty po otrzymaniu
towaru i oczekiwal na jego dostarczenie, czujac sie jak osoba, ktora skutecznie zawarla transakcje jego kupna, a objecie
fizycznego wladztwa nad wystanym przez sprzedajacego w realizacji umowy towarem i zaplata nie nastapily nie z jego
woli, lecz w wyniku niezaleznych od niego okolicznoéci. Po dokonaniu analizy pojecia ,nabycia” - przychylajac sie do
pogladow przedstawicieli doktryny, ktorzy bez wdawania sie w szersze rozwazania na temat problemoéw, jakie moze
napotkac kwalifikacja niektorych stanow faktycznych, pojawiajacych sie w zwiazku z coraz bardziej skomplikowanymi
w dobie nowoczesnych $rodkéw komunikacji na odleglo$¢ sposobami zawierania transakcji, wskazywali ogdlnie,
Ze na gruncie paserstwa akcyzowego nalezy przyjaé jego cywilistyczne rozumienie jako aktu przejecia fizycznego
wladztwa nad rzecza (posiadania) - sad meriti stwierdzil jednak, ze brak bylo podstaw do przypisania oskarzonemu
odpowiedzialnoéci za popelnienie zarzucanego mu wykroczenia, bowiem z uwagi na to, ze nie uzyskal on wladztwa
nad tytoniem z powodu tego, ze przesytka do niego nie dotarla, jego zachowanie moze by¢ oceniane jedynie w kategorii
nie podlegajacego karze usilowania popelnienia wykroczenia skarbowego.

Stanowisko to - w ocenie sadu odwolawczego - nie zasluguje na aprobate. Skarzacy trafnie zasygnalizowal, ze sad 1
instancji dokonal blednej wykladni pojecia ,,nabycia”.

Stwierdzenie, ze nie mozna méwic¢ o tym, ze oskarzony skutecznie nabyl tyton budzi zastrzezenia nawet z czysto
cywilno-prawnego punktu widzenia. Rozwazajac, czy doszlo do skutecznego przeniesienia na niego wlasnosci rzeczy
oznaczonej co do gatunku, jaka stanowi tyton (ktére zgodnie z art. 155 § 2 ke wymaga przejscia posiadania), sad meriti
pominal tres¢ art. 544 ke, ktoéry stanowi, ze jezeli rzecz sprzedana ma by¢ przestana przez sprzedawce do miejsca, ktore
nie jest miejscem spelnienia $wiadczenia, poczytuje sie w razie watpliwoéci, ze wydanie zostalo dokonane z chwila,
gdy w celu dostarczenia rzeczy na miejsce przeznaczenia sprzedawca powierzyt ja przewoznikowi trudnigcemu sie
przewozem rzeczy tego rodzaju.

Przede wszystkim nie uwzglednia ono jednak faktu, ze nie spos6b przyjaé, ze pojecie ,nabycia”, okreslajace jedno
z alternatywnych znamion wykroczenia z art. 65 § 4 kks, uzyte zostalo w istocie w w/w przepisie w znaczeniu
innym, niz potoczne. Ustawodawca nie roznicuje wszak z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej skarbowej za
tzw. paserstwo akcyzowe cywilistycznych form przeniesienia wlasnoéci, czy posiadania. Ratio legis w/w przepisu
stanowi szeroka penalizacja wszystkich wypadkow, w ktérych sprawca — bez wzgledu na sposob, w jaki konkretnie
do tego dochodzi i uzgodniony tryb zaplaty — pozyskuje dla siebie rzeczy bez znakow akcyzy. Jest to szczegélnie
istotne w dobie intensywnego rozwoju nowych technologii, umozliwiajacych zawieranie transakcji na odlegloéé,
rzadzacych sie specyficznymi zasadami w stosunku do tradycyjnych uméw zawieranych przy bezposrednim kontakcie
kontrahentéw. Prawno-karna ocena zachowania sprawcy pod katem znamion wykroczenia z art. 65 § 4 kks nie moze
zatem abstrahowac od specyfiki regulacji prawa karnego skarbowego i dokonywana musi by¢ przede wszystkim z
uwzglednieniem, ocenianego przez pryzmat szczego6lnych okolicznos$ci kazdej sprawy, zamiaru sprawcy, stanowigcego
klucz do prawidlowego warto$ciowania jego zachowania. Wdawanie sie w cywilistyczne rozwazania o warunkach,
jakie musza zaistnie¢, aby mozna bylo moéwié o skutecznym nabyciu rzeczy w drodze poszczegblnych typow uméw
sprzedazy, stanowigce pochodng obrania przez strony innej, niz typowa formy umowy sprzedazy — tu: zamdwienia
towaru na odleglo$¢ z zastrzezeniem platno$ci przy odbiorze (ktora to okoliczno$¢ w zasadzie w kazdym wypadku
ujawnienia nielegalnej przesylki zawierajacej towar bez znakéw akcyzy pozwalalaby uniknaé odpowiedzialno$ci



kupujacemu, ktéremu mozna zarzuci¢ bez zadnej watpliwoéci, ze mial zamiar dokonania wykroczenia skarbowego, w
jego realizacji na odleglo$¢ kupit towar co do ktorego powinien orientowac¢ sie, ze nie bedzie posiadal znakéw akcyzy i
oczekiwal na jego nadejScie, w gotowo$ci spelnienia swojego $wiadczenia wzajemnego), prowadzi do nieuzasadnionej
na gruncie prawa karnego obiektywizacji odpowiedzialno$ci sprawcy.

Prawidlowa materialno-karna ocena zachowania oskarzonego na gruncie ustalonego stanu faktycznego wymagala
wiec przeanalizowania jego zachowania przede wszystkim pod katem tego, jaki zamiar towarzyszyl mu, kiedy zamawiatl
tyton, zadajac jego dostarczenia i deklarujac zaplate uméwionej ceny (co chcial zrobié¢), bez zbednego wdawania
sie w dywagacje na temat tego, czy przy specyficznym typie umowy sprzedazy, z jaka mieliSmy do czynienia w
przedmiotowe]j sprawie, mozna mowic¢ o tym, ze z punktu widzenia prawa cywilnego zostaly spelnione warunki
skutecznego nabycia wlasnoSci.

Watpliwosci budzi takze prawidlowos$é przyjecia przez sad meriti, ze uznanie oskarzonego za winnego popehienia
zarzucanego mu czynu bylo niemozliwe réwniez i z tego wzgledu, ze nie mozna uznaé, ze jego zachowanie wypehito
znamiona strony podmiotowej wykroczenia z art. 65 § 4 kks.

Nie sposo6b nie zgodzié sie z sadem, ze brak bylo uzasadnionych podstaw do przyjecia, ze oskarzony — wbrew temu, co
mowil — mial Swiadomo$é tego, ze tyton, transakcje kupna, ktérego zawarl, zostal wprowadzony do obrotu nielegalnie
i chcial taki wlasnie towar kupi¢ lub ze choé¢by godzil sie na zakupu takiego towaru. Z racji niedostarczenia mu
przesylki rzeczywiScie nie mial on mozliwo$ci, by zorientowac sie, ze tyton nie posiadal wymaganych znakow akeyzy.
Rzecz jednak w tym, ze wnikliwa analiza okoliczno$ci towarzyszacych transakeji, uwzgledniajgca wskazania wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, poddaje w watpliwos¢ prawidlowosé¢ przyjecia, ze nie mial on réwniez powodow, by
przypuszczad, ze tak moze by¢.

Sam fakt, ze oferta sprzedazy zamieszczona zostala w telegazecie (w publicznej telewizji) nie zwalnial jeszcze
oskarzonego, ktéry ponosi wlasna odpowiedzialno$¢ za popelione czyny, od zachowania rozsadku wiadciwego
rzetelnemu konsumentowi. W ocenie sadu odwolawczego, sad orzekajacy zdecydowanie zbyt duza wage przywiazal
do tej okolicznos$ci. Bedacy osoba mtoda oskarzony z pewnoS$cig doskonale zdaje sobie sprawe z tego, ze zamieszczenie
przez tego rodzaju nadawce ogloszenia nie jest rownoznaczne z tym, ze dokonal on weryfikacji jego rzetelnodci,
a w mediach w praktyce pojawiaja sie roéwniez oferty nie do konca zgodne z prawem. Nadzwyczaj lakoniczne w
swej tredci ogloszenie, nie pozwalajgce w ogdle na dokonanie jakiejkolwiek indywidualizacji podmiotu sprzedajacego
w polgczeniu z atrakcyjna cena towaru winno wzbudzié podejrzenie u oskarzonego. Mozliwe jest wprawdzie
sprzedawanie lisci tytoniu gorszej jako$ci, a droga sprzedazy na odleglo$¢, dajaca szanse na unikniecie pewnej czesci
kosztow, faktycznie pozwala zaoferowaé kupujacemu atrakcyjniejsza cene towardw, niz przy sprzedazy bezposredniej
w sklepie. Z drugiej strony — oczywiste jest, ze istotnie nizsza, niz typowa w obrocie cena wskazywaé moze na nielegalne
pochodzenie oferowanego do sprzedazy towaru. Wiadomo tez, ze tre$¢ ogloszen bywa zwiezla, bowiem od ich dlugoéci
zalezy koszt reklamy. Informacje indywidualizujgce dany podmiot w gronie sprzedawcow oferujacych towary danego
rodzaju, pozwalajgce chocby klientowi na dokonanie powtérnego zakupu u niego, czy polecenie go innym osobom,
bezsprzecznie naleza jednak do tych, na ktérych zazwyczaj sie nie oszczedza, tj. takich, ktorych zamieszczenie lezy
jak najbardziej w interesie rzetelnego, niemajacego nic do ukrycia sprzedajacego, ktéry nie odsprzedaje pojedynczego
przedmiotu. Oceniane rozsadnie, nieche¢ do ujawnienia informacji identyfikujacych sprzedawce, w powiazaniu z
faktem, ze cena oferowanego towaru byla — obiektywnie rzecz biorac — atrakcyjna (to wlasnie ta okoliczno$c¢ sklonila
oskarzonego zorientowanego w normalnych cenach do zawarcia transakeji na odleglo$é z nieznanym podmiotem),
winny zatem u przecietnego kupca wzbudzi¢ podejrzenia co do legalnosci oferowanego towaru.

To ma za$ istotne znaczenie bowiem oskarzonemu nikt nie zarzucal przeciez, ze mial §$wiadomosci tego, ze tyton zostat
nielegalnie wprowadzony do obrotu i chcial taki towar kupié, czy przewidujac taka mozliwosé godzit sie na to, ze tak
bedzie, ale ze zachowal sie nieostroznie i nieSwiadom tego faktu kupil tyton bez znakéw akeyzy, cho¢ okolicznos$ci
towarzyszace transakcji pozwalaly przypuszczac, ze moze on mieé nielegalne pochodzenie.



Przeprowadzajac ponowne postepowanie, majgc na uwadze poczynione wyzej uwagi i wskazowki sagdu odwolawczego,
Sad Rejonowy winien powtdrnie przeanalizowaé zachowanie oskarzonego pod katem znamion podmiotowych i
przedmiotowych zarzucanego mu wykroczenia skarbowego.



