Sygn. akt IX Ka 480/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2013 roku
Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Aleksandra Nowicka (spr.)
Sedziowie SO Barbara Plewiniska
SO Rafal Sadowski
Protokolant st. sekr. sadowy Anna Rylow
przy udziale przedstawiciela Urzedu Celnego w T. J. G.
po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2013 roku
sprawy B. K. oskarzonej z art. 65 § 4 kks
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzyciela Urzad Celny w T.
od wyroku Sadu Rejonowego w Grudzigdzu
z dnia 25 czerwca 2013 roku sygn. akt IT W 1043/13
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
II. kosztami procesu w postepowaniu odwolawczym obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IX Ka 480/13
UZASADNIENIE
B. K. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 16 stycznia 2013 roku przesylala za posSrednictwem Poczty Polskiej w G., w przesylce pocztowej o numerze
(...) wyroby akcyzowe w postaci 7,00 kg suszu tytoniowego bez nazwy, bez wymaganych znakéw akcyzy, stanowiace
przedmiot czynu zabronionego okre§lonego w art. 63 § 7 kks, na ktérym ciazyl podatek akcyzowy w kwocie 3058,00
zlotych

tj. o wykroczenie skarbowe z art. 65 § 4 kks

Sad Rejonowy w Grudziqdzu wyrokiem z dnia 25 czerwca 2013 r. (sygn. akt II W 1043/13) uznal oskarzong
za winng popelnienia czynu zarzucanego jej w akcie oskarzenia, stanowigcego wykroczenie skarbowe z art. 65 § 4 kks
iza to na podstawie art. 65 § 4 kks wymierzy! jej kare grzywny w wysokoéci 300 zlotych.

Na podstawie art. 65 § 4 kks w zw. z art. 49 § 11 3 kks i art. 29 pkt. 1 kks Sad Rejonowy orzekl wobec oskarzonej
srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci 7,0 kg suszu tytoniowego
bez wymaganych znakéw skarbowych akeyzy, przechowywanych w magazynie depozytowym Urzedu Celnego w R. za
pokwitowaniem (...) oraz na podstawie art. 31 § 6 kks zarzadzajac ich zniszczenie.



Oskarzona zostala zwolniona od kosztéw sadowych a wydatkami postepowania obcigzony zostat Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost oskarzyciel publiczny zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia
o karze na niekorzys¢ oskarzonej.

Wyrokowi zarzucil razacg niewspolmierno$é orzeczenia kary grzywny w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynu, okolicznoéci jego popelnienia, wlasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonej oraz prewencji szczegdlnej i
spolecznego oddzialywania.

Oskarzyciel wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie w miejsce kary grzywny 300 zlotych kary 1.500
zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela skarbowego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zastrzezen sadu odwolawczego nie budzi prawidlowo$c ustalen przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Nalezy
tez zaaprobowac ksztalt orzeczenia o karze wymierzonej oskarzonej a apelacje oskarzyciela kwestionujaca shusznosé
tego rozstrzygniecia nalezy uznac za wyjatkowo polemiczna.

Zdaniem skarzacego wymierzona oskarzonej kara grzywny w wysokoSci 300 zlotych jest zbyt lagodna gdyz nie
realizuje dyrektyw okre$lonych w art. 12 §2 kks. Wedlug skarzacego kara grzywny nie odpowiada tez stopniowi
spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonej oraz nie spelnia funkcji w zakresie prewencji ogdlnej i indywidualne;.

Stanowiska skarzacego sad odwolawczy jednak nie podziela uznajac, ze kara grzywny w wymiarze 300 zlotych jest
kara sprawiedliwa oraz przystaje do wagi czynu oskarzonej. Kara w tej wysokoSci adekwatna jest do stopnia spolecznej
szkodliwosci popelnionego przez oskarzona wykroczenia skarbowego, a takze jej zawinienia i w nalezyty sposob
uwzglednia okolicznoSci obcigzajace i tagodzace.

Kwota podatku narazonego na uszczuplenie nie byla duza i nie przekraczala ustawowego progu, co zdecydowalo o
zakwalifikowaniu czynu oskarzonej jako wykroczenia z art. 65 §4 kks. Czyn oskarzonej mial charakter incydentalny.
Sad meriti trafnie zwrocil uwage, Ze na ocene stopnia winy oskarzonej miato wplyw to, ze przepisy dotyczace podatku
akcyzowego w zakresie suszu tytoniowego weszly w zycie na dwa tygodnie przez popelieniem czynu przez oskarzong
oraz, ze oskarzona nie §ledzila na biezaco zmian regulacji prawnych. Nie bez znaczenia jest tez fakt, iz do sprzedazy
suszu tytoniowego poza skladem sklonila oskarzona trudna sytuacja majatkowa. Oskarzona sprzedawala uprawiany
przez nig tyton stalemu odbiory, lecz gdy ten nie uregulowal nalezno$ci w terminie, zdecydowala sie sprzedaé tyton
poza skladem. Nie dzialala wiec z wyrachowaniem, rozmyslem, lecz dlatego, ze potrzebowala pieniedzy na utrzymanie
rodziny. Okolicznosci tych skarzacy nie kwestionuje a przekonuja one, ze oskarzona nie zasluguje na surowsze
potraktowanie, w szczegolnosci na kare w wymiarze zaproponowanym przez skarzacego.

Myli sie tez skarzacy, ze wymiar kary jest nieadekwatny do zysku jaki oskarzona mogla osiggnaé z popehionego
przestepstwa. Wprawdzie urzednicy celni ustalili warto$¢ suszu stanowigcego przedmiot czynu oskarzonej na kwote
ponad 2.000 zlotych, lecz nic nie wskazuje by oskarzona miala osiagnac tej wielko$ci zysk. Przeciwnie, dowody zebrane
w sprawie nakazuja przyjaé, ze oskarzona ze sprzedazy suszu tytoniowego oczekiwala zysku w wysokosci zaledwie 110
zlotych. Na taka kwote wypisala przekaz pocztowy, ktory zalaczyla do przesylki. Skarzacy nie wykazal by oskarzona
mogla (chciala) uzyskaé korzy$¢ w wiekszym rozmiarze niz 110 zlotych.

Zaostrzenia wymiaru kary grzywny nie uzasadnial tez wzglad na konieczno$¢ zapewnienia realizacji celow kary —
wychowawczego i zapobiegawczego. Oskarzona nie byta dotad karana. Prowadzi ustabilizowany tryb zycia. Ma rodzine
i pracuje. Dotychczasowa postawa oskarzonej i tryb jej zycia przekonuje, ze wymierzona przez sad I instancji kara
uzmyslowi oskarzonej niewla$ciwos¢ jej zachowania, o ile efektu takiego nie spowodowatl juz sam fakt prowadzenia
postepowania karnego i wydania wyroku skazujacego.



Podwyzszeniu kary grzywny sprzeciwiala sie wreszcie sytuacja majatkowa i rodzinna oskarzonej. Sad meriti slusznie
ocenil sytuacje majatkowa oskarzonej jako doéc trudng. Oskarzona ma na utrzymaniu dwoje dzieci a osiaga doch6d
rzedu 1.200 zlotych. Nie bedzie wiec naduzyciem stwierdzenie, ze kara grzywny w wyzszym wymiarze niz orzeczony
przez sad I instancji stanowilaby dla oskarzonej zbyt duza dolegliwo$¢. Sytuacja majatkowa uzasadnia przekonanie,
Ze uiszczenie grzywny w wysokosci ponad 300 zlotych mogloby sie wigzac z uszczerbkiem w utrzymaniu rodziny.

Uznajac zatem apelacje oskarzyciela za oczywiécie bezzasadna oraz nie znajdujac w zaskarzonym orzeczeniu zadnych
uchybienn mogacych stanowié¢ bezwzgledne przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu,
sad odwotawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 113 kks w art. 636 § 1 kpk obciazajac nimi Skarb Panstwa.



