sygn. akt IX Ka 445/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Rafat Sadowski

Sedziowie : SO Aleksandra Nowicka

SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Grazyny Roszkowskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2013 r.

sprawy S. S.

oskarzonego z art. 280 § 1 kki z art. 280 § 1 kk w zb.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 14 maja 2013 r. sygn. akt II K 217/09

L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajqgce apelacje za oczywiscie
bezzasadng;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa (Sqdu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adw.

J. K. kwote 516,60-, zL (pieciuset szesnastu zlotych i szesédziesieciu groszy) brutto tytulem
nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqdowych za drugq instancje, obciqzajqc
wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 445/13

UZASADNIENIE

S. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 26 sierpnia 2005 r. w T. w barze (...) przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i porozumieniu z M. K. i M. G. dokonal
rozboju na osobie M. D. w ten sposob, ze po uprzednim uzyciu wobec niej miotacza gazu i przewrdceniu na podloge
zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki S. (...) wartoSci 400 zl na jej szkode oraz pieniadze w kwocie
1028,89 z} oraz papierosy roznych marek tj. mienie o lacznej wartoSci 1930,90 zl na szkode E. B. - tj. o przestepstwo
z art. 280 par. 1 kk



II. w dniu 27 sierpnia 2005 r. w T. w sklepie spozywczym (...) przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i porozumieniu z M. K.
i M. G. dokonal rozboju na osobie Z. L. w ten sposob, ze po uprzednim uzyciu wobec niej miotacza gazu i uderzeniu
reka w twarz i przewr6ceniu powodujac u niej obrazenia ciala w postaci zasinienia przedramienia prawego oraz obu
koniczyn dolnych i plecow, otarcia naskérka podudzia lewego i przekrwienia spojowek obu galek ocznych skutkujace
naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej 7 dni po czym zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie
1100 zl na szkode Z. S. (1) - §. o przestepstwo z art. 280 par. 1 kk w zb. z art. 157 par. 2 kk w zw. z art.
11 par. 2 kk

III. w dniu 29 sierpnia 2005 r. w T. w sklepie spozywczo — przemyslowym przy ul. (...) dzialajac wspélnie i
porozumieniu z M. K. i M. G. dokonal rozboju na osobie L. S. w ten sposéb, Zze po uprzednim uzyciu wobec niej
miotacza gazu , przytrzymaniu i wepchnieciu na zaplecze zabrat w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 550 zt ,
11 kart telefonicznych (...), (...)i (...) tj. mienie o lacznej wartosci 750 zl na szkode Z. S. (2) - j. o przestepstwo
z art. 280 par. 1 kk

IV. w dniu 4 wrze$nia 2005 . w T. w sklepie spozywczym (...)przy ul. (...) dzialajac wspolnie i porozumieniu z M. K. i
M. G. dokonal rozboju na osobie E. W. w ten sposdb, ze po uprzednim uzyciu wobec niej miotacza gazu zabral w celu
przywlaszczenia pienigdze w kwocie 600 zt na szkode T. W. - tj. o przestepstwo z art. 280 par. 1 kk

V. w dniu 9 wrzeénia 2005 r. w miejscowosci S. gm. L. w sklepie spozywczo — przemyslowym dzialajac wspoélnie i
porozumieniu z M. G., M. K. i P. C. dokonal rozboju na osobie N. W. w ten sposéb, ze po uprzednim zamknieciu
drzwi uzyl wobec niej miotacza gazu, po czym zabrat w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 300 zl, 30 paczek
papierosow réznych marek i 4 butelki piwa tj. mienie o lacznej wartosci 500 zl na szkode wyzej wymienionej - ¢j. o
przestepstwo z art. 280 par. 1 kk

VI. w dniu 16 wrze$nia 2005 r. w T. w sklepie spozywczym (...)przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i porozumieniu z M. K. i
P. C. dokonal rozboju na osobie K. R. w ten sposdb, ze po uprzednim zamknieciu drzwi uzyl wobec niej miotacza gazu,
po czym zabral w celu przywlaszczenia telefon komdrkowy marki S. (...) wartoéci 300 zl na szkode w/w oraz pieniadze
w kwocie 400 zlotych na szkode M. W. - tj. o przestepstwo z art. 280 par. 1 kk

Wyrokiem z dnia 14 maja 2013 r. Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt IT K 217/09, uznal oskarzonego:

- za winnego popehienia czynéw zarzucanych mu w punktach I, I11, IV, V, VI aktu oskarzZenia, z tym ustaleniem, ze
czyny te stanowig ciag przestepstw z art. 280 § 1 kk i za to, na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, wymierzyl
mu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci

- za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu opisanego w punkcie II, tj. wystepku z art. 280 §
1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk i w zw. z art. 11§ 2 kk i za to, na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z 11 § 3 kk, wymierzyl
mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 86 § 1 kk i art. 91 § 2 kk polaczyt w/w kary i wymierzyl oskarzonemu kare laczna 4 lat pozbawienia
wolnoSci, zaliczajac na mocy art. 63 § 1 kk, na jej poczet areszt tymczasowy od 20 wrze$nia 2005 r. do 3 lipca 2006 r.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adw. J. K. 2435, 40 zlotych brutto tytutem zwrotu kosztéw obrony
udzielonej z urzedu.

Zwolnil oskarzonego od oplaty i kosztow sadowych, ktérymi obciazyt Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl w calo$ci obronca oskarzonego, zarzucajac mu obraze przepis6w postepowania, ktéra miala
wplyw na tre$é wyroku:

-Art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 167 kpk i art. 410 kpk poprzez oparcie orzeczenia o winie oskarzonego
tylko na dowodach obciazajacych z pominieciem dowoddéw przemawiajacych na jego korzysc, a takze rozstrzygniecie
nie dajacych sie usunaé watpliwosci na jego niekorzysé, w szczego6lnosci poprzez uznanie oskarzonego za winnego



mimo, ze zgromadzony material dowodowy zawierajacy wiele luk i istotnych sprzecznosci, w ramach ktérego gléwnym
dowodem sa odwolane na rozprawie wyja$nienia wspotoskarzonego nie pozwala na sformulowanie takiego wniosku,
nieuwzglednienie zeznan pokrzywdzonych i Swiadkéw z ktorych nie wynika by oskarzony bral udziat w napadach i
przyjecie jako dowodu obciazajacego ekspertyzy daktyloskopijnej w sytuacji, gdy oskarzony zeznal, ze wielokrotnie
przebywal w barze jako klient

-Art. 171 § 7 kpk poprzez przyjecie za dowdd wyjasnien, ktore M. K. zlozyl w stanie odurzenia §rodkami narkotycznymi

W oparciu o powyzsze skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia wszystkich zarzucanych mu czynéw, ewentualnie uchylenia go w caloéci i przekazania sprawy sadowi I
instancji celem ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego, jako bezzasadna w stopniu oczywistym, nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy niezasadnie wywodzil, ze przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku, niekorzystne dla oskarzonego
ustalenia, poczynione zostaly z naruszeniem obowigzujacych w procesie karnym regul gromadzenia i oceny dowodow.
Sad I instancji w sposéb uprawniony uznal, ze oskarzony dopuscil sie sze$ciu zarzucanych mu rozbojow. Z pisemnych
motywow orzeczenia wynika, ze sad orzekajacy wnikliwie ocenil wszystkie zakwestionowane w apelacji dowody,
uzasadniajgc w sposob logiczny i przekonujgcy swoje stanowisko w przedmiocie oceny wiarygodnosci i mocy
dowodowej kazdego z nich. Po dokonaniu starannej analizy relacji M. K. pod katem tego, czy nie pomawia on
oskarzonego, odwolujac sie do kryteriéw relewantnych z punktu widzenia art. 7 kpk, sad meriti szczegdétowo
wyjasénit nie tylko dlaczego jego niekorzystne dla oskarzonego i p6zniej odwolane wyjasnienia uznaé nalezalo za
zgodne z prawda, ale dlaczego rozpatrywane we wzajemnym powigzaniu z pozostalymi dowodami pozwalaly one
na przelamanie domniemania niewinnoéci przyslugujacego oskarzonemu. Ocena dowoddéw zostala dokonana z
uwzglednieniem regul okreslonych w art. 4 i 7 kpk, byla zgodna z do§wiadczeniem zyciowym, nie zawierala tez btedow
natury logicznej - wobec czego sad odwolawczy w pelni ja podzielil, aprobujac dokonane na jej podstawie ustalenia.

Apelujacy nie podniost zadnych argumentéw, ktore moglyby skutecznie ja podwazy¢.

Skarzacy nie wykazal w szczegblnoSci, by sad naruszyl zasady swobodnej oceny dowodow, przyjmujac za podstawe
wyroku wskazujace na to, ze oskarzony bral aktywny udzial w napadach relacje, ktére M. K. konsekwentnie
podtrzymywat podczas przestuchan na etapie postepowania przygotowawczego.

To, ze M. K. odwolal je przed sadem nie eliminowalo ich z materialu dowodowego, wykluczajac automatycznie
poczynienie na ich podstawie ustalen faktycznych. Sad, zgodnie z cigzacym na nim obowigzkiem, poddal je wnikliwej
analizie i dostrzegajac, ze koresponduja one z pozostalym materialem dowodowym, doszed} do stusznego wniosku,
ze to one, a nie podtrzymane przez niego, gdy wystepowal w charakterze Swiadka, wyjasnienia zlozone przed sadem
w trakcie poprzedniego rozpoznania sprawy, w ktérych zaprzeczyt temu, by popemil z oskarzonym jakiekolwiek
przestepstwa, byly zgodne z prawda.

Oskarzony nie potrafil wiarygodnie wyjasni¢, dlaczego podczas postepowania przygotowawczego zlozyl wyjasnienia, w
ktérych przyznajac sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw m.in. wraz z oskarzonym, ujawnil jaka role odegratl
w nich oskarzony. Obecnie twierdzil, ze w postepowaniu, w ktérym otwarta byla kwestia jego odpowiedzialnoSci
za rozboje, uwazal on za istotne jedynie to, by powiedzie¢ prawde przed sadem. WczeSniej wskazywal za$, ze
skladajac niekorzystne dla oskarzonego wyjasnienia mogl by¢ jeszcze pod wplywem narkotykow, ktore bedac osobg
uzalezniong codziennie zazywal. Zgromadzone dowody nie wskazuja jednak na to, by wowczas M. K. rzeczywiscie
znajdowal sie w stanie wylaczajacym swobode wypowiedzi, badZ zaburzajacym zdolnos$¢ odtwarzania spostrzezen.
Spekulacje na temat tego, ze nie da sie wykluczyé¢, ze narkotyki, ktore regularnie zazywa, mogly wypaczy¢ jego relacje
procesowe, w ktore wdaje sie obrofica, maja w realiach sprawy charakter calkowicie dowolny. Znamiennym jest, ze
ani podczas pierwszego, ani kolejnych przestuchan, ktore odbyly sie w postepowaniu przygotowawczym, M. K. nie



wspominal nic o tym, ze zazyl narkotyki zanim zostal zatrzymany dnia 20 wrze$nia 2009 r. (k. 424). Obciazajace
oskarzonego wyjaénienia zlozyl on po raz pierwszy w czasie przesluchania, ktére mialo miejsce po 12 godzinach
od zatrzymania w dniu 21 wrzeénia 2009 r. (k. 451) i pdZniej podtrzymal je w calosci bez zadnych zastrzezen w
trakcie kolejnych przestuchan przed prokuratorem i sadem, ktére odbyly sie dopiero w dniu nastepnym, w tym m.in.
w trakcie posiedzenia, ktorego przedmiotem byla wazka kwestia jego ewentualnego tymczasowego aresztowania.
Szczegbdlowa analiza ich tresci w kontekScie pozostalych dowodow nie tylko nie przemawia za tym, ze oskarzony
jedynie dlatego zostal zaliczony przez M. K. do grona wspoluczestnikoéw napadoéw, ze podczas przestuchania nie byt
on w stanie wiernie odtworzy¢ okoliczno$ci inkryminowanych zdarzen, ale wrecz pozwala zdecydowanie wykluczy¢
to, ze zostal on wskazany jako sprawca przez pomylke. Te nieograniczajace sie do lakonicznego przyznania sie do
popehienia zarzucanych mu przestepstw wspdlnie m.in. z oskarzonym, lecz zawierajace szczegdtowe opisy wielu
okoliczno$ci, ktore mogly by¢ znane tylko uczestnikom napadéw, wyjaénienia korespondowaly wszak z zeznaniami
poszczegblnych pokrzywdzonych, ktére co do zasady podobnie przedstawily okoliczno$ci rozbojéw. Co wiecej, N.
W., Z. L. i M. D. rozpoznaly go jako jednego ze sprawcow. Réwniez i pozostale dowody, jak opinie daktyloskopijne,
dokumentacja fotograficzna, potwierdzaly przedstawiony przez niego opis przebiegu wydarzen. Skoro M. K. wiernie
opisal pozostale okolicznoéci poszczegbdlnych zaj$é niezrozumialym jest dlaczego akurat co do tej kluczowej dla
orzeczenia o odpowiedzialnoéci oskarzonego i nie majacej marginalnego znaczenia w przebiegu zdarzen okolicznosci,
jak jego wspotudzial w przestepstwach, mialby sie pomyli¢?

Okoliczno$é, ze pokrzywdzone nie zidentyfikowaly oskarzonego jako sprawcy - wbrew temu, co twierdzil skarzacy - nie
mogla w realiach sprawy potwierdzadé tej tezy. Zaznaczy¢ nalezy, ze zadna z nich nie stwierdzila, ze oskarzony na pewno
nie bral udzialu w napadach. A gdy zwazy sie na okolicznoSci poszczegoblnych zajsc, nie wydaje sie niczym dziwnym,
ze pokrzywdzone mogly nie by¢ w stanie go rozpoznaé. Z poczynionych ustaleni wynika wszak, ze w trakcie rozbojow
dokonanych na osobach Z. L. i K. R. oskarzony przebywal na zewnatrz, stojac na tzw. czatach i obserwujac otoczenie.
W pozostalych wypadkach mial on wprawdzie styczno$c¢ z pokrzywdzonymi, jednakze podczas rozbojow nie mialy one
dogodnych warunkoéw, aby uwaznie przyjrzeé sie napastnikom, a wezedniej powoddw, by zwracaé jakas szczego6lng
uwage na wyglad akurat tych os6b. Zaréwno L. S., jak i E. W. zostaly zaskoczone atakiem przez sprawcéw, ktorzy
weszli do sklepow, jak zwykli klienci. Przebieg zdarzen w obu wypadkach byl podobny — sprawcy od razu po wejéciu do
pomieszczenia kierowali sie do nich i m.in. wlasnie w celu uniemozliwienia im prowadzenia dokladnych obserwacji,
rozpylali w ich kierunku gaz tzawigcy. W trakcie proby obrony L. S. spadly okulary, ktore zazwyczaj nosila, a E. W. od
razu pobiegla na zaplecze przemy¢ oczy (koncentrowala sie na wlasnym zdrowiu, a nie obserwacji napastnikow). W
zasadzie jedynie M. D., zanim zostala zaatakowana rozpylonym gazem i powalona na podloge twarza do ziemi, miala
mozliwo$é, by przyjrzec sie sprawcom, ktorzy jakis czas przed atakiem spedzili w barze (...) jako klienci. Nie dziwi
jednak, Ze nie zapamietala ona tyle dokladnie ich wygladu, by moc p6Zniej ich wszystkich rozpoznaé, skoro siedzieli
oni przy stoliku oddalonym od baru o 4-5 metréw, a z racji tego, ze byli jedynie jednymi z obecnych wéwczas, niczym
niewyrézniajacymi sie klientami, nie miala ona zadnego powodu, by zwracaé na nich jakas$ szczegblng uwage. Réwniez
iklienci baru nie mieli powodo6w, by bacznie im sie przygladaé. Nie sposob za$ oczekiwac od osob, ktore przypadkowo
przebywaly w tym samym lokalu, spozywajac alkohol, ze beda pézniej w stanie rozpozna¢ wszystkich pozostatych
klientéw. To, ze M. D. rozpoznala M. K., z ktérym miala bezpoérednia czynno$¢, nie oznaczalo zatem, ze oskarzony
nie bral udzialu w tym napadzie.

Niezasadnie kwestionowal tez skarzacy uznanie opinii daktyloskopijnej za dowo6d obciazajacy, potwierdzajacy
wiarygodno$c¢ relacji M. K. w zakresie, w jakim wskazywal on na to, ze oskarzony uczestniczyl w dokonaniu rozboju
na osobie M. D.. Nie przesadzala ona wprawdzie faktycznie samodzielnie kwestii sprawstwa oskarzonego, niemniej
jednak skoro wynikalo z niej, ze oskarzony byl na miejscu zdarzenia w czasie, w jakim mial miejsce czyn bedacy
przedmiotem sprawy, przemawiala ona za tym, ze zdarzenie to mialo taki przebieg, jak wynikalo to z wyjasnienn M. K. z
postepowania przygotowawczego. Zwlaszcza, ze barmanka nie potwierdzila, by oskarzony byl stalym bywalcem lokalu.

Brak zatem podstaw do stwierdzenia, ze sad I instancji niestusznie uznal wyjasnienia M. K. z postepowania
przygotowawczego za pelnowarto$ciowy material dowodowy.



Wyjaénienia te, oceniane z uwzglednieniem zasad logiki i doswiadczenia zyciowego, przez pryzmat relacji
pokrzywdzonych, w powiazaniu z faktem, ze to wlasnie w mieszkaniu oskarzonego znaleziono telefony komoérkowe
skradzione w trakcie kilku napadéw pokrzywdzonym i pojemnik z gazem lzawiacym, jednoznacznie wskazywaly za$
na sprawstwo oskarzonego.

Zastrzezen nie budzi ani wysoko$¢ orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych, ani uksztaltowanej przy
uwzglednieniu zakazu reformationis in peius, przy skorzystaniu z najkorzystniejszej dla oskarzonego zasady pelnej
absorpcji, kary lacznej. Orzeczenie o karach jednostkowych nalezycie uwzglednia wszystkie okoliczno$ci, jakie winny
mie¢ wplyw na okreélenie wysoko$ci kar, odzwierciedlajac okolicznoS$ci zdarzen i niepoprawno$é zdemoralizowanego
oskarzonego.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez nalezalo utrzymac go w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za druga
instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa, albowiem przemawia jego zla sytuacja
materialna.



