IX Ka 403/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2013 .

Sad Okregowy w Toruniu w Wydziale IX Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — S.S.O. Aleksandra Nowicka (spr.)

Sedziowie: S.0. Marzena Polak

S.0. Andrzej Walenta

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2013r.

sprawy P. W. oskarzonego z art. 178a84 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Brodnicy VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w Golubiu - Dobrzyniu z dnia 17 maja
2013r., sygn. akt VII K 281/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt IV w ten sposob, ze eliminuje ograniczenie orzeczonego w nim $rodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych tylko do ruchu ladowego;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego z obowigzku poniesienia kosztéw sagdowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami
powstalymi w tym postepowaniu obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 403/13

UZASADNIENIE

P. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 17 kwietnia 2013 roku w R., powiat g.bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w G.z dnia 21 maja 2012 roku sygn. akt IT K (...)za czyn z art. 178 a § 1 kk umyslnie naruszyl zasade
bezpieczenstwa w ruchu drogowym okre§long w art. 45 ust 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym zabraniajaca
kierowania pojazdem osobie w stanie nietrzezwoSci w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwo$ci zmierzajacym
do 1,21 mg/dm(3) alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal po drodze publicznej samochodem marki V. (...)
numer rejestracyjny (...) nie stosujac sie do wynikajacego z wyzej wskazanego wyroku zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych kat. B na okres 2 lat obowiazujacego od dnia 3 kwietnia 2012 roku

-fj.oczynzart. 178 a § 4 kk

Wyrokiem z dnia 17 maja 2013 r. Sad Rejonowy w Brodnicy VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Golubiu-
Dobrzyniu, sygn. akt. VII K 281/13, uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia
czynu, tj. wystepku z art. 178a § 4 kkiza to, na mocy art. 178a § 4 kk, wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktérej wykonanie, na mocy art. 69 § 1, 2 i 4 in fine kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesit na



okres proby wynoszacy 4 lata oraz na mocy art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk - kare grzywny w wysokoSci 100
stawek dziennych po 10 zl kazda.

w pkt IV - na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat.

Na mocy art. 49 § 2 kk orzekt od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w wysokoSci 200 zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa oplate w wysokosci 280 zlotych oraz obciazyl go wydatkami
postepowania w kwocie 90 zlotych.

Wyrok ten zaskarzyl w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze na niekorzysé

oskarzonego, oskarzyciel publiczny, zarzucajac mu obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia,
fj. art. 343 § 11 7 kpk w zw. z art. 335 § 1 kpk, polegajaca na wymierzeniu $rodka karnego niezgodnego z
uzgodnieniami dokonanymi pomiedzy oskarzonym, a prokuratorem trybie art. 335 kpk, tj. zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym.

Na podstawie powolanego zarzutu skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna.

Na tle generalnie prawidlowych rozstrzygnie¢ i niekwestionowanego stanu faktycznego, sad odwolawczy dostrzegl
potrzebe konwalidowania w zaskarzonym wyroku uchybienia wskazanego przez oskarzyciela publicznego. Orzekajac
wydanym na posiedzeniu wyrokiem zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, zamiast
wnioskowanego przez oskarzyciela publicznego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, sad
orzekajacy rzeczywidcie naruszyt zasady wyrokowania w trybie art. 335 kpk. Skoro sad meriti nie zglosit zadnych
zastrzezen pod adresem wniosku prokuratora, uwzgledniajac go i skazujac oskarzonego, zobowigzany byl do
wymierzenia mu kar i Srodkéw karnych zgodnie z zawartymi w nim postulatami.

Z pisemnych motywow orzeczenia wynikato, ze do ograniczenia zakresu, orzeczonego na podstawie art. 42 § 2 Kk,
srodka karnego w stosunku do uzgodnien dokonanych miedzy prokuratorem, a oskarzonym doszlo przez pomylke,
a w rzeczywistosci sad I instancji nie mial watpliwosci, ze Srodek kamy w wymiarze zaproponowanym we wniosku
adekwatny jest do stopnia zagrozenia zwigzanego z uczestnictwem oskarzonego w ruchu w charakterze osoby
prowadzacej pojazd. Omylka ta, jako dotyczaca merytorycznego elementu wyroku, nie stanowila jednak oczywistej
omylki w rozumieniu art. 105 kpk i musiala podlega¢ korekcie w postepowaniu odwolawczym.

Sad odwolawczy dokonat zatem - zgodnie z wnioskiem skarzacego - odpowiedniej zmiany wyroku sadu I instancji i
poszerzyl zakres orzeczonego w jego pkt IV zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych poprzez wyeliminowanie
jego ograniczenia do sfery ruchu ladowego, dostosowujac w ten sposéb orzeczenie do tresci zawartego w akcie
oskarzenia wniosku prokuratora, stanowiacego wynik porozumienia osiggnietego miedzy nim, a oskarzonym.
Zwracajac sie o orzeczenie wobec P. W. zakazu prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych, a nie tylko
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych okreslonego rodzaju, do czego sprowadzil go sad I instancji poprzez
wskazanie obszaru ruchu pojazd6w, a wiec strefy ruchu, ktorej zakaz ma dotyczy¢, prokurator trafnie - zdaniem sadu
odwolawczego - ocenil zagrozenie bezpieczenistwa w komunikacji przez oskarzonego.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego w pozostalym zakresie zaskarzone
orzeczenie utrzymane zostalo w mocy.



Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od zaptaty kosztow
sadowych w postepowaniu odwolawczym, za$ wydatkami poniesionymi w tym postepowaniu obciazyt Skarb Panstwa,
albowiem przemawialy za tym wzgledy stuszno$ci, gdyz to nie jego postawa przyczynila sie do wszczecia postepowania
odwolawczego.



