Sygn. akt — IX Ka 274/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12. wrzeénia 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu w skladzie:

Przewodniczacy — S.S.O. Rafal Sadowski (spr.)

Sedziowie: S.S.0. Mirostaw Wiéniewski

S.S.0. Marzena Polak

Protokolant — st. sekr. sad. M. M.

przy udziale pelnomocnika oskarzyciela skarbowego — (...)Urzedu Skarbowego w T. — K. P.,
po rozpoznaniu w dniu 12. wrze$nia 2013 r.,

sprawy B. P. — oskarzonej z art. 54811 §2 kks w zw. z art. 983 kks oraz z art. 5781 kks w zw. z art. 983 kks oraz z art.
80a§2 kks w zw. z art. 9§83 kks,

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela skarbowego — (...)Urzad Skarbowy w T.,
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 28. marca 2013 r., sygn. akt VIII K 1776/12,

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie I1. tego wyroku podwyzsza wymiar orzeczonej tamze grzywny
do 20.000 (dwudziestu tysiecy) zl;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) 2.500 (dwa tysigce piecset) zi
tytulem oplaty za obie instancje i obciaza ja wydatkami poniesionymi w toku calego postepowania.

Sygn. akt IX Ka 274/13

UZASADNIENIE

B. P. zostala oskarzona o to, ze:

1. Wbrew przepisowi art. 99 ust. 1 i art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towar6éw i uslug
(Dz.U. z 2004, nr 54, poz. 535 ze zm.), pelniac funkcje prezesa zarzadu (...) NIP (...) z/s w T., ul. (...) uchylala sie od
opodatkowania przez niezlozenie w terminie, tj. do 25 dnia miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktérym powstat
obowiazek podatkowy. Naczelnikowi (...)Urzedu Skarbowego w T. wymaganej dla ujawnienia przedmiotu i podstawy
opodatkowania podatkiem od towaréow i ustug deklaracji VAT-7 (...) sp. z 0.0. NIP (...) z/s w T., ul. (...) za maj 2011
, przez co uszczuplila podatek od towaréw i ustug w kwocie 101.21, 00 zl - tj. o przestepstwo skarbowe z art.
54 8§ 2 kks w zw. z § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

2. Wbrew przepisowi art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. z 2004, nr 54,
poz. 535 ze zm.), pelniac funkcje prezesa zarzadu (...) NIP (...) z/s w T., ul. (...), uporczywie nie wplacala w terminie,
tj. do 25 dnia miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktorym powstat obowiazek podatkowy, na rachunek (...)Urzedu
Skarbowego podatku od towaréw i uslug za miesigce: pazdziernik i listopad 2010 , kwiecien 2011, od czerwca do



listopada 2011, przez co uszczuplita podatek od towarow i ustug w tacznej kwocie 1.231.030,00 zt - §j. 0 wykroczenie
skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 §3 kks

3. Wbrew przepisowi art. 25 ust. 1w zw. z art. lai art. 27 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym
od osbéb prawnych (Dz.U. z 2000 roku, nr 54, poz. 654, ze zm.), pelnigc funkcje prezesa zarzadu (...) NIP (...) z/
s w T., ul. (...), uporczywie nie wplacala w terminie, tj. za okres od pierwszego do przedostatniego miesigca roku
podatkowego w terminie do 20 kazdego miesigca za miesigc poprzedni a za ostatni miesigc do 20 dnia ostatniego
miesigca roku oraz z tytulu zeznania rocznego do konca trzeciego miesigca roku nastepnego, na rachunek (...)Urzedu
Skarbowego w T. zaliczek na podatek dochodowy od oséb prawnych za miesiace od kwietnia do grudnia 2010 roku w
lacznej kwocie 371.593,00 zt oraz podatku dochodowego od 0oséb prawnych z tytulu zeznania o wysoko$ci osiggnietego
dochodu (poniesionej straty) CIT-8 za 2010 rok, przez co uszczuplila podatek dochodowy od 0s6b prawnych w kwocie
331.933,00 zl - §j. 0 wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

4. Wbrew przepisowi art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. z 2004,
nr 54, poz. 535 ze zm.), peliac funkcje prezesa zarzadu (...) NIP (...) z/s w T., ul. (...), nie zlozyla w terminie, tj. do
15 dnia miesigca po okresie, za ktory skladana jest informacja, Naczelnikowi (...)Urzedu Skarbowego w T. informacji
podsumowujacej VAT- (...) sp. z 0.0. NIP (...) z/s w T., ul. (...) za III kw. 2011 roku - §j. o wykroczenie skarbowe
z art. 80a § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

Wyrokiem z dnia 28 marca 2013 r. Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIII K 1776/12, uznal
oskarzong za winnqg popetnienia;

-zarzucanego jej w pkt 1 czynu, tj. przestepstwa skarbowego z art. 54 § 2 kks wzw. z § 1 kks i w zw. z art. 9 § 3 kks i za
to, na podstawie art. 54 § 2 kks, wymierzyl jej kare 100 stawek dziennych grzywny po 50 zt kazda.

-zarzucanych jej w pkt 2, 31 4 czyndw, tj. wykroczen skarbowych z art. 57 § 1 kks w zw. art. 9 § 3 kks oraz wykroczenia
skarbowego z art. 80a § 2 kks i za to, po zastosowaniu art. 50 § 1 kks, na podstawie art. 57 § 1 kks, wymierzyt jej kare
grzywny w kwocie 3000 zl.

Zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 800 zt tytulem oplaty i obcigzyl poniesionymi wydatkami w
kwocie 90 zt.

Wyrok ten zaskarzyl w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze na niekorzysé oskarzonej
oskarzyciel skarbowy, zarzucajgc mu razqcq niewspoébmiernosé kary wymierzonej oskarzonej,
polegajagca na wymierzeniu jej samoistnej kary grzywny w granicach dolnego ustawowego
zagrozenia, zaréwno za popelnione przestepstivo skarbowe, jak i wykroczenia skarbowe,
albowiem wysokosé orzeczonej grzywny jest nieadekwatna do znacznej spolecznej szkodliwosci
przypisanych jej czynow ze wzgledu na niedostateczne uwzglednienie okolicznosci obciqzajqgcych,
tj. wielomiesiecznego okresu, w ktorym oskarzona jako prezes spotki odpowiedzialna byla za
brak biezgcych rozliczen podatkowych, jak i lekcewazqgcego stosunku oskarzonej do zobowigzan
podatkowych, z powodu czego zapadle orzeczenie nie spelnia funkcji w zakresie prewencji ogoélnej
i szczegolnej oraz ksztaltowania swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Powolujac sie na w/w zarzuty skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez wymierzenie oskarzone;j
za przypisane jej przestepstwo skarbowe kary 160 stawek dziennych grzywny po 60 zl kazda i w pkt II poprzez
wymierzenie oskarzonej za przypisane jej wykroczenia skarbowe kary grzywny w wysokosci 25.000 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela skarbowego zasluguje cze$ciowo na uwzglednienie.

Wskazujac na niedostateczne uwzglednienie okolicznoSci obciazajacych przy okre$laniu wysokoSci grzywien
wymierzonych zaskarzonym wyrokiem oraz dokonanie przez sad meriti niewlasciwej oceny mozliwosci platniczych



oskarzonej, skarzacy domagal sie podwyzszenia wymiaru obu orzeczonych wobec niej (tj. zardwno za przestepstwo,
jak i za wykroczenia) kar.

Postawiony przez niego zarzut razacej niewspoimiernos$ci orzeczenia o karze uzna¢ nalezy za zasadny w odniesieniu
do kary grzywny orzeczonej za popelnienie trzech wykroczen skarbowych przypisanych oskarzonej zaskarzonym
wyrokiem. Okre$lajac jej wysoko$¢ na poziomie 3 tyS. zl, sad orzekajacy rzeczywiscie w sposob niedopuszczalny
zbagatelizowal okolicznoSci istotne dla prawidlowej oceny stopnia spotecznej szkodliwosci jej czynoéw. Okolicznosci
te wskazuja tymcezasem na to, ze mimo, iz czyny te stanowig ,jedynie” wykroczenia skarbowe, to w oczywisty sposéb
nie mozna okresli¢ ich mianem blahych. Nie sposob zgodzi¢ sie z zajetym przez sad I instancji stanowiskiem, z
ktérego wynika, ze ustawodawca niejako z gbéry przyjmuje, iz wykroczenia nie sa czynami o znacznej spolecznej
szkodliwoéci. Oczywistym jest, ze wykroczenia sa ze swej natury czynami o mniejszym ciezarze gatunkowym
niz przestepstwa. Jednakze ocena natezenia spolecznej szkodliwoséci konkretnego czynu mieszczacej w ramach
danego typu skonstruowanego przez ustawodawce jest zawsze ,stopniowalna” i uzalezniona od okoliczno$ci
konkretnego wypadku. Nie wyklucza to zatem uznania, iz konkretne zachowanie, wypekliajgce znamiona czynu
zabronionego jako wykroczenie skarbowe, ze wzgledu na okres$lone okoliczno$ci jego popelnienia, pozbawione
bylo elementu szkodliwo$ci spolecznej lub tez przeciwnie - charakteryzowalo sie znacznym jego natezeniem.
Okolicznos$ci popekienia czynéw przez oskarzona $wiadcza natomiast o tym, ze zachowanie jej cechowalo sie wyzsza,
niz subminimalna, spoleczna szkodliwoécig. Bedac osoba odpowiedzialna za dokonywanie rozliczeni podatkowych
i terminowe wykonywanie czynnoSci z nimi zwigzanych, oskarzona kilkakrotnie w okresie wielu miesiecy, w
tym w kolejnych nastepujacych po sobie okresach rozliczeniowych, uchybila ré6znym przepisom podatkowym,
doprowadzajac ostatecznie do uszczuplenia nalezno$ci publiczno-prawnych w lacznej znacznej wysokosSci. Kara
grzywny w wysoko$ci 3000 zt w oczywisty sposob nie przystaje do wagi jej czynéw.

Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy podwyzszyl, zgodnie z wnioskiem zlozonym przez oskarzyciela po
przeprowadzeniu przewodu sgdowego, wymiar orzeczonej w pkt II zaskarzonego wyroku kary grzywny do 20.000 zt.
Kara w tej wysokoSci adekwatna jest do stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionych przez oskarzona wykroczen
skarbowych, a takze jej zawinienia i w nalezyty spos6b uwzglednia okoliczno$ci obciazajace i lagodzace. Stanowiac
dolegliwo$¢ wynikajaca z popelionych przez nia czyn6w zabronionych, wystarczajaca jest ona do osiggniecia celow
wychowawczych i zapobiegawczych wobec niej. Jako kara sprawiedliwa nalezycie wplynie tez na ksztaltowanie
SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa. Pomijajac zamieszczone dopiero w apelacji, dodatkowo bez wsparcia w
stosownej dokumentacji, twierdzenia oskarzyciela o okoliczno$ciach, majgcych wskazywac na to, ze sytuacja platnicza
oskarzonej jest w rzeczywistoSci o wiele lepsza, niz wynikalo to z okolicznoéci znanych stronom i sadowi w
trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego - jej uiszczenie uznaé nalezy za mieszczace sie w granicach mozliwosci
platniczych oskarzonej. Popelhienie czynu zabronionego zawsze skutkuje dla sprawcy i nieuchronnie dla jego bliskich,
z ktorymi prowadzi wspélne gospodarstwo domowe, pewna dolegliwoScia. Zwazywszy na wysoko$¢ dochodéow
oskarzonej i jej meza, a takze jej realne mozliwo$ci zarobkowe, uiszczenie grzywny w wysokoSci 20 tys. zl, jakkolwiek
bez watpienia odbije sie na sytuacji finansowej jej i jej bliskich, nie bedzie stanowilo zbyt daleko idacej ucigzliwosci
dla jej rodziny, pociagajac za soba brak mozliwo$ci zaspokojenia podstawowych potrzeb materialnych albo wiazac
sie z konieczno$cia wyzbycia sie przedmiotéw zapewniajacych utrzymanie podstawowego standardu zycia. Kara ta,
zachowujgc wspotmiernosé do spolecznego niebezpieczenstwa jej czynéw, stanowié bedzie dla oskarzonej istotnie
odczuwalna dolegliwo$é ekonomiczna, nie przekraczajac jednak zarazem jej realnych mozliwoéci ekonomicznych.

Nie spos6b natomiast za razaco lagodna w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk w zw. z art. 113 kks uzna¢ kary 100 stawek
dziennych grzywny po 50 zl kazda, wymierzonej oskarzonej za popelnienie przestepstwa, opisanego w pkt I aktu
oskarzenia.

Liczba stawek okre$lona zostala zgodnie z dyrektywami wymiaru kary. Sad meriti nalezycie ocenit stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonej, ktora jednokrotnie, przekraczaja go o miesiac, uchybila ustawowemu terminowi
do zlozenia deklaracji, w wyniku czego doszlo do uszczuplenia naleznosci podatkowej na kwote rzedu 100.000 zl.
Wilasciwie uwzglednil rowniez fakt jej uprzedniej karalnosSci. Orzeczenie w tym zakresie jest dwa razy surowsze, niz
wnioskowal po zamknieciu przewodu sadowego oskarzyciel, a domagajac sie obecnie jego dalszego zaostrzenia, nie



wskazal on na to, by sad pominal, badz zbagatelizowal jakie$ okolicznosci istotne z punktu widzenia art. 53 kks dla
dokonania prawidlowej oceny wagi czynu oskarzone;.

Natomiast ustalona przez sad meriti w kwocie 50 zl stawka dzienna adekwatna jest - w ocenie sagdu odwolawczego - do
mozliwo$ci platniczych oskarzonej, ocenianych przy uwzglednieniu warunkéw rodzinnych, wysokoSci zarobkow jej i
jej meza, a takze jej mozliwo$ci zarobkowych. Przyjecie stawki jednostkowej w wyzszej wysokoSci mogtoby prowadzic¢
do przerzucenia ciezaru ukarania na barki rodziny oskarzonej. Wzglad na szczego6lng funkcje fiskalng kary grzywny
nie mogl zatem uzasadniaé okreSlenia jej w wyzszej kwocie. Znamiennym jest, ze oskarzyciel, twierdzac, iz w ostatnim
czasie powzigl informacje o tym, ze sytuacja finansowa oskarzonej jest o wiele lepsza, niz wydawalo sie weczeéniej,
domagal sie w apelacji jej podwyzszenia jedynie o 10 zl, choé przed sadem I instancji wnioskowat on ustalenie jej
wysoko$ci na jeszcze o wiele wyzszym poziomie.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwotawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk oraz art. 10 i 3 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983, nr 49, poz. 223 ze zm.) w zw. z art. 113 kks, sad odwolawczy zasadzil od oskarzonej na rzecz
Skarbu Panistwa kwote 2500 zl tytulem oplaty sadowej za obie instancje oraz obciazyl ja wydatkami poniesionymi w
toku calego postepowania.



