Sygn. akt VIII Cz 531/13
POSTANOWIENIE
Dnia 13 wrzesnia 2013 r.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy — Sedzia SO Malgorzata Konczal
Sedziowie SO Rafal Krawczyk, SO Wlodzimierz Jasinski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 13 wrze$nia 2013 r.
sprawy z powodztwa : H. K.
przeciwko : M. F.
o zaplate
w przedmiocie wniosku pozwanej o wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty
na skutek zazalenia pozwanej
od postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu
z dnia 12 lipca 2013 1.
sygn. akt IC 1801/13
postanawia:
oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Toruniu oddalil wniosek pozwanej o wstrzymanie wykonania
nakazu zaplaty. Sad I instancji wskazal, ze do zarzutow nie dolaczono dowodéw zaplaty, na ktére pozwana sie
powoluje, a twierdzenie o braku podpisu pod wekslem trafialo w préznie, skoro weksel z wlasnorecznym podpisem
wystawcy zostal zdeponowany w Sadzie, pozwany nie wyartykulowal natomiast zarzutu falszerstwa podpisu.

Pozwana M. F. zlozyla zazalenie na powyzsze postanowienie, zarzucajac obraze przepisOw postepowania tj. art.
49283 k.p.c. , poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i obraze przepiséw postepowania, ktéra sprowadzala sie do
nieprzeprowadzenia dowodéw z dokumentéw wskazanych w zarzutach od nakazu zaplaty, a znajdujacych sie w aktach
sprawy prowadzonej przez Sad Rejonowy w Toruniu pod sygnatura IC 1158/12 w sytuacji, gdy pozwana taki wniosek
zlozyta.

Whniosla o zmiane postanowienia i uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania nakazu zaptaty oraz o zasadzenie
na jej rzecz kosztoéw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Zazalenie podlegalo oddaleniu.

W Swietle art. 492 § 3 zd. 1 k.p.c. natychmiastowa wykonalno$¢ stanowi regule w odniesieniu do nakazéw zaplaty
wydanych na podstawie weksla. Wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty jest, stosownie do zd. 2 tego przepisu,
fakultatywne. Przed ostatecznym zakoniczeniem sprawy decyzja sadu o odstgpieniu od powyzszej reguly powinna
wynikaé ze szczegolnych okolicznoSci, juz prima facie poddajacych w watpliwo$éc¢ szanse na utrzymanie nakazu zaplaty
w mocy. Bez watpienia tez na etapie rozpoznawania wniosku o wstrzymanie wykonania nakazu zaptaty wykluczone
jest dokonywanie szczegdtowej analizy stanu faktycznego i prawnego, ktora jest domeng postepowania co do istoty

sprawy.

W sprawie niniejszej zarzuty od nakazu zaplaty sformulowane przez skarzacego (k. 50-54) nie moga zostac, w
obecnej fazie procesu, uznane za podwazajgce prawidlowo$¢é wydania nakazu zaplaty. Ocena zasadnoSci zarzutow
bedzie wymagala przeprowadzenia (wydaje sie, ze obszernego) postepowania dowodowego. Pozwana wnioskujac o
wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty powolala sie na dokonanie zaplaty, ale nie przedlozyla zadnych dowodow
zaplaty wskazujac, ze znajduja sie one w aktach innej sprawy. Skarzaca podnosila tez zarzut braku podpisu pod
wekslem w miejscu do tego przeznaczonym, nie kwestionujac jednoczeénie, ze wlasnorecznie podpisala weksel.

Zgodnie z utrwalonym pogladem zaréwno orzecznictwa jak i doktryny, weksel nie musi by¢ wystawiony na blankiecie
wekslowym, wobec tego podpis nie musi znajdowac sie w przeznaczonym do tego miejscu. Istotne natomiast jest, aby
podpis obejmowal tre$¢ weksla. W niniejszej sprawie wlasnoreczny podpis pozwanej obejmuje tre$¢ weksla.

W zwigzku z tym stanowisko wyrazone przez Sad I instancji nalezy uznaé za trafne, a wniosek o wstrzymanie
wykonania nakazu zaplaty za niezastugujacy na uwzglednienie.

Z podanych wzgledow Sad Okregowy oddalil zazalenie po my$li art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 385 k.p.c.



