Sygn. akt VIII Ca 338/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrzesnia 2015 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Lewandowski (spr.)
Sedziowie: SSO Malgorzata Konczal
SSO Rafal Krawczyk
Protokolant: st. sekr. sad. Izabela Baginska

po rozpoznaniu w dniu 23 wrze$nia 2015 r. w Toruniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. F. (1)

przeciwko H. F.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sgdu Rejonowego w Chelmnie

z dnia 4 lutego 2015 .

sygn. akt I C 391/12

1. oddala apelacje,

2. zasqdza od powoédki M. F. (1) na rzecz pozwanego H. F. kwote 1.200,-zl (jeden tysiqgc dwiescie
zlotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.

/SSO Malgorzata Koniczal/ /SSO Marek Lewandowski/ /SSO Rafal Krawczyk/

VIII Ca 338/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 4 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w Chelmnie oddalil powodztwo M. F. (1) przeciwko H. F. o zaplate kwoty
18.833,47,-z} (pkt 1), obciazyt Skarb Panstwa kosztami procesu, od uiszczenia ktoérych zwolniona byta powodka (pk
2), zasadzit od powddki na rzecz pozwanego kwote 2.417 zl z tytulu zwrotu kosztow procesu (pkt 3).



W uzasadnieniu rozstrzygniecia Sad I instancji wskazal, ze powodka domagala sie w pozwie od pozwanego zasadzenia
lgcznie kwoty 18.833,47 zl na ktora skladaly sie: 9.733,47 zl tytulem odszkodowania za brak dostarczania ogrzewania
do mieszkania zajmowanego przez powodke oraz jej niezyjacego meza S. F. za okres od dnia 16 sierpnia 2002 r. do
dnia 20 kwietnia 2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty; 5.000
z} tytutem odszkodowania za nieudostepnienie prawa do uzytkowania 0,5 ha gruntu opisanego w akcie notarialnym z
dnia 16 stycznia 1991 . (rep. nr (...)) za okres od dnia 16 sierpnia 2002 r. do dnia 20 kwietnia 2012 r. wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 15 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty; 4.050 z} tytulem oplaconej przez powddke pomocy za
przyniesienie wegla i napalenie w piecu za okres sezondéw grzewczych 2009-2012 r. W odpowiedzi na pozew pozwany
wniost o oddalenie powodztwa.

Przed przystapieniem do oceny zasadnoSci zadania pozwu Sad Rejonowy ustalil, ze 16 stycznia 1991 r. powddka M.
F. (1) wraz z jej niezyjacym juz mezem S. F. zawarli z pozwanym H. F. umowe przekazania gospodarstwa rolnego.
Na mocy tej umowy pozwany nabyl nieruchomo$¢ objeta ksiega wieczysta nr (...), obejmujaca obszar 1,97 ha oraz
z nieruchomosci o nr 1790 dzialki nr (...) o powierzchni 2,71 ha. Obydwie nieruchomosci potozone sa3 w B.. W
umowie pozwany ustanowil na nieruchomosci objetej kw nr (...) na rzecz swoich rodzicéw stuzebnosé osobista
mieszkania polegajaca na prawie zajmowania przez nich bezplatnie i dozywotnio dotad zajmowanego mieszkania,
ogrzewanego i o$wietlanego kosztem wlasciciela, z dostepem do pomieszczenn gospodarskich i prawem poruszania
sie po calym gospodarstwie rolnym oraz prawo uzytkowania 0,50 ha gruntow. W chwili zawierania umowy pozwany
nie zamieszkiwal na przedmiotowej nieruchomoéci, lecz mieszkal wraz z zona w tej samej miejscowosci. Mimo
postanowien w umowie dotyczacych treéci shuzebnosci rodzice pozwanego nigdy nie domagali sie od niego realizacji
jakichkolwiek roszczen z tym zwigzanych, nie kierowali do niego zadnych zadan.

Pozwany po otrzymaniu gospodarstwa przeprowadzil, jeszcze za Zycia ojca, konieczne remonty: naprawil dach,
wymienil okna, zrobil lazienke, zainstalowal piec centralnego ogrzewania. Przez caly okres ponosit on koszty
o$wietlania budynku, oplacal wszelkie nalezno$ci publicznoprawne, ubezpieczenia, dostawy wody. Kupowal takze
opal, wegiel, drewno. Rodzice pozwanego nigdy tez nie chcieli uprawiaé¢ 0,50 ha gruntu. Pow6d uprawial ziemie, a
nastepnie po Smierci ojca ja wydzierzawil. Powodka natomiast uprawiata i uprawia do tej pory ogrodek przy domu.
Ojciec pozwanego zmart w 2006 r. Wtedy tez pozwany wraz z zona wzmogli opieke nad powodka. Synowa gotowala
obiady, sprzatala mieszkanie, obiady przynosili powddce albo pozwany albo jego syn. W tym czasie pozwany kupit
matce pralke automatyczng. Wegiel kupowal on albo w pobliskiej Gminnej Spoéldzielni, albo bezposrednio z kopalni,
korzystajac z posrednictwa zakladu pracy, w ktérym pracowal. Pozwany dbal o to, aby powddka byta zaopatrzona na
biezaco w drewno do palenia. Drewno bylo przywozone przyczepami, ciete przez pozwanego i jego syna w stodole,
a nastepnie skladowane. Pozwany przynosil powddce opal do domu, rozpalal w piecu; nie zachowal rachunkéw za
zakup opalu, uznajgc, ze nie jest to konieczne.

Nie uszlo uwagi Sadu a quo, ze w niedtugim okresie po $mierci S. F. stosunki powodki z pozwanym ulegly pogorszeniu.
Mialo to zwigzek z pogorszeniem sie relacji miedzy pozwanym a jego bratem R. F. (1). Zrédlem nieporozumien byly
kwestie finansowe zwiazane z przekazaniem pozwanemu gospodarstwa rolnego. R. F. (1) zarzucal pozwanemu, ze
nie opiekuje sie matka. Interweniowal w tej sprawie w Gminnym Os$rodku Pomocy Spolecznej. W zwigzku z tym, od
pazdziernika 2009 r. do powddki zaczela przychodzi¢ B. R., ktora Swiadczyla jej pomoc polegajaca na paleniu w piecu
iuprawie ogrodka. Za $wiadczona pomoc placili synowie, kazdy z nich po 100 zl miesiecznie. Z uwagi na zwasnienie z
pozwanym i jego rodzing, powodka nie przyjmowala tez positkéw od pozwanego. W 2010 r. pozwany przestal placic B.
R. kwoty 100 z} za §wiadczenie pomocy matce, albowiem stracit prace. W okresie, kiedy B. R. byla chora, tj. od grudnia
2011 do marca 2012 r., sam przychodzit i palil w piecu c.o. 19 kwietnia 2011 r. przedmiotowa nieruchomos¢ zostata
podarowana przez pozwanego i jego zone synowi M. F. (2). Pozwany nadal za syna realizuje obowiazki wynikajace ze
shuzebnosci. W 2012 r. zakupit prawie 6 ton wegla.

Sad I instancji zauwazy} rowniez, ze powodka po raz pierwszy zadanie zaplaty skierowata do pozwanego pismem z 30
lipca 2012 r., okre$lajac swoje roszczenia na kwote 23.000 zl. Pismem z 6 sierpnia 2012 r. pozwany ustosunkowal sie
do wysuwanych przez nig zadan, podnoszgc argumenty tozsame jak w odpowiedzi na pozew. Odno$nie do zadania



dotyczacego uzytkowania 0.50 ha ziemi, pozwany zaproponowal powodce, aby zaczela uprawiaé przystugujaca jej
cze$é gruntu, lecz ta nie byla tym zainteresowana.

Na podstawie powyzszych ustalenn Sad Rejonowy doszed}l do wniosku, ze brak jest faktycznych podstaw do uznania,
ze pozwany nie wywigzywal sie we wskazanych w pozwie okresach, z obowigzkéw wynikajacych z ustanowionej
stuzebno$ci. Nie moze uj$¢ uwadze, ze uprawnieni z tytulu dozywocia nigdy nie zglaszali z tego powodu do pozwanego
zadnych pretensji. Nieporozumienia na tym tle pojawily sie w trzy lata po $mierci S. F. i to w warunkach bardzo
powaznego konfliktu miedzy bra¢mi R. i H., ktérego podlozem byly spory finansowe. Zdaniem Sadu a quo zebrany
material dowodowy nie potwierdzil, aby pozwany nie dostarczatl opatu. Wrecz przeciwnie, zeznania Swiadkéw K. L., E.
D.,E.W.iA. L. wskazuja na to, ze pozwany kupowal opal w postaci wegla i drewna. Pozwany nosit opal z pomieszczenia
na podworku do domu, rozpalal w piecu i czynil to tak dlugo, na ile pozwalaly okoliczno$ci. Zgromadzony material
dowodowy, w tym zeznania §wiadkéw W. C., B. R. i M. G., potwierdza natomiast istnienie powaznego konfliktu
rodzinnego pomiedzy pow6dka a pozwanym, pomiedzy pozwanym a jego bratem oraz pomiedzy powddka a synowymi.
W opinii Sgdu I instancji brak jest tez podstaw do obcigzania pozwanego jakakolwiek kwota z tytulu uprawnienia
do korzystania z 0,50 ha gruntu. S. i M. F. (1) nigdy z tego uprawnienia nie korzystali i nie chcieli korzystac. Po
raz pierwszy jakiekolwiek roszczenia z tego tytulu zostaly skierowane w piSmie z dnia 30 lipca 2012 r. Pozwany w
odpowiedzi na to zaproponowal, aby powddka zaczela uprawiaé przystugujacy jej kawalek gruntu, lecz powodka nie
byla taka forma zainteresowana, skupiajac sie tylko na roszczeniu finansowym.

W ocenie Sadu a quo brak jest takze podstaw do obciazania pozwanego kosztami oplacanej przez powddke pomocy
za przyniesienie wegla i napalenie w piecu za okres trzech sezon6w grzewczych. Nie mozna przeoczy¢, ze w okresie
grzewczym 2009/2010 pozwany placil kwote 100 zt miesiecznie za pomoc $§wiadczong w tym zakresie przez B. R..
Zdaniem Sadu obowiazek dotyczacy ogrzewania i o§wietlania pomieszczen kosztem wlasciciela nie obejmuje kosztow
zwigzanych z przyniesieniem wegla z szopki i rozpaleniem w piecu. Poza tym wszelkie roszczenia dotyczace okresu po
dniu 19 kwietnia 2011 r. z uwagi na dokonang darowizne , nie mogg by¢ kierowane do pozwanego.

W oparciu o powyzsze rozwazania Sad Rejonowy oddalil powodztwo, za$ o kosztach procesu orzekt po mysli art. 98
k.p.c. W zwiazku z tym, ze powoddka byla zwolniona od kosztow sadowych w caloSci, wobec oddalenia powodztwa
kosztami tymi obciazono Skarb Panstwa.

Apelacje od powyziszego wyroku wniosta powodka, ktéra zaskarzyla go w caloéci. Skarzaca zarzucila
naruszenie: 1) przepisow postepowania majacych wplyw na tre§¢ wyroku, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna
i sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego ocene materialu dowodowego, tj.: a) wyjasnien samego
pozwanego H. F. i oraz zeznan $wiadkow K. L., K. F., E. D, A. L., E. L., polegajaca na daniu wiary twierdzeniom
tychze o0sob co do okolicznos$ci nalezytego wypelniania przez pozwanego obowigzkéw wzgledem powodki za caly okres
sporny, a wynikajacych z ustanowionej stuzebnosci, tj. dostarczania (zakupu) powddce opatlu w postaci wegla, drewna,
osobistego ponoszenia przez pozwanego kosztéw opieki nad powodka, innych kosztow utrzymania domu, podczas
gdy okoliczno$ci te nie zostaly uwiarygodnione stosownymi rachunkami, fakturami VAT, a ponadto okolicznoSci te
pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami R. F. (1), W. C., B. R. oraz wyjasnieniami samej powo6dki w zakresie, w jakim
koszta te byly ponoszone osobiscie przez samg powddke oraz drugiego z synow powddki R. F. (1), do ktérych to
$wiadczen zobowigzany byl wylgcznie pozwany, a ktérych to rozbiezno$ci sad nie wyjasénil, b) rachunku na zakup 6 ton
wegla z 2012 r. poprzez bledne uznanie na podstawie przedtozonego rachunku, ze pozwany realizowat w przeszloSci
i obecnie obowiagzki wynikajgce z ustanowionego notarialnie zobowigzania dostarczania powodce opatu, podczas
gdy z przedlozonego przez pozwanego rachunku nie wynika wcale, ze zakupiony przez pozwanego wegiel zostal
przeznaczony na ogrzanie domu zajmowanego przez powodke, a ponadto brak jest w sprawie rachunkow §wiadczacych
o zakupie i dostarczaniu powddce opalu za wczeSniejszy okres sporny, 2) naruszenie przepisOw postepowania,
majacych wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 233 § 1i k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny
materialu dowodowego, polegajacej na calkowitym pominieciu w ocenie dowodéw zeznan $wiadka R. F. (2), co nie
spelnia wymogoéw uzasadnienia wyroku w zakresie ustalenia prawidlowej podstawy faktycznej rozstrzygniecia,



W konsekwencji powyzszych zarzutoéw skarzaca zarzucila: 3) blad w ustaleniach faktycznych w zakresie uznania, ze
brak jest podstaw do uznania, iz pozwany nie wywigzywat sie w okresie objetym zadaniami pozwu z obowiazkow
wynikajacych z ustanowionej stuzebnosci, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego powinna skutkowaé
ustaleniem niewlaéciwego wypelniania przyjetych przez pozwanego obowiazkéw wzgledem powddki, 4) naruszenie
przepisu postepowania,, mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w
uzasadnieniu wyroku materialnoprawnej podstawy rozstrzygniecia, a w konsekwencji niepoddawanie sie przez
przedmiotowy wyrok kontroli instancyjne;j.

Ponadto skarzaca zarzucila: 5) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 65 § 11i 2 k.c. polegajace na dokonaniu blednej
wykladni oéwiadczenia woli stron zlozonych w formie aktu notarialnego w dniu 16 stycznia 1991 r. poprzez przyjecie, ze
ustanowiona w § 2 tejze umowy shluzebno$é osobista mieszkania powodki polegajaca na prawie zajmowania bezptatnie
idozywotnio zajmowanego mieszkania ogrzewanego i o§wietlonego kosztem wlasciciela (obdarowanego) nie obejmuje
kosztow zwiazanych z przyniesieniem wegla z szopki i rozpaleniem w piecu. W oparciu o powyzsze zarzuty skarzaca
wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calosci, 2) zasadzenie od pozwanego na rzecz
powddki kosztéw procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
ewentualnie, 3) uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci oddalajacej powddztwo i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Na wstepie nalezy zaznaczyé¢, ze w ocenie Sadu drugiej instancji ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego byly
prawidlowe, znajdowaly wsparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, ocenionym co do zasady nalezycie, bez
naruszenia granic swobody sedziowskiej. W konsekwencji Sad Okregowy podzielil je i przyjal za wlasne, czyniac
podstawa wlasnego rozstrzygniecia. W zwigzku z tym nie istniala juz potrzeba ich szczegblowego powtarzania (por.
postanowienie SN z dnia 19 czerwca 2013 r., I CSK 156/13, LEX nr 1365587).

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutéw apelacyjnych, nalezy w pierwszej kolejnosci odniesé sie do sformutowanych
przez skarzacego zarzutow naruszenia przepisow postepowania, gdyz wnioski w tym zakresie z istoty swej determinuja
rozwazania co do pozostalych zarzutdéw apelacyjnych. Jedynie bowiem nieobarczone bledem ustalenia faktyczne,
bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania dowodowego, moga by¢ podstawa oceny prawidlowosci
kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen o naruszeniu przepiséw prawa materialnego.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu
wyroku materialnoprawnej podstawy rozstrzygniecia, a w konsekwencji niepoddawanie sie przez przedmiotowy
wyrok kontroli instancyjnej. Ocene tego zarzutu nalezy poprzedzi¢ stwierdzeniem, ze w my$l powolanego przepisu
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie
faktow, ktére sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowil wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa.

Racje ma niewatpliwie skarzacy, gdy twierdzi, ze uzasadnienie orzeczenia nie zawiera jednoznacznie wskazanej
podstawy prawnej rozstrzygniecia. Nie mozna natomiast zgodzi¢ sie z apelujacym, ze uchybienie to powoduje
niemozno$¢ przeprowadzenia przez Sad II instancji kontroli instancyjnej. Jak trafnie przyjmuje sie w judykaturze Sad
odwolawczy, w razie stwierdzenia uchybienia sagdu a quo polegajacego na sporzadzeniu uzasadnienia zaskarzonego
wyroku z naruszeniem wymagan okreSlonych w art. 328 § 2 k.p.c., ma obowiazek odpowiedniej sanacji tego



uchybienia, w szczegblnoSci poprzez uzupeklienie w uzasadnieniu wlasnego orzeczenia dostrzezonych brakow
w ocenie dowodow przeprowadzonych w sprawie przez sad pierwszej instancji, czy tez poprzez uzupehlienie
niedostatkéw w zakresie oceny prawnej ustalonego w sprawie stanu faktycznego (zob. postanowienie SN z 16.11.2012
r., IIT CZ 83/12, niepubl.).

Uzupelniajac uzasadnienie Sadu I instancji w zakresie oceny dowodoéw, nalezy wskazaé, ze w ocenie Sadu
odwolawczego zeznania $wiadka R. F. (2) nalezy uznaé za wiarygodne w tej czeSci, w ktérej koresponduja one
z ustaleniami faktycznymi Sadu a quo dokonanymi na podstawie pozostalego materialu dowodowego. Na ocene
wiarygodno$ci zeznan tego $wiadka wplywa okolicznoé¢, ze §wiadek ten pozostaje w konflikcie z pozwanym, jawnie
wspiera matke w dazeniu do rozwiazania umowy przekazania gospodarstwa rolnego z 1991 r. Ma zatem interes
w podwazaniu twierdzen pozwanego o wykonywaniu przez niego obowigzkéw umownych przewidzianych w ww.
umowie. Dlatego jego zeznania — w odrdznieniu od zeznan swiadkoéw-osob trzecich dla stron procesu - nalezy uznac
za nacechowane brakiem obiektywizmu w przedstawianiu okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia.

Natomiast w zakresie uzupeklienia podstawy prawnej rozstrzygniecia nalezy zauwazy¢, ze na gruncie rozpoznawanej
sprawy nie budzi wapliwoéci, ze powddka dochodzila od pozwanego odszkodowania za nienalezyte wykonanie
obowiazkéw przewidzianych w § 2 umowy przekazania gospodarstwa rolnego zawartej 16 stycznia 1991 r. w formie
aktu notarialnego miedzy S. i M. F. (1) a pozwanym. Nalezy przypomnie¢, ze obowiazki te wigzaly sie z ustanowieniem
na rzecz zbywcow (rodzicow pozwanego) sluzebnosci osobistej mieszkania polegajacej na prawie zajmowania przez
nich bezplatnie i dozywotnio dotad zajmowanego mieszkania, ogrzewanego i o$wietlanego kosztem wlasciciela, z
dostepem do pomieszczen gospodarskich i prawem poruszania sie po calym gospodarstwie rolnym oraz prawo
uzytkowania 0,50 ha gruntu. Wprawdzie profesjonalny pelnomocnik powodki nie wskazal zaréwno w pozwie, jak i
w toku postepowania materialnoprawnej podstawy zadania, to jednak nie budzi watpliwoéci, ze odpowiedzialnoéc
pozwanego powdédka wywodzi z umowy, a nie z deliktu. Podstawy prawnej oddalenia powo6dztwa nalezy zatem
poszukiwaé w tresci art. 471 k.c.

W ocenie Sadu drugiej instancji zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwalal Sadowi a quo przyjac, ze
powddka nie udowodnila w toku procesu, iz pozwany nie wywiazywal sie z obowiazkdw umownych wynikajacych z
umowy przekazania gospodarstwa rolnego. Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze to na powddce spoczywal nie tylko
obowiagzek wykazania nienalezytego wykonywania obowigzkoéw przez pozwanego, ale tez powstania i wysoko$ci szkody
wynikajacej z tych zaniedban. Z tego obowigzku strona powodowa nie wywigzala sie nalezycie.

Whbrew stanowisku skarzacej do obowigzkéw pozwanego przewidzianych umowa nie nalezalo ponoszenie wszelkich
kosztow opieki nad nia, w tym kosztow zwigzanych z przyniesieniem wegla z szopki i rozpaleniem. Tre$¢ umowy w tym
zakresie jest jasna i nie wymaga interpretacji. W rezultacie - zdaniem Sadu Okregowego — chybiony okazal sie zarzut
naruszenia art. 65 § 1 i 2 k.c. poprzez bledna wykladnie o$wiadczen woli stron umowy przekazania gospodarstwa
rolnego.

Jesli chodzi o zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., to nalezy na wstepie zauwazy¢, ze w orzecznictwie za utrwalony
nalezy uznac poglad, zgodnie z ktérym jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodoéw (art.
233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie
wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami,
lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad
ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002
r., I CKN 817/00, LEX nr 56906). Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza zatem
stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu
skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w
tym zakresie. W szczegblno$ci skarzgcy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych
dowodow, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy m.in.



w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IVCKN 970/00, LEX nr 52753; 12 kwietnia 2001 ., II CKN 588/99, LEX nr
52347; 10 stycznia 2002 r. II CKN 572/99, LEX nr 53136). Zarzucenie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw
nie moze wiec polega¢ na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu
podstaw tej oceny z wykazaniem, zZe jest ona razaco wadliwa lub oczywicie bledna (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347; z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, LEX nr 78813; z
dnia 15 kwietnia 2004 r., IV CK 274/03, LEX nr 164852; z dnia 29 czerwca 2004 r., I CK 393/03, LEX nr 585758).

Odnoszac te ogbdlne uwagi do realiow przedmiotowej sprawy nalezy zauwazy¢, ze w apelacji nie zostaly wskazane
takie uchybienia Sadu pierwszej instancji, ktére moglyby w sposob uzasadniony §wiadczy¢ o uchybieniu przez ten Sad
zasadom logiki i doS§wiadczenia zyciowego przy ocenie dowodéw. Nie pozwala to zatem Sadowi odwolawczemu na
ingerencje w zaskarzone orzeczenie w kierunku, w ktérym zmierza apelacja.

W opinii Sagdu drugiej instancji, okoliczno$¢, ze drugi syn powodki R. F. (1) pomagat jej w utrzymaniu, opiekowal sie
nig, partycypowal w kosztach pomocy opiekunki, nie ma znaczenia dla oceny, czy pozwany wywiazywat sie nalezycie
z obowigzkéw umownych przewidzianych umowa przekazania gospodarstwa rolnego, czy nie. Nie mozna tracié z
pola widzenia, ze na obydwu synach powodki spoczywa wobec matki nie tylko moralny, ale tez prawny obowigzek
alimentacyjny. Istnienie tego obowiazku nie zalezy od tego, czy i w jakim zakresie rodzice wyposazyli ich finansowo.

Reasumujac, wbrew twierdzeniu powo6dki obowiazki pozwanego wynikajace z umowy przekazania gospodarstwa
rolnego polegaly wylacznie na umozliwieniu jej korzystania bezplatnie i dozywotnio z zajmowanego mieszkania,
ogrzewanego i o$wietlanego kosztem wlasciciela, z dostepem do pomieszczen gospodarskich i prawem poruszania
sie po calym gospodarstwie rolnym oraz na prawie uzytkowania 0,50 ha gruntu. Jak trafnie przyjal Sad I instancji
z obowiazkow tych pozwany wywigzywal sie nalezycie. Wprawdzie nie przedstawil dowodéw zakupu opalu na
ogrzewanie mieszkanie za caly sporny okres, to jednak z zeznan §wiadkow jasno wynika, Ze nie uchylal sie nigdy od
tego obowiazku. Wbrew zarzutowi skarzacej Sad a quo trafnie réwniez ocenil dowod zakupu przez pozwanego 6 ton
wegla. Powoddka nie zakwestionowala skutecznie wartoSci dowodowej tego dokumentu prywatnego.

W rezultacie, w ocenie Sagdu Okregowego, zarzuty apelacyjne naruszenia prawa procesowego i materialnego jako
bezzasadne nie zasluguja na uwzglednienie, za$ zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu. Z tych wzgledow na
podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono jak w punkcie 1 (pierwszym) sentencji. O kosztach postepowania apelacyjnego
rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 11 3, 99, 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 6 pkt w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu z dnia 28 wrze$nia 2002 r.

W opinii Sadu drugiej instancji in casu nie zachodza podstawy do odstgpienia od reguly odpowiedzialnoSci za
wynik rozstrzygniecia. Trudna sytuacja zyciowa powddki, jej wiek i niskie dochody nie stanowia wystarczajacego
usprawiedliwienia nieobcigzenia jej kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi przez pozwanego zaréwno
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, jak i odwolawczym. Wnoszac apelacje powddka, reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika, winna wnikliwie oceni¢ swoje szanse na wygranie sprawy w postepowaniu
apelacyjnym; nie moze ona liczy¢ wylacznie na to, ze Sad II instancji tylko z powodu jej trudnej sytuacji materialnej
nie obciazy jej kosztami poniesionymi przez strone przeciwng, wygrywajaca sprawe w zakresie kosztéw zastepstwa
procesowego ustalonych wedlug stawek minimalnych.
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