Sygn. akt VIII Ca 81/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jadwiga Siedlaczek (spr.)
Sedziowie: SSO Malgorzata Koniczal
SSO Rafal Krawczyk
Protokolant: sekr. sadowy Natalia Wilk

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 r. w Toruniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. E.

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Brodnicy

z dnia 21 listopada 2013 1.

sygn. akt I C 169/13

1. zmienia zaskarzony wyrok :

a) w punkcie 1 (pierwszym) i 3 (trzecim) sentencji tylko o tyle, ze w miejsce kwoty 12.000 zi
zasqdzonej w punkcie 1 (pierwszym) zasqdza kwote 32.000 zl (trzydziesci dwa tysiqce zlotych),

b) w punkcie 4 (czwartym) sentencji w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego Towarzystwa (...)
Spoltki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda G. L. kwote 1.450 zl (jeden tysiac czterysta
pieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu czesci kosztow procesu,

¢) w punkcie 5 (piatym) sentencji tylko o tyle, ze po slowach ,, tytulem zwrotu poniesionych
w sprawie wydatkéw” dodaje: oraz kwote 1.600 zl (jeden tysiqc szescset zlotych) tytulem czesci
nieuiszczonej oplaty,

2. oddala apelacje w pozostalej czesci,



3. zasqdza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda G.
E. kwote 514 zl (pieéset czternascie zlotych) tytulem zwrotu czesci kosztéow procesu za instancje
odwolawczq.

Sygn. akt: VIII Ca 81/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Brodnicy, wyrokiem z dnia 21 listopada 2013 r., sygn. akt I C 169/13:

1) zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda G. L. kwote 12 000,00 zl (dwana$cie
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 18 maja 2012 roku,

2/ ustalil, ze pozwany bedzie ponosil w stosunku do powoda odpowiedzialno$é na przyszlosé za skutki wypadku z dnia
26 sierpnia 2011 roku,

3/ oddalil powodztwo w pozostalym zakresie,
4/ zni6st wzajemnie miedzy stronami koszty procesu,

5/ nakazal §ciagniecie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Brodnicy kwote 630,63 zt (szeSéset
trzydziesci ztotych 63/100) tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow.

Sad Rejonowy ustalil, ze: powdd w dniu 26 sierpnia 2011 r. w O. w wypadku komunikacyjnym odniést obrazenia
ciala. Pozwany przyjal swoja odpowiedzialno$¢ co do zasady za skutki tego zdarzenia wzgledem powoda wyplacajac
mu zado$éuczynienie w wysokosSci 18.000 zl oraz kwote 741,72 zt tytulem zwrotéw kosztow leczenia. Pozwany
przyjal 70% przyczynienia sie powoda do zaistnienia szkody. Przedmiotem sporu na date orzekania byl zakres
odniesionych przez powoda obrazen oraz konsekwencji jaki te obrazenia ciala wywolywaly dla zdrowia powoda w
zakresie trwalo$ci uszczerbku na zdrowiu. Biegly sadowy z dziedziny ortopedii i traumatologii po zapoznaniu sie z
materialem dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy oraz sprawy karnej oraz przebadaniu powoda ustalil iz
powod doznat :

- zlamania wieloodlamowego, otwartego koSci podudzia lewego operowanego wielokrotnie, wygojonego ze
skroceniem okolo 2 cm z dobrg wydolno$cia chodu;

- zlamania kostki przySrodkowej podudzia prawego wieloodlamowego, operowanego i wygojonego z dobra
ruchomogcia stawu skokowego bez zespotu bolowego;

- zmiazdzenia stopy prawej ze zZlamaniem koS$ci szeSciennej i pietowej wygojonej z zespolem bolowym stepu;
- rany tluczonej piety prawej wygojonej z bolesnym bliznowcem na podeszwie z niepelna wydolno$cig chodu.

W ocenie bieglego powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu wedlug tabel ZUS w wysokosci 35%. Powod stale
odczuwal skutki wypadku poniewaz mial skrocone lewe podudzie o okolo 2 cm, w konsekwencji czego przecigzal prawa
koniczyne dolna, co poglebialo jego dolegliwosci z tytulu wielomiejscowych uszkodzen prawej stopy i prawego stawu
skokowego. Powdd w sposdb nieprawidlowy obciazal prawa konczyne dolng stajac jedynie na prawym przodostopiu,
co nasilalo bole stopy i stawu skokowego po prawej stronie. Powdd nie mogl biega¢, stale utykal, mial trudnos$ci
z plynnym chodzeniem po schodach, byl niezdolny do wykonywania prac w pozycji stojacej, nie mogt dzwigac
ciezarow powyzej 3 kg. Powod mogl by¢ zatrudniony jedynie na stanowisku pracy chronionej nie wymagajacym
chodzenia i stania. Zdaniem bieglego mozliwe bylo ewentualne poprawienie funkeji chodu poprzez wykonanie obuwia
ortopedycznego wyréwnujacego skrocenie lewej koniczyny dolnej wraz z dostosowaniem prawego buta do deformacji
stopy, niezaleznie od tego w gre wchodzil tez zabieg plastyczny blizny podeszwy w okolicy koSci pietowej po prawej
stronie, natomiast narastajace bdle mogly by¢ leczone fizykoterapia, ewentualnie w przyszlo$ci usztywnieniem stawu



skokowego dolnego po prawej stronie. Bezposrednio po urazie powdd odczuwat bardzo silne dolegliwo$ci bolowe
(9 punktow w 10 punktowej skali). DolegliwoSci te stopniowo ustepowaly w czasie hospitalizacji, jednak nasilily sie
po zabiegach operacyjnych oraz w momencie rozpoczecia chodzenia przez powoda. Dodatkowe dolegliwo$ci byly
wywolane dwukrotnymi seriami infekcji w brzuch. Przez okres okolo 2 miesiecy powod byt zmuszony do poruszania
sie na wozku inwalidzkim. Na chwile badania biegly ocenil nasilenie dolegliwosci bélowych ze strony obu konczyn
na 3-4 punkty w 10 punktowej skali. Powo6d wymagat opieki osob trzecich od dnia wypisania ze szpitala w O. tj. od
23.09.2011r do dnia przyjecia na oddzial ortopedyczny w B. tj. 29.11.2011 r. w wymiarze 6 godz. dziennie. Powod
woweczas nie chodzit samodzielnie poruszal sie na wozku inwalidzkim i wymagal opieki w zakresie przygotowywania
positkow, pomocy przy toalecie i myciu sprzataniu i robieniu zakupéw. G. L. rozpoczal chodzenie przy pomocy 2 kul
w czasie hospitalizacji w szpitalu w B., po wypisaniu ze szpitala w B. (3.04.2012 r.) wymagal opieki oso6b trzecich w
wymiarze 3 godz. dziennie. W ocenie bieglego powdd przyczynit sie do powstania wszystkich zaistnialych w wyniku
urazu obrazen ciala. Powod wyjasénil, ze do zdarzenia doszlo w czasie wykonywania przez niego pracy. Zauwazyl,
ze z ronda wyjezdzal samochod, myélal, ze ten samochdd go ominie, a on wjechal w powoda. Byl to samochéd L.
i kierowal nim K. P.. Powod probowat uciekaé na skrzynie , ale nie zdazyt i poczul bol. Powod byl zatrudniony na
podstawie umowy o prace. Potwierdzil ze pozwany wyplacil mu 18 000 zl zadoécéuczynienia jednakze 3 000 zl z tej
kwoty musial wyplacié firmie zajmujacej sie dochodzeniem tego odszkodowania. Oprocz tego otrzymat z ubezpieczenia
spolecznego okoto 16 000 zl. W chwili obecnej powdd przebywa na rencie inwalidzkiej IT grupy wysoko$¢ tej renty to
okolo 620 zl miesiecznie. Powod przyznal, ze w chwili zdarzenia czul sie trzezwy chociaz wczeéniej wypil z kolegami
2 piwa, wezeéniej jeszcze wypil setke wodki. Przyznal, ze zawarto$¢ alkoholu w jego organizmie wynosila 1,2 promila
alkoholu. Powod zarabial od (...)do(...)zl, ale byly to jego nieoficjalne zarobki gdyz w umowie mial zapisana najnizsza
krajowa. Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskim wyrokiem z dnia 25.06.2012 r. w sprawie II K 1495/11 skazat
K. P. za to Zze w nocy z 26 na 27 sierpnia 2011 r. w O. kierujac samochodem poélciezarowym marki D. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze niedostatecznie
obserwujac odcinek drogi przed kierowanym przez siebie pojazdem i nieprawidlowo oceniajac odleglosé dzielaca go
od poruszajacego sie przed nim na tym samym pasie ruchu samochodu poélciezarowego marki K. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) wyposazonego w aktywna, pulsacyjng sygnalizacje ostrzegawcza, holujacego w nieprawidlowy
spos6b malowarke kolowa i przewozgcego na jego czeSci tadownej w charakterze pasazera jej operatora G. L., zbyt
po6zno przystapil do manewru hamowania przez co spowodowal nieumy$lnie wypadek polegajacy na najechaniu na tyt
tego urzadzenia trzymanego przez siedzacego na tylnej krawedzi podlogi pojazdu jej operatora, czym doprowadzit do
zgniecenia przez malowarke jego obu nég, nieumyslnie powodujgc w ten sposob obrazenia ciala w postaci zlamania
obu ko$ci podudzia lewego, otwartego zlamania koSci sze$ciennej prawej, zlamania kostki przysrodkowej podudzia
prawego, rany tluczonej okolicy pietowej prawej, zmiazdzenia skory stopy, ktore skutkowaly dlugotrwala chorobg w
rozumieniu art. 156 §1 pkt 2 kk i za to zostal skazany tym wyrokiem na kare blizej w nim okres§long. Z uzasadnienia
powolanego wyzej wyroku wynikalo, iz Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskimi nie dal wiary zeznaniom powoda
w czesci dotyczacej jego zaprzeczen, jakoby w chwili uderzenia siedzial na krawedzi skrzyni ladunkowej z nogami
opuszczonymi na zewnatrz trzymajac rekoma za kierownice maszyny do malowania paséw na jezdni, tylko ciagnal ja
za wolno poruszajgcym sie samochodem. Zeznania te, sad karny, ocenil za niewiarygodne gdyz przeczyly im zeznania
innych §wiadkéw, ktorzy byli $wiadkami bezposrednimi zdarzenia jak tez opinia bieglego K. S..

W rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy wskazal, ze nie budzilo watpliwoSci samo zdarzenie w dniu 27.08.2011
r. w O. z udzialem powoda oraz nastepstwa tego zdarzenia dla jego zdrowia. Jedyne watpliwo$ci jakie w niniejszej
sprawie pojawily sie to zakres przyczynienia sie powoda do zaistnialej szkody. Spér miedzy stronami nie dotyczyl
stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnienia zdarzenia, a przyczynienia sie powoda do powstania szkody,
a co za tym idzie wysokoS$ci naleznych $wiadczen. W istocie rzeczy chodzilo o udzielenie odpowiedzi na pytanie
czy gdyby powdd w czasie zdarzenia byl trzezwy oraz nie siedzial na skrzyni ladunkowej samochodu marki K.,
trzymajac jednocze$nie maszyne do malowania pasow, to wowczas odniostby obrazen ciala, czy tez nie ? Sad uznal,
Ze na znaczne przyczynienie sie pozwanego do powstania szkody w postaci odniesionych przez niego obrazen ciala
wskazywat fakt nietrzezwoSci powoda w dacie zdarzenia, co z kolei wplywalo na brak mozliwosci realnego reagowania
na zachodzace na drodze zjawiska, a w efekcie z pewnoScia przesadzilo o tym, ze pow6d nieprawidlowo przemieszczal
sie na skrzyni ladunkowej samochodu trzymajgc jednocze$nie maszyne do malowania paséw na jezdni. Otwarte



drzwi samochodu marki K., ktérym przemieszczal sie powod oraz ciaggnieta za nim nieo$§wietlona maszyna, zastonily
o$wietlenie pozycyjne samochodu, ktéorym przemieszczal sie powod, a tym samym uniemozliwilo to precyzyjna
lokalizacje pojazdu oraz precyzyjna ocene sytuacji na jezdni przez sprawce zdarzenia K. P.. Sad przyjal, ze podstawa
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie powinny by¢ z jednej strony zakres doznanych przez powoda obrazen, stopien
ustalonego trwalego uszczerbku na jego zdrowiu i jego wplyw na sytuacje zyciowa i zawodowa powoda, z drugiej zas
ustalony stopien przyczynienia sie powoda do powstania szkody. Zdaniem sadu kwota zado$éuczynienia ustalonego
przez pozwanego na 60 000 zl w poréwnaniu z zakresem odniesionych przez powoda obrazen ciala oraz jego
faktycznym inwalidztwem nie byla kwota adekwatng. W ocenie sadu zado$cuczynienie winno wynosi¢ 100 000
zlotych. Uwzgledniajac przyczynienie sie powoda do powstania szkody w 70%, to pozwany winien wyplaci¢ powodowi
kwote 30 000 zlotych. Skoro wyplacil jedynie kwote 18 000 zlotych to winien wyplaci¢ dalsza kwote 12 000 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pelnomocnik powoda zaskarzajac wyrok w czesci co do punktéow 1, 31 4
wyroku. Orzeczeniu zarzucil naruszenie przepiséw prawa procesowego — art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 362 kpc poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, dowolng i jednostronna ocene zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, przede wszystkim poprzez uznanie, ze okolicznosci w jakich doszto do wypadku uzasadniaja przyjecie
70% przyczynienia sie powoda do wypadku.

Podnoszac powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1 poprzez zasadzenie dalszej kwoty 28 000
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18.05.2012 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie na rzecz powoda
kosztow procesu wedlug norm przepisanych ewentualnie o zmiane przyczynienia powoda do powstalego wypadku w
dniu 26.08.2011 r. okre§lonego przez sad w przedmiotowej sprawie na 70% na poziom 25% - 40%.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze wypadek przekreslil wszelkie plany zyciowe powoda, sprawiajac, ze stal sie
inwalida. Zgodzil sie z wyceng sadu krzywdy G. L., ktora przekladala sie na kwote zado$éuczynienia w wysokoéci 100
000 zl. Wyrazil jednak watpliwo$ci co do ustalonego przez sad procentu przyczynienia sie powoda do zaistnienia
szkody. Biegly w swojej opinii wskazal, ze niemozliwe bylo okres$lenie stopnia spowolnienia reakcji przez powoda w
chwili wypadku w zwigzku ze spozyciem alkoholu. Przebieg wydarzen byl dynamiczny, a wpltyw alkoholu nie przyczynit
sie bezposrednio do powstalych obrazen. Majac to na uwadze skarzacy uznatl ocene przyczynienia powoda za zbytnio
wygbérowang i uznal, ze powinno ono oscylowa¢ w zakresie 25% - 40%.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu. Wskazal,
ze w pelni podziela ustalenia faktyczne i prawne sadu odnoszace sie do zaskarzonej cze$ci wyroku. Sad poczynil
odpowiednie ustalenia oparte na prawidlowej ocenie materiatu dowodowego. Powo6d naruszyl reguly ostroznosci
siedzac ze spuszczonymi nogami na skraju otwartej skrzyni ladunkowej samochodu, byl pod wplywem alkoholu.
Stan nietrzezwo$ci mial wplyw na spowolnienie reakcji powoda i brak krytycznej oceny zajmowanej pozycji na
tylnym skraju otwartej skrzyni ladunkowej. Powdd przyczynil sie do powstania wszystkich obrazen ciala w wyniku
zajmowania miejsca nieprzeznaczonego dla pasazer6w. Trafne bylo wiec oszacowanie przyczynienia sie powoda na
70%.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja zastugiwala na czesciowe wwzglednienie.

Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy i przyjmuje je jako wlasne, co
powoduje, Ze nie zachodzi potrzeba ich szczegblowego powielania.

Sad Rejonowy uznal, ze odpowiednia suma zado$éuczynienia o jakiej mowa w art. 445 § 1 ke bedzie kwota 100
000 zl. Obie strony nie poddawaly w watpliwo$¢ takiej oceny sadu. Apelujacy wskazywal jedynie na konieczno$c
zmniejszenia procentowego stopnia przyczynienia sie powoda do zaistnienia szkody i umiejscowienie go w zakresie
25% - 40%. Z kolei pozwany uznal ocene stopnia przyczynienia sie na 70% jak adekwatna. Jako istotne dla oceny



stopnia przyczynienia sie powoda do zaistnienia szkody nalezy wskaza¢ fakt, ze znajdowat sie on pod wplywem
alkoholu oraz to, ze siedzial na krawedzi skrzyni ladunkowej samochodu.

Obie strony powolywaly sie w swojej argumentacji na opinie bieglego M. S., wyciagajac z niej wnioski stuzace
poparciu swojego stanowiska. Ot6z biegly uznal, ze znajdowanie sie G. L. pod wplywem alkoholu nie przyczynito
sie bezposérednio do powstania u niego obrazen. Stwierdzil jednakze, ze moglo to mie¢ wplyw na brak krytycznej
oceny wlasnej pozycji na skrzyni ladunkowej samochodu. Nie bylo jednoczeénie mozliwe w ocenie bieglego wyliczenie
stopnia spowolnienia reakcji powoda w chwili wypadku. W ocenie Sadu Okregowego fakt bycia pod wplywem alkoholu
przez powoda nie mial az tak duzego znaczenia, jakie nadal mu sad I instancji. Nie przyczynil sie bezposrednio do
powstalej szkody, co nie bylo kwestionowane przez strony wobec jednoznacznego stwierdzenia bieglego. Nalezy wiec
rozwazy¢ element spowolnienia reakcji G. L. oraz ewentualny wplyw alkoholu na jego ocene co do siedzenia na krancu
skrzyni ladunkowej. Jezeli chodzi o pierwsza kwestie niemozliwe bylo stwierdzenie czy i w jakim stopniu, fakt spozycia
alkoholu przez G. L. mial wplyw na spowolnienie jego reakcji. Opinia bieglego nie byla w tym zakresie kategoryczna,
a brak bylo innych dowodéw majgcych udowodnié¢ te kwestie. Strona pozwana winna w tym zakresie przejawiac
inicjatywe dowodowa, skoro dazyta do wykazania przyczynienia sie powoda do zaistnienia szkody, czego jednak nie
uczynila. Stad tez nieudowodnione zostalo, by reakcje powoda zostaly spowolnione przez stan nietrzezwosci, a jezeli
tak, to w jakim stopniu. Nie mozna byto wiec uznac, ze mialo to istotny wplyw na zaistnienie szkody. Poza tym powdd
mogl przypuszezac, ze kierowca bedzie widzial oznakowany samochdd, na krawedzi ktérego siedzial G. L.. Uderzenie
bylo niespodziewane, a czasu na reakcje niewiele. Nie zostato wiec wykazane, ze spozycie alkoholu przez powoda mialo
wplyw na opdznienie jego reakcji, a jezeli tak, to czy mialo to przelozenie na spowodowane obrazenia. Jezeli chodzi
o drugg kwestie, czyli wplyw stanu nietrzeZwoSci na podjecie decyzji o ciggnieciu malowarki przez powoda, w czasie
gdy ten siedzial na krancu skrzyni ladunkowej samochodu, nalezy zauwazyé¢, ze taki sposéb transportu byl przyjeta
praktyka w firmie. Potwierdzaja to zeznania A. K. (k. 153, 164v akt IT K 1495/11 SR w Ostrowcu Sw.) i M. B. (k. 95v, 163v
akt IT K 1495/11 SR w Ostrowcu Sw.) zlozone w postepowaniu karnym. Fakt spozycia alkoholu mial wiec niewielki,
lub Zaden wplyw na podjecie decyzji odno$nie do takiej formy przetransportowania malowarki. Najprawdopodobniej,
gdyby powdd byt trzezwy, przyjalby tozsama forme przemieszczenia sprzetu. Podsumowujac, znajdowanie sie pod
wplywem alkoholu nie mialo az tak istotnego znaczenia w procesie zaistnienia szkody niz to zostalo przyjete przez
sad I instancji. Przede wszystkim nie zostal wykazany adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy spozyciem alkoholu,
a przyczynieniem sie do zaistnienia szkody.

Nie bylo watpliwosci co do pozycji powoda bezposérednio przed wypadkiem. Prébowal on wykaza¢ w postepowaniu
karnym, ze ciagnal malowarke idac przed nia, a nie siedzac na ciezaréwce. Opinia bieglego i zeznania Swiadkow
skutecznie zdyskredytowaly te wersje zdarzen. Ciagniecie malowarki w trakcie siedzenia na skrzyni ladunkowe;j
samochodu bylo niewatpliwie naruszeniem regul ostroznoSci przez powoda i w przewazajgcej mierze decydowalo o
okres$leniu stopnia jego przyczynienia sie w powstaniu szkody. Nie usprawiedliwia tego zachowania fakt istnienia
zwyczaju, takiego a nie innego sposobu transportowania malowarki, wyksztalconego przez wspolpracownikéw
powoda. Powdd posiadal odpowiednie przeszkolenie winien wiec wiedzieé, ze jego dzialania byly nieodpowiednie,
mial §wiadomo$¢ prawidlowego sposobu transportu. To zachowanie powoda determinowalo w najwiekszym stopniu
ocene stopnia jego przyczynienia sie do powstania szkody, a nie fakt znajdowania sie pod wplywem alkoholu.

Podsumowujac sad II instancji uznal, ze Sad Rejonowy przyjal nadmierny stopien przyczynienia sie powoda do
zaistnialej szkody w wymiarze 70%. Powyzej wykazane zostalo, ze fakt spozycia alkoholu przez powoda nie mial az
tak istotnego znaczenia z punktu widzenia zaistnienia szkody i ztamania regul ostroznos$ci w postaci nieprawidlowego
sposobu transportu malowarki. Oprocz powoda do spowodowania wypadku przyczynit sie przede wszystkim kierowca
samochodu L., nie obserwujac nalezycie przedpola jazdy, dokonujac nieprawidlowej oceny odleglosci i w wyniku
tego podejmujac spdzniony manewr hamowania. Zaré6wno w przypadku powoda jak i sprawcy wypadku wina
wystapila w postaci nieumys$lnosSci. Obaj mezczyzni naruszyli reguly ostroznos$ci, w wyniku czego doszlo do wypadku.
Wszystkie powyzsze rozwazania wskazuja na konieczno$é weryfikacji pogladu sadu I instancji o stopniu przyczynienia
sie powoda do zaistnienia szkody i uznanie, ze wynosilo ono nie 70%, a rozlozylo sie rownomiernie pomiedzy
kierowca samochodu L. a powodem. Wina obcigzala w rownym stopniu sprawce szkody, jak i poszkodowanego. Obaj



zaniedbali pewnym obowigzkom, co bez ich woli i §$wiadomo$ci doprowadzito do powstania szkody. Stad tez nalezalo
odpowiednio zmieni¢ punkty 1i 3 zaskarzonego wyroku i zasadzié w miejsce 12 000 zl, kwote 32 000 zl. Strony nie
kwestionowaly, ze kwota 100 000 zl jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 ke, co za tym idzie przy przyjeciu
50% przyczynienia sie powoda, winien on otrzyma¢ kwote 50 000 zt tytulem zado$c¢uczynienia. G. L. od pozwanego
otrzymal 18 000 zt przed wytoczeniem powo6dztwa, stad tez aby uzyskaé kwote 50 000 zl nalezalo na jego rzecz zasadzic¢
kwote 32 000 zt, co tez uczyniono. O powyzszym sad orzekl na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 445 § 1 ke w zw.
z art. 362 kc. oddalajac apelacje w pozostalej czeSci jako bezzasadng na mocy art. 385 k.p.c.

Zmiana zasadzonej kwoty spowodowala konieczno$é zrewidowania rozstrzygniecia sadu I instancji w przedmiocie
kosztow. Nalezalo zmieni¢ wyrok Sadu Rejonowego w jego punkcie 4 i zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 1
450 zl tytulem zwrotu czeéci kosztéw procesu na podstawie art. 100 kpe. Powdd przegral sprawe w 20%. Suma kosztéw
stron w sprawie wyniosta 4834 zl — po 2417 zl po obu stronach, na ktére skladaly sie: oplata od pelnomocnictwa - 17 zt
oraz koszty zastepstwa procesowego - 2400 z} (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu - Dz. U. 2005 Nr 163, poz. 1348 ze zm. [zwane dalej rozporzadzeniem dot. kosztow
adwokackich] oraz § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu - Dz. U z 2002 r., Nr. 163 poz. 1349 ze zm.[zwane dalej rozporzadzeniem dot.
kosztoéw radcowskich]). Powod powinien wiec ponie$é koszty w kwocie 967 zt (20 % * 2417 zl), gdy w rzeczywistoSci
ponidst wyzsze — 2417 zl. Stad tez roéwnica miedzy tymi kwotami — 1450 zl -winna byé powodowi zwrbécona od
pozwanego.

Zmianie podlegal rowniez punkt 5 wyroku. Powdd zwolniony byt od obowiazku uiszczenia kosztow sadowych. Nalezalo
wiec w zwigzku ze stosunkowym rozdzieleniem kosztow nieuiszczonej przez niego oplacie, rozstrzygnaé o obowigzku
poniesienia jej czedci przez pozwanego. Oplata w sprawie wynosilaby 2 000 zl (art. 13 ust 1 ustawy z dnia 28.07.2005
r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U 2005 r., Nr 167, poz. 1398 ze zm. — dalej uksc). Jako ze pozwany
przegral w 80% powinien uiéci¢ kwote 1 600 zl na rzecz Skarbu Panstwa (2 000 zt * 80%) zgodnie z art. 113 ust 1 uksc.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza sad orzekl na podstawie art. 100 kpc. Warto$¢é przedmiotu zaskarzenia
wynosila 28 000 zl. Powod i pozwany poniesli identyczne koszty, na ktore skladaly sie naleznosci z tytutu zastepstwa
procesowego przez pelnomocnikéw profesjonalnych. Wynosily one po 1 200 zt (§ 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust 1 pkt 1 rozp.
dot. kosztow adwokackich; § 6 pkt 5w zw. z § 12 ust 1 pkt 1 rozp. dot. kosztéw radcowskich). Z zadanego przez powoda
dalszego zasadzenia na jego rzecz kwoty 28 000 zl, czyli w sumie z 12 000 zl zasadzonymi w I instancji - 40 000
zl, zasadne bylo to do kwoty 20 000 z. Powod przegral wiec sprawe co do 2/7 i winien partycypowac¢ w og6lnych
kosztach procesu do kwoty 686 zl (2/7 * 2400). Jako ze poniost rzeczywiste koszty w kwocie 1200 zl pozwany winien
mu zwroécic réznice w wysokosci 514 zt (1200 zt — 686 z1).



