Sygn. akt VI Gz 235/18
POSTANOWIENIE
Dnia 04 lutego 2019 .
Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSO Zbigniew Krepski (spr.)
Sedziowie : SO Malgorzata Bartczak-Sobierajska, SO Wojciech Modrzynski
po rozpoznaniu w dniu 04 lutego 2019 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa G. M.
przeciwko (...) sp.zo0.0. wT.
o zaplate
w przedmiocie wniosku powoda o nadanie klauzuli wykonalnosci ugodzie sadowej

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 16 lipca 2018 r., sygn. akt V
GC197/15

postanawia
uchyli¢ zaskarzone postanowienie

Malgorzata Bartczak-Sobierajska Zbigniew Krepski Wojciech Modrzynski

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 16 lipca 2018 r., sygn.. akt sygn. akt GC 197/15, Sad Rejonowy w Toruniu, w
sprawie z powodztwa G. M. przeciwko (...) sp. z 0.0. w T. o zaplate, uwzgledniajac wniosek powoda z dnia o5 lipca
2018 r. nadat klauzule wykonalnoS$ci prawomocnej ugodzie sadowej z dnia 15 czerwca 2016 r. (k.222).

Powyzsze postanowienie zaskarzyl w caloéci pozwany (dluznik) zarzucajac mu naruszenie przepiséw postepowania,
ktore miato wplyw na wynik sprawy tj. art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez bledne uznanie, iz ugoda z dna 15 czerwca 2016 .,
zawarta przed Sadem Rejonowym w Toruniu w sprawie sygn. akt V GC 197/15 stanowi tytul egzekucyjny podlegajacy
wykonaniu w postepowaniu egzekucyjnym po uprzednim zaopatrzeniu w klauzule wykonalnosci.

Wskazujac na powyzszy zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku
wierzyciela o nadanie klauzuli wykonalno$ci ugodzie sadowej z dnia 15 czerwca 2016 r. w sprawie sygn. akt V GC
197/15, zasadzenie kosztow zastepstwa radcowskiego w postepowaniu zazaleniowym wedlug norm przepisanych.

Ewentualnie zalacy wniost o uchylenie postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 16 lipca 2018 r. sygn. akt V
GC 197/15 i zasagdzenie kosztow zastepstwa radcowskiego w postepowaniu zazaleniowym wedlug norm przepisanych.

Ponadto zalacy wnidsl o zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sadowego przy
Sadzie Rejonowym w T. G. S. w sprawie sygn. akt (...)



W uzasadnieniu pozwany szerzej omowil podniesiony w petitum zazalenia zarzut wskazujac, iz zawarta przez strony
ugoda sadowa z uwagi na jej niemajatkowy charakter nie stanowi tytulu egzekucyjnego. Treéc¢ tej ugody nie stanowi
jednostronnego zobowigzania dluznika do dokonania zwrotu wierzycielowi kaucji gwarancyjnej w kwocie 54.000 z}
i nie przesadza ostatecznego rozwigzania sporu a tle zwrotu tej kaucji gwarancyjnej, lecz jedynie wskazuje sposéb,
wedhug ktérego winno to nastapié. W konsekwencji nie moze by¢ tytulem wykonawczym uprawniajacym wierzyciela
do egzekucji.

Uzasadniajac wniosek o zawieszenie egzekucji dluznik wskazal na obawe, ze prowadzona przez wierzyciela egzekucja
spowoduje powstanie szkody w majatku dluznika (k.224-226).

Powod nie udzielil odpowiedzi na zazalenie pozwanego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pozwanego jest uzasadnione i jako takie zasluguje na uwzglednienie.

Racje maja zalacy sie, ze w niniejszej sprawie przedmiotowy nakaz zaplaty z dnia 10 wrzeénia 2015 r. nie uprawomocnit
sie wobec braku skutecznego doreczenia pozwanemu jego odpisu; doszlo zatem do zarzucanego w zazaleniu
naruszenia art. 502 § 2 k.p.c., art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. i art. 363 § 1 k.p.c.

Pozwany wykazal bowiem, Ze nie zamieszkuja pod adresem wskazanym przez powoda w pozwie tj. w W. przy ul. (...)
ani pod adresem w W. przy ul. (...), lok. (...)wskazanym w piémie procesowym powoda z dnia 07 stycznia 2016 r.
Jak podnio6st bowiem pozwany w zazaleniu i co wynika z zalgczonego do sprzeciwu pozwanego od nakazu zaplaty
odpisu umowy najmu lokalu mieszkalnego z dnia (...)r. zawartej przez pozwanego jako najemca z wynajmujacym
A. K., pozwany mieszka w tym wynajetym lokalu mieszkalnym w W. przy ul. (...) lok. nr (...) (k.279-280), pomimo
zameldowania pod adresem wskazanym w pi$émie procesowym powoda z dnia 07 stycznia 2016 r. Sad odwolawczy
podziela w tym miejscu poglad dominujacy w doktrynie, zgodnie z ktérym wyrazenie zamiaru stalego pobytu nie
wymaga zlozenia oS§wiadczenia woli, a wystarcza, ze zamiar taki wynika z zachowania danej osoby polegajacego na
ze$rodkowaniu swojej aktywnoSci zyciowej w okre$lonej miejscowosci. Powyzsze oznacza, ze in concreto obecnie
miejsce zamieszkania pozwanego znajduje sie w miejscu polozenia wynajmowanego przez niego lokalu mieszkalnym
w W. przy ul. (...), lok nr (...)(art. 135 § 1 k.p.c.).

W konsekwencji w ocenie Sadu Okregowego brak bylo podstaw do nadania przedmiotowemu nakazowi zaplaty
klauzuli wykonalno$ci skoro nakaz ten nie uprawomocnil sie z uwagi na nieprawidlowe doreczenie pozwanemu; z tego
wzgledu nie mogl zatem stadé sie tytulem egzekucyjnym.

Reasumujgc z tych wszystkich wzgledow podzielajac trafne stanowisko skarzacego nalezalo zaskarzone postanowienie
uchyli¢ na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 zd. pierwsze k.p.c.

Wobec uchylenia zaskarzonego postanowienia za bezprzedmiotowy nalezalo uzna¢ zawarty w petitum niniejszego
zazalenia wniosek pozwanego o zawieszenie postepowania egzekucyjnego do czasu prawomocnego zakonczenia
niniejszego postepowania zazaleniowego.

Sad Odwotawczy nie orzekt o kosztach postepowania zazaleniowego majac na uwadze, ze in concreto orzeczenie to
nie ma charakteru orzeczenia konczacego sprawe w instancji w rozumieniu art. 108 § 1 zd. pierwsze k.p.c.; a zatem o
kosztach postepowania zazaleniowego orzeknie Sad I instancji w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji (art. 108
§1zd. 1k.p.c.).
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