Sygn. akt VI Gz 44/18
POSTANOWIENIE

Dnia 02 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Jerzy P. Naworski

po rozpoznaniu w dniu 02 marca 2018 r. w Toruniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko (...)sp.zo.0.wk.i (...) S A wW.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego (...) sp. z 0.0. w L. na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu
z dnia 16 stycznia 2018r., sygn. akt V GC 54/17

postanawia

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalil, zawarty w apelacji od swojego wyroku, wniosek pozwanego (...)
sp. z 0.0. w L. o zwolnienie go od kosztéw sadowych, w tym od oplaty od apelacji, stwierdzajac ze wbrew dyspozycji
art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r. poz.
300, dalej u.k.s.c.), wnioskodawca nie wykazal braku dostatecznych §rodkdow na koszty sadowe. Sad ten podkreslil,
ze pozwany (...) sp. z 0.0. w L. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, w 2016 r. osiggnal przychéd ponad 7 milionow
zlotych, ktory przeznacza na inne cele. Zwrocil tez uwage na obowiazek liczenia sie przez osobe prawna z koniecznoécia
ponoszenia kosztéw sadowych i konieczno$é gromadzenia na ten cel srodkéw. W konsekwencji Sad a quo uznal, ze
wnioskodaweca jest w stanie uiSci¢ oplate od apelacji, ktéra wynosi 2.586,00 zt (k. 398-398, s. 20).

W zazaleniu na to postanowienie pozwany (...) sp. z 0.0. w L. (w zazaleniu omytkowo jest mowa o powddce) zarzucit
mu naruszenie:

1) art. 103 u.k.s.c. przez odmowe zastosowania tego przepisu
i2)art. 233 § 1 k.p.c. przez:

a) bledna ocene materialu dowodowego, sprzeczna z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, prowadzaca w
konsekwencji do btednego przejecia, ze wnioskodawca nie wykazal trwalej niemoznosci uzyskania srodkow na koszty
sadowe,

b) przyjecie, ze przedsiebiorca powinien dysponowaé rezerwami na pokrycie ewentualnych kosztéw sadowych, w
sytuacji gdy jest obciazony szeregiem zaje¢ komorniczych i w zwiazku z tym wszystkie ewentualne przychody sa
zajmowane przez komornikow,



¢) mylne przyjecie, ze wnioskodawca jako podmiot prowadzacy dalej dzialalnoé¢ gospodarcza generuje dochody
pozwalajace na pokrycie kosztéw postepowania, pomimo ze wykazal, iz nie dysponuje $rodkami na rachunku
bankowym, a dzialalno$¢ przynosi straty.

Wskazujac na te zarzut zalacy sie wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia i zwolnienie go od kosztow w calo$ci, w
tym od oplaty sadowej od apelacji. W uzasadnieniu zazalenia skarzacy wskazal, ze straty w prowadzonej dzialalnosci,
pomimo istnienia aktywow, przekladaja sie na jego kondycje finansowa i utrudniong mozliwo$é¢ generowania zyskow,
gdyz wszystkie przychody musza by¢ przeznaczone na zaspokajanie przeterminowanych naleznosci, ktore czesto sa
dochodzone w drodze postepowania komorniczego. Skarzacy nie moze poczynié¢ oszczednoéci, gdyz jezeli otrzymuje
wierzytelno$ci to podlegaja zajeciu komorniczemu. Jego majatek jest obcigzony. Wprawdzie skarzacy prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza, ale ponosi zwigzane z tym duze koszty w postaci wynagrodzenia pracownikow, zakupu
lub naprawy maszyn i urzadzen, pokrycia kosztéow dojazdu czy wynajmu rusztowan. Platnosci z tytulu naleznego
mu wynagrodzenia za wykonane roboty sa natomiast dokonywane ze znacznym op6znieniem, nierzadko musza byc
dochodzone przez sadem (k. 256-259).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zwolnienie od kosztow sgdowych oznacza w istocie rzeczy udzielenie przez Skarb Panstwa swoistego kredytu, a
zatem powinno mie¢ miejsce w wyjatkowych przypadkach, zwlaszcza gdy dotyczy przedsiebiorcow majacych status
osoby prawnej. Sad Okregowy zgadza sie z pogladami orzecznictwa powolanego w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia, w tym z teza, ze planowanie wydatkow bez uwzglednienia $érodkéw na prowadzenie i obrone w procesie
sadowym, jest naruszeniem réwnowaznosci w traktowaniu swoich powinnosci finansowych; strona, ktéra realizuje
swoje zobowigzania w ten sposob, ze wyzbywa sie zdolnosci do zaplaty kosztéw sadowych — preferencyjnie traktujac
inne zobowigzania — nie moze skutecznie zarzucaé, ze odmowa zwolnienia od kosztéw narusza jej prawa do sadu. Nie
ma przy tym uzasadnionych podstaw, aby co do zasady uznac preferencje dla innych wydatkéw, w tym zwigzanych
z pokryciem biezacych kosztow jej funkcjonowania jako przedsiebiorcy w stosunku do naleznych od niej kosztow
sadowych.

W $wietle przedstawionego orzecznictwa zarzut blednych ustalen dokonanych przez Sad pierwszej instancji
jest chybiony. Racje ma ten Sad akcentujac fakt prowadzenia przez skarzacego dzialalnoéci gospodarczej oraz
przeznaczanie osiaganych przez niego $rodkéw na pokrycie zwigzanych z dzialalno$cia gospodarcza wydatkow.
Skarzacy w uzasadnieniu zazalenia przyznal, ze zaspokaja inne biezace zobowigzania, co podwaza podniesione w
zazaleniu argumenty i wystarcza do uznania, ze nie zostala spelniona przestanka okreslona w art. 103 u.k.s.c. Zgodzié
trzeba sie w rezultacie z Sadem a quo, ze obowiazek uiszczenia oplaty od apelacji z wysokoéci 2.586,00 zt nie przekracza
mozliwo$ci finansowych skarzacego.

Z tych wzgledéw zarzut blednych ustalen jest chybiony, a zazalenie jako bezzasadne nalezalo oddali¢ (art. 385 w zw.
z art. 397 § 2 k.p.c.).
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