Sygn. akt VI Gz 211/17

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Malgorzata Bartczak — Sobierajska
po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2017 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. w T.

przeciwko BIURO (...) sp.j. wS.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu z dnia 25 sierpnia
2017r., sygn. akt VGC 86/15

postanawia

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztow sadowych uznajac,
ze pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw w celu wykazania, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na pokrycie
kosztow sadowych. Zdaniem Sadu Rejonowego postanowienie komornika sadowego o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji, nie jest wystarczajacym argumentem przemawiajacym za
zwolnieniem od kosztoéw sadowych. Z przedstawionego postanowienia nie wynika z jakiego skladnika majatkowego
byla prowadzona egzekucja. W ocenie Sadu I instancji pozwany dziala w obrocie gospodarczym, zatem fakt braku
dostatecznych srodkéw na pokrycie kosztéw sadowych powinien wykazaé przedkladajac zeznania podatkowe, bilans
zyskow i strat, dane z rachunkéw bankowych, a przedstawil jedynie postanowienie o umorzeniu egzekucji.

Pozwany zaskarzyl powyzsze postanowienie w caloéci, wnoszac o jego uchylenie. W zazaleniu pozwany zarzucil
naruszenie art. 130 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy pozwany, nie dolaczajac do wniosku o
zwolnienie od kosztéw sadowych dokumentéw, powinien zosta¢ wezwany do usuniecia brakow formalnych tego
wniosku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Sad Odwolawczy podziela ustalenia Sadu pierwszej instancji dotyczace sytuacji majatkowej pozwanego. Whrew
zarzutom skarzgcego, Sad Rejonowy wezwal go do wykazania stosowna dokumentacjg braku dostatecznych
srodkéw na uiszczenie kosztow sadowych (k. 54-55). W odpowiedzi na to zarzadzenie pozwany przedlozyt
jedynie postanowienie komornika sagdowego o umorzeniu postepowania egzekucyjnego oraz pismo w przedmiocie
wyshuchania wierzyciela i dluznika przed umorzeniem postepowania.



Z utrwalonego w orzecznictwie i doktrynie rozumienia art. 103 k.s.c.u. wynika, iz osoba prawna ubiegajaca sie o
zwolnienie od kosztow sadowych jest zobligowana nie tylko przytoczy¢ fakty, majace przemawiaé za uwzglednieniem
wniosku, ale réwniez spoczywa na niej ciezar wykazania tych faktow. Prezentowane w tym zakresie §rodki dowodowe
powinny by¢ dostosowane do konkretnej osoby prawnej, przedstawia¢ jej sytuacje z nalezyta starannoScia, z
zachowaniem zasady lojalnej wspoélpracy z sadem i umozliwia¢ kompleksowa i rzetelna ocene sytuacji majatkowe;j
takiego podmiotu (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2017 r. V CZ 84/16).

Prawidlowo Sad Rejonowy przyjal, iz wniosek zlozony przez skarzacego tych wymogdw nie spelnial, skoro sprowadzat
sie do twierdzen o trudnej sytuacji majatkowej, nie popartych dokumentacja finansowa, ktéra pozwalalaby na
kompleksowq i rzetelna ocene sytuacji finansowej spdtki jawnej. Do wniosku nie dolaczono zadnych dokumentow
zrodlowych obrazujacych aktualng sytuacje pozwanego w postaci np. bilansu rocznego, sprawozdan finansowych,
wykazoéw majatku zlozonych na potrzeby postepowan egzekucyjnych, wyciagbw z kont bankowych, raportow
kasowych, deklaracji podatkowych, uméw kredytowych, dokumentéw dotyczacych obciazen nieruchomosci hipoteka
— z pisma komornika z dnia 16 listopada 2016 r. wynika, ze skarzacy byl strona czynno$ci prawnej ustanawiajace;j
hipoteke. Pozwany nie przedstawil zadnych dokumentéw dotyczacych nieruchomos$ci. Mimo trafnego podkreslenia
przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, iz obowiazkiem pozwanego bylo przedstawienie
dokumentacji pozwalajacej na weryfikacje wniosku i umozliwienie Sagdowi oceny jego sytuacji finansowej, skarzacy
powielil w zazaleniu dotychczasowa argumentacje, nie przedstawiajac w postepowaniu zazaleniowym zadnych
dodatkowych dokumentéw. Chybiony jest zarzut naruszenia art. 130 § 1 k.p.c. Brak dokumentow dotyczacych sytuacji
finansowej strony ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztoéw sadowych, nie jest brakiem formalnym wniosku.

Orzecznictwo sadowe przyjmuje, ze przedsiebiorca w procedurze planowania wydatkéw zwigzanych z prowadzong
dzialalnoScia winien zagwarantowac sobie $rodki sluzace nie tylko czynnemu dochodzeniu roszczen, ale rowniez
obronie przeciwko ewentualnym zadaniom do niego kierowanym, a strona, ktora realizuje swoje zobowigzania w ten
sposob, ze wyzbywa sie zdolnoéci do zaplaty kosztéw sadowych, preferencyjnie traktujgc inne zobowigzania, nie moze
skutecznie zarzucaé, ze odmowa zwolnienia od kosztéw narusza jej prawa do sadu.

Instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych, stanowigca pomoc panstwa dla podmiotéow, ktére ze wzgledu na
trudng sytuacje materialng nie moga ponie$¢ tych kosztow ma charakter wyjatkowy. Dlatego przej$ciowe trudnoSci
materialne zwigzane z prowadzong dzialalnoScia gospodarcza, co do zasady, nie stanowia podstawy do zwolnienia od
kosztow sadowych. Posiadanie §rodkéw finansowych zapewniajacych dostep do sadu stanowi element dzialalnoSci
gospodarczej, a co za tym idzie, zwigzane z tym koszty sadowe przedsiebiorca powinien uwzgledni¢ w racjonalnym
planowaniu wydatkéw zwigzanych z ta dzialalnoécia, traktujac je rownowaznie z innymi obowigzkami finansowymi
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2017 r., I CZ 49/17).

W rezultacie zazalenie jako bezzasadne podlegalo oddaleniu (art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.).
..)

Z.

1. (...),

2. (...),

3.(...)

T. 30.10.2017 .



