Sygn. akt VI Gz 164/16
POSTANOWIENIE
Dnia 19 wrzeénia 2016 r.
Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Jerzy P. Naworski (spr.)
Sedziowie: SO Zbigniew Krepski, SO Malgorzata Bartczak-Sobierajska
po rozpoznaniu w dniu 19 wrze$nia 2016 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. B.
przeciwko (...) sp. z 0.0.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu z dnia 13 czerwca
2016r., sygn. akt VGNc 3596/14

postanawia

1. oddalié zazalenie,

2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sadowymi, od uiszczenia ktorych pozwany byt zwolniony
Jerzy P. Naworski

Zbigniew Krepski Malgorzata Bartczak-Sobierajska

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy odrzucil zarzuty pozwanego od nakazu zaplaty z dnia 15 pazdziernika
2014 r. z uwagi na nieuiszczenie przez pozwanego oplaty od zarzutéw mimo wezwania i bezskutecznego uplywu
terminu (k. 235).

Pozwany w zazaleniu na to postanowienie zarzucil mu naruszenie art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r. poz. 623, dalej jako u.k.s.c.) i wniost o jego
zmiane i zwolnienie od kosztéw sadowych. W uzasadnieniu zazalenia skarzacy przedstawil swojg sytuacje majatkowa
uniemozliwiajacg mu uiszczenie kosztow sadowych (k. 245-247).

Powod nie udzielil odpowiedzi na zazalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Zazalenie pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego oddalajace jego wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych
zostalo oddalone przez Sad Okregowy w Toruniu postanowieniem z dnia 18 stycznia 2016 r. (k. 203-203, s. 2). Skarzacy



nie neguje faktu nieuiszczenia oplaty od zarzutéw. W zwigzku z tym po wezwaniu i bezskutecznym uplywie terminu do
uiszczenia oplaty od zarzutéw Sad pierwszej instancji zasadnie odrzucit zarzuty na podstawie art. 494 § 1 k.p.c. Z tego
wzgledu zazalenie jest chybione i jako takie podlega oddaleniu na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

Na marginesie tylko dodaé trzeba dwie uwagi. Po pierwsze, zwolnienie osoby prawnej od kosztéw sgdowych reguluje
nie powolany przez zalacego sie art. 102, lecz art. 103 u.k.s.c., co nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Po drugie, zazalenie nie odnosi sie w istocie do skarzonego postanowienia, lecz dotyczy w istocie postanowienia
oddalajacego wniosek o zwolnienie od kosztow sagdowych. Kwestie te nie podwazajg jednak trafno$ci zaskarzonego
postanowienia. Orzeczono zatem jak w pkt 1 sentencji. Poniewaz pozwany byl zwolniony od oplaty od zazalenia (k.
307) nalezalto tymi kosztami obcigzy¢ Skarb Panstwa stosownie do art. 113 ust. 1 u.k.s.c.

Jerzy P. Naworski

Zbigniew Krepski Malgorzata Bartczak-Sobierajska
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