Sygn. akt VI Gz 105/16
POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2016 1.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Joanna Rusinska

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016r.

na posiedzeniu niejawnym, w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) SA.wT.

przeciwko R. D.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu z dnia 22 kwietnia
2016r., sygn. akt VGNec 30/16

postanawia

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem S3ad Rejonowy w Toruniu uznal sie za niewlaéciwy i przekazal sprawe wedlug
wlaéciwos$ci miejscowej do Sadu Rejonowego w Lublinie. W uzasadnieniu orzeczenia Sad I instancji stwierdzil, ze
powod nie wykazal podstaw dla wlasciwoéci przemiennej. Zaznaczyl, ze z zlaczonych do pozwu faktur wynika, iz
miejscem platnosci jest rachunek banku w W.. Z tych wzgled6w, podniesiony przez pozwanego w sprzeciwie od nakazu
zaplaty zarzut niewlaSciwo$ci sadu uznal za zasadny. Jako podstawe rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal art. 200
§1k.p.c.iart. 27§ 1 k.p.c.

W zazaleniu powod wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia wskazujac, na wlasciwos¢é umowna Sadu
Rejonowego w Toruniu na podstawie art.46 k.p.c., a takze wlasciwo$é przemienna tego Sadu na podstawie art.34 k.p.c.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest uzasadnione, choé nie wszystkie podniesione w nim zarzuty sa usprawiedliwione.

Zgodnie z art.46 k.p.c. do ktérego odwoluje sie skarzacy, umowa prorogacyjna powinna byé¢ zawarta na piSmie.
Natomiast wedlug art.78 § 1 k.p.c, do zachowania pisemnej formy czynnoSci prawnej wystarcza zlozenie
wlasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym tres¢ o§wiadczenia woli.

Do zawarcia umowy wystarcza wymiana dokumentéw obejmujacych tres¢ o$wiadczen woli, z ktorych kazdy jest
podpisany przez jedna ze stron, lub dokumentéw, z ktorych kazdy obejmuje tresé o§wiadczenia woli jednej ze stron
ijest przez nig podpisany.

Z przedtozonych wraz z pozwem o.w.u. nie wynika, aby ktérakolwiek ze stron zlozyla na nim podpis, dlatego powolanie
sie przez powoda na wlasciwo$¢ umowna jest nieuzasadnione.



Racje ma natomiast skarzacy, ze odwolanie w uzasadnieniu pozwu do miejsca platnoéci na podstawie art.454 k.c., jest
wystarczajace dla wykazania wlaSciwo$ci przemiennej na podstawie art.34 k.p.c.

Stosownie do tresci art. 34 k.p.c. miejsce wykonania umowy okresla sie wedlug zalozen prawa materialnego (art. 454
k.c.). Dla okreélenia wlasciwosci sadu moze by¢ decydujgce miejsce wykonania catego zobowigzania lub jego czesci.
Dlatego tez w ramach jednego stosunku umownego moze zachodzi¢ wlaéciwo$c¢ kilku sadow.

Wedlug orzecznictwa, okreSlone w art. 454 § 2 k.c. miejsce spetlnienia §wiadczenia nalezy rozumie¢ w ten sposéb,
ze Swiadczenie pieniezne powinno byé¢ spelnione w zasadzie w miejscu zamieszkania lub siedzibie wierzyciela;
jezeli jednak wierzyciel prowadzi przedsiebiorstwo i zobowigzanie ma zwiazek z tym przedsiebiorstwem, o miejscu
spelnienia Swiadczenia rozstrzyga siedziba przedsiebiorstwa (por. postanowienie SN z 8.11.1991 1., I CO 16 /91, OSNC
1993, nr 3, poz.40).

W przedmiotowej sprawie wierzyciel, ktory ma siedzibe w T., dochodzi zaplaty wlasnie przed sadem witasciwym dla
miejsca spelnienia §wiadczenia pienieznego okre$lonego w art.454 § 2 k.c.

Z tych wzgledéw Sad Rejonowy w Toruniu jest sadem wlaSciwym miejscowo na podstawie art.34 k.p.c.

Wskazanie w kwestionowanych przez pozwanego fakturach rachunku bankowego, nie jest w sprawie decydujace
dla ustalenia sadu wlasciwego miejscowo. OkreSlenie wlasciwoSci miejscowej sadu wedlug miejsca spelnienia
dochodzonego §wiadczenia moze bowiem uwzglednia¢ miejsce siedziby banku wierzyciela tylko wowczas, kiedy strony
wyrazily zgode (w sposdb bezposredni lub dorozumiany) na dokonanie zaplaty na umiejscowiony w okre$lonym banku
rachunek wierzyciela (por. postanowienie SA w Poznaniu z 14.10.2003 1., I ACa 842/03, OSA 2005, nr 3, poz.15).
Taka zgoda nie wynika ze stanowisk stron.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art.386 § 1 k.p.c. w zw. z art.397 § 2 k.p.c. nalezalo zmieni¢ zaskarzone
postanowienie poprze jego uchylenie.

Z.

1. (...)
2. (...)
3. (..)
(...)



