Sygn. akt VI Gz 49/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Joanna Rusinska

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2016r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. w P.

przeciwko W. B.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego od postanowienia Sqdu Rejonowego w Toruniu z dnia 28
pazdziernika 2015r., sygn. akt V GC 1177/14

postanawia

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

W dniu 28 pazdziernika 2015 roku Sad Rejonowy w Toruniu wydal postanowienie, w ktérym oddalil wniosek
pozwanego o zwolnienie od oplaty sadowej od apelacji. Sad Rejonowy stwierdzil, ze pozwany uzyskuje znaczne
dochody z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej — ponad 14.000 z} miesiecznie i otrzymuje zasilek rehabilitacyjny
w kwocie 2.000 zl miesiecznie. Wskazana przez pozwanego okoliczno$c, ze splaca kilka kredytow nie stanowi
dostatecznej podstawy dla zwolnienia od kosztow sadowych nie istnieje bowiem regula, wedlug ktorej obsluga
kredytow przedsiebiorcy ma priorytet przed nalezno$ciami Skarbu Panstwa z tytulu oplat sadowych. Kredytowanie
stron postepowania przez Skarb Pahstwa moze mie¢ miejsce tylko w szczegblnie uzasadnionych przypadkach, do
ktorych ta sprawa sie nie zalicza.

Pozwany wniost zazalenie na to postanowienie (pismo zatytulowane skarga), w ktérym zarzucil Sadowi Rejonowemu
naruszenie art. 102 ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Pozwany argumentowal, ze Sad
Rejonowy blednie ocenil informacje i wyjasnienia udzielone przez pozwanego odnoénie jego sytuacji majatkowej
i niezasadnie uznal, ze wniosek nie zasluguje na uwzglednienie. Zdaniem skarzacego, Sad Rejonowy oddalil jego
wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych nie badajac wnikliwie okolicznoSci czy jest w stanie ponie$¢ koszty
postepowania bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Nie jest stluszny zarzut, ze Sad Rejonowy nie wyjasnit wnikliwie sytuacji majatkowej pozwanego. Zarzadzeniem z dnia
23 wrze$nia 2015 roku (k.65) pozwany zostal wezwany do podania szczegdtowych danych dotyczacych stanu finansow
i Sad Rejonowy w uzasadnieniu postanowienia odniést sie do podanych przez pozwanego informacji. Pozwany
w zazaleniu nawet nie polemizuje z ustaleniami Sadu pierwszej instancji ograniczajac sie do zgloszenia bardzo



ogoblnikowych zarzutoéw. Stusznie stwierdzil Sad Rejonowy, ze przy takiej wysoko$ci miesiecznych dochodéw (ponad
14 000 z1) trudno uznac za usprawiedliwiony wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych — oplaty w wysokos$ci 793
z}. Dla oceny sytuacji finansowej przedsiebiorcy najistotniejszym wskaznikiem jest warto$¢ uzyskiwanego przychodu
bowiem to od przedsiebiorcy zalezy jaka jest struktura wydatkow. Pozwany z prowadzonej dzialalnoéci w okresie od
stycznia do sierpnia 2015 roku osiggnal przychod netto 2 293 959,12 zl. W tej sytuacji uiszczenie oplaty w kwocie 793
z} nie spowoduje uszczerbku dla utrzymania koniecznego pozwanego i jego rodziny.

Instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych stanowi w istocie pomoc panstwa dla najubozszych. Pozwany, prowadzac
dzialalno§¢ gospodarcza w rozmiarze wynikajacym z przeplywu $rodkéw finansowych nie zalicza sie do tych
podmiotéw. Zwolnienie pozwanego od kosztow w warunkach niniejszej sprawy oznaczaloby, ze cze$¢ kosztow
zwigzanych z dzialalno$cig gospodarcza powoda poniéstby Skarb Panstwa. Taka podstawa nie znajduje uzasadnienia
w przypadku pozwanego.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. nalezalo zazalenie oddalic.
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