Sygn. akt VI Ga 83/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2016 1.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy SSO Zbigniew Krepski

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2016 r. w Toruniu

na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powddztwa (...)sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia spotki komandytowej w B.
przeciwko K. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sagdu Rejonowego w Toruniu z dnia 22 marca 2016 1., sygn. akt V GC 1106/15 upr
oddala apelacje

Sygn. akt VI Ga 83/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 marca 2016 r., sygn. akt V GC 1106/15 upr, Sad Rejonowy w Toruniu po rozpoznaniu w
postepowaniu uproszczonym sprawy z powoddztwa (...)spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia spotka komandytowa
w B. przeciwko K. K. o zaplate w pkt I zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 209,86 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od kwoty 158,67 zl od dnia 23 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty i od kwoty 51,29 zt od dnia 13
stycznia 2015 roku do dnia zaplaty, pkt IT oddalit powodztwo w pozostalej czesci i w pkt 111 zasadzit od pozwanego na
rzecz powoda kwote 60,15 zl tytulem zwrotu kosztow procesu (k.124).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka zaskarzajac wyrok w zakresie pkt II i zarzucajac mu:

1) naruszenie przepisOw prawa procesowego majace wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez
dokonanie blednej oceny materiatu dowodowego sprawy — sprzeczno$é¢ ustalen i wnioskowan Sadu z zebranym
materialem dowodowym w sprawie poprzez sprzeczne z zasadami do$wiadczenia Zyciowego ustalenie, iz wskutek
wypowiedzenia umowy przez pozwanego umowa o $wiadczenie stalej obslugi prawnej ulegla rozwigzaniu, podczas
gdy z uwagi na brak mozliwo$ci wypowiedzenia tej umowy przez pozwanego powodowalo, iz umowa o Swiadczenie
stalej obslugi prawnej byla wazna,

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego tj.:

- art. 746 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na blednym przyjeciu, ze pozwany mogt wypowiedzie¢
umowe o $wiadczenie stalej obslugi prawnej w kazdym czasie, bez brania pod uwage faktu, iz klauzula zawarta w
umowie stanowila, ze pozwany nie mial mozliwo$ci wypowiedzenia tej umowy,

- art. 65 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, iz literalne brzmienie umowy ma prymat przed zgodnym
zamiarem stron i celem umowy, skutkiem czego Sad ustalil, ze wypowiedzenie umowy przez pozwanego bylo



skuteczne, podczas gdy wola stron bylo zawarcie klauzuli, iz pozwany nie moze wypowiedzie¢ skutecznie tej umowy
o Swiadczenie stalej obslugi prawne;j.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pow6d wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci oddalajacej powddztwo w
calo$ci poprzez zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 573,39 zl wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 97,38 zl od dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty,

- od kwoty 158,67 zt od dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty,

- od kwoty 158,67 zl od dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty,

- od kwoty 158,67 zl od dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty

oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji powdd szerzej omowil powyzsze zarzuty (k.140-146).
Pozwany nie udzielil odpowiedzi na apelacje powoda.

Sad Okregowy ustalil i zwazyt co nastepuje:

Na wstepie nalezy podkregli¢, iz sprawa niniejsza toczyla sie w postepowaniu uproszczonym, a zatem w myél art. 505 °

§ 1' k.p.c. apelacje mozna oprze¢ tylko na wymienionym w pkt.1 zarzucie naruszenia prawa materialnego przez btedna
jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie i wymienionym w pkt 2 zarzucie naruszenia przepis6w postepowania,
jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

W ocenie Sadu apelacja powodowej spolki w wprawdzie zarzuca zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepiséw
postepowania, jednakze nie mialo ono wplywu na rozstrzygniecie sprawy. Wbrew apelujacemu Sad meriti nie naruszyt
przepis6w postepowania poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw okreslonej w art. 233 k.p.c. Zwazy¢
nalezy, iz skuteczne postawienie takiego zarzutu wymaga wykazania, iz sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub doswiadczenia zyciowego; to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjat Sad, wadze (doniostosci)
poszczegbdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (zob. wyrok SN z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK
314/05, Lex nr 172176; wyrok SA w Poznaniu z dnia 27 kwietnia 2006 r., sygn. akt I ACa 1303/05, LEX nr 214251).

Przenoszgc te rozwazania na grunt niniejszej sprawy w ocenie Sadu Okregowego ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad Rejonowy nie wykraczaja poza granice swobodnej oceny dowodéw wyznaczonych dyspozycja art. 233 § 1
k.p.c. Sad odwolawczy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez sad meriti i powoluje sie na nie bez potrzeby
ponownego ich przywolywania. W szczegblnosci Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze w §wietle postanowien §(...)
zawartej przez strony umowy o Swiadczenie stalej obstugi prawnej-pakiet (...) zdnia (...)strony przewidzialy mozliwo$é
wypowiedzenia umowy. Skoro za§ w umowie nie zastrzezono, ze to jedynie powodowa spoélka byla uprawniona
do jej wypowiedzenia to trafnie Sad Rejonowy uznal, z powolaniem sie na zasade swobody umoéw, ze strony
dopuscily mozliwo$¢é wypowiedzenia tej umowy tak przez zleceniobiorce (powodowa spoétke) jak i przez zleceniodawce
(pozwanego) mimo zawarcia jej na czas okreSlony.



W konsekwencji w ocenie Sadu Okregowego nie doszlo tez do zarzucanego w apelacji naruszenia przepisow prawa
materialnego.

I tak nie ma racji powddka zarzucajac naruszenie art. 746 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany mogl wypowiedzie¢
przedmiotowa umowe. Uszlo uwadze apelujacego, iz powyzszy przepis wskazuje na prawo dajacego zlecenie do
wypowiedzenia umowy zlecenia. Wprawdzie nalezy zgodzi¢ sie z apelujacym, ze mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy
mozna ograniczy¢; jednakze jak juz wyzej wskazano w przedmiotowej umowie takiego ograniczenia, wbrew zarzutom
powoda, nie zastrzezono.

Chybiony byt tez zarzut naruszenia art. 65 k.c. Wprawdzie zgodzi¢ sie trzeba z apelujgcym, iz w Swietle przepisu art.
65 § 2 k.c., okreslajacego sposéb wykladni oswiadczen woli stron umowy w sposéb odmienny niz ma to miejsce przy
interpretacji tekstu prawnego, w umowach nalezy przede wszystkim badaé zamiar stron i cel umowy, a dopiero w
dalszej kolejnoSci ma znaczenie dostowne jej brzmienie (por. wyrok SN z dnia 8 czerwca 1999 r., II CKN 379/98,
LexisNexis nr 342817, OSNC 2000, nr 1, poz. 10). Jednakze powdd, na ktéorym spoczywal ciezar dowodu, nie wykazal
aby wola stron bylo zawarcie klauzuli, iz pozwany nie mdg} skutecznie wypowiedzie¢ umowy o §wiadczenie stalej
obslugi prawnej. Na rozprawie w dniu 8 marca 2016 r. pelnomocnik powodowej spolki stanowczo o§wiadczyl, ze nie
wnosi o przestluchanie prezesa powodowej spotki. Zatem Sad I instancji stosujac reguly wykladni jezykowej trafnie
ustalil, iz przedmiotowej umowie strony zawarly w (...) ust. (...)klauzule, iz kazda ze stron moze wypowiedzie¢ te
umowe.

W konsekwencji w ocenie Sadu Okregowego nie ma zadnych podstaw do kwestionowania prawidlowego stanowiska
Sadu pierwszej instancji, a apelacja powodowej spolki jest nieuzasadniona i jako taka podlega oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c.
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