Sygn. akt VI Ga 7/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016 1.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Zbigniew Krepski

Sedziowie: SO Malgorzata Bartczak-Sobierajska
SO Joanna Rusinska (spr.)

Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Kwiatkowska
po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2016 r. w Toruniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. w W.
przeciwko (...) S.A. w M. (Krolestwo Hiszpanii)

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 04 listopada 2015 r., sygn. akt V GC 678/15
I. oddala apelacje,

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 300,00 zl (trzysta) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego

Malgorzata Bartczak- Sobierajska Zbigniew Krepski Joanna Rusinska

VIGa7/16

UZASADNIENIE

(...) S. A. wW. wystapit do Sadu Rejonowego w Toruniu z pozwem przeciwko (...) S. A. w M. o zaplate kwoty 1640,14 zt
z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu. Powdd podal, iz w dniu 7.09.2014 r. w O. doszlo do uszkodzenia pojazdu
marki A. o nr rej. (...) nalezacego do L. S.. Kolizja zostala spowodowana J. M., posiadajaca polise OC wykupiong
u pozwanej . Powod zgodnie z zawarta umowa autocasco przeprowadzil postepowanie likwidacyjne, w ktorym
ustalil zakres odszkodowania. Z tytutu szkody w pojezdzie przyznano poszkodowanemu odszkodowanie w ogolnej
kwocie 22.356,50 zl. Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoéci w ramach zawartej umowy ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej. Pozwany dokonal pelnej refundacji odszkodowania wyplaconego przez powoda. Po kolizji
powdd dokonat ushugi holowania, ktéra zostala wyceniona na kwote 670,35 zl i zaplacona przez powoda. Powod
zapewnil rowniez wynajecie auta zastepczego. Koszt ustugi wykonywanej przez (...)T. R.wynosil 1076,25 zl. Kwota ta
rowniez zostala uiszczona na rzecz T. R. przez powoda. W zwiazku z poniesieniem przez powoda kosztow w ramach
ushugi assistance, pismem z dnia 23.10.2013 r. wezwal pozwana do uiszczenia tych kosztdéw, podajac jako podstawe
prawna art. 828 par. 1 ke. Pozwany odmowil pokrycie tych kosztow.



W dniu 7 maja 2015 r. Sad Rejonowy w Toruniu wydal w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwany zlozyt sprzeciw wnoszac o oddalenie powodztwa. Pozwany wskazal, iz odmowil zaplaty ponad kwote
wyplaconego juz odszkodowania, albowiem przedlozone przez powoda faktury nie wskazuja iz nabywcg ustug jest
uzytkownik uszkodzonego pojazdu. Trudno zatem przyjac¢, by w majatku poszkodowanego wystapil uszczerbek
okres$lony w fakturze. Ponadto roszczenie ubezpieczajacego do sprawcy szkody przechodzi na ubezpieczyciela przez
fakt zaplaty odszkodowania. Jezeli zatem nie doszlo do wyplaty odszkodowania nie mozna przyjaé, ze uzasadniony
jest regres ubezpieczeniowy. W ocenie pozwanego nie zicily sie w niniejszej sprawie przestanki przewidziane w art.
828 kc. Powdd dochodzi bowiem kwoty, ktéra wydatkowal w ramach ciazacego na nim wzgledem ubezpieczonego
zobowigzania do $wiadczenia pomocy w przypadkach okre$lonych dobrowolnym ubezpieczeniem assistance.

W dniu 4 listopada 2015 roku Sad Rejonowy w Toruniu wydal wyrok, w ktérym oddalil powoddztwo i zasadzit od
powoda na rzecz pozwanego 634 zl tytulem zwrotu kosztow procesu. Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze L. S.
— wlasciciel pojazdu marki A. nr rej. (...) zawarl z (...) S. A. w W. umowe dobrowolnego ubezpieczenia AC wraz
pakietem assistance. W dniu 7 wrzeénia 2011 r. , w O. doszlo do kolizji w wyniku ktérej zostal uszkodzony pojazd L. S..
Kolizje spowodowala J. M., posiadajaca polise OC wykupiona w pozwanej . Po kolizji samochéd L. S. zostal odwieziony
na lawecie do B., poszkodowany korzystal nadto z samochodu zastepczego. W dniu 12.09.2011 r. i 30.09.2011 T.
T. R. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)wystawit faktury na rzecz (...) S. A. na kwoty 6814,14
z} i 5750,25 z1. W dniu 4.10.2011 r. powod zaplacil T. R. 670,35 zl oraz w dniu 19.10.2011 r. kwote 1076,25 z} .
Poczatkowo L. S. probowal uzyskaé odszkodowanie od ubezpieczyciela sprawcy szkody. Ostatecznie wystapil do
swojego ubezpieczyciela w ramach zawartej umowy AC. Powdd wyplacil poszkodowanemu odszkodowanie w kwocie
22356,50 zl, po czym wystapil do pozwanego o refundacje tej kwoty. Na mocy decyzji z dnia 6.12.2011 1. i 9.04.2013
r. pozwany dokonal pelnej refundacji wyplaconego odszkodowania. Pismem z dnia 23.10.2013 r. powdd wezwal
pozwana do zwrotu kwoty 1746, 60 z} z tytulu poniesionych kosztéw za §wiadczona usluge w ramach assistance.
Pozwana odmowila wyplaty tej kwoty wywodzac, iz nie zostaly spelnione przeslanki z art. 828 par. 1 kc.

W rozwazaniach Sad Rejonowy wskazal, na jakiej podstawie dokonat ustaleni i ocenil zeznania swiadkéow K. S.,
L. S. jako wiarygodne. Sad Rejonowy wskazal, ze roszczenie ubezpieczajacego do sprawcy szkody przechodzi na
ubezpieczyciela przez fakt zaplaty odszkodowania . W sytuacji , kiedy nie nastgpila wyplata odszkodowania na
rzecz ubezpieczonego, lecz jego szkoda zostala naprawiona w inny sposob, przepis art., 828 par. 1 kc nie znajdzie
zastosowania. Powod wyplacil poszkodowanemu odszkodowanie z tytulu uszkodzenia pojazdu w kwocie 22.356,50
zl i w tym zakresie pozwany przyjal na siebie odpowiedzialno$é¢ w ramach regresu ubezpieczeniowego. W ramach
$wiadczenia assistance wynikajacego z zawartej z L. S. dobrowolnej umowy, powo6d nie wyplacil odszkodowania, lecz
zapewnil §wiadczenie niepieniezne w postaci holowania i samochodu zastepczego. Roszczenie regresowe, zgodnie
z brzmieniem art. 828 par. 1 ke, powstaje z chwilg zaplaty odszkodowania i tylko do wysokos$ci zaplaconej kwoty.
Skoro w niniejszej sprawie nie doszlo do wyplaty odszkodowania poszkodowanemu , nie zostaly spelnione przestanki
z art. 828 par. 1 ke. Ubezpieczenie assistance jest dobrowolnym ubezpieczeniem majacym na celu zapewnienie
ubezpieczajacemu okre$lonej pomocy i z reguly podstawowy pakiet assistance jest oferowany jako dodatek do polis
OC lub jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie do polisy AC. Ubezpieczenie assistance nie przewiduje wyplaty
odszkodowania ubezpieczeniowego. Hipotetycznie przyjmujac, iz zostaly spelnione przestanki z art. 828 par. 1 ke, w
ocenie Sadu Rejonowego powdd nie udowodnil roszczenia. Powod przedlozyl faktury Vat nr (...) wystawione przez
T. R. prowadzacego dzialalnoéé gospodarcza pod nazwa (...), nadto dowody wplat na kwote 670,35 zl i 1076,25 z}
dokonane na rachunek T. R. ( k. 66- 69) . Analiza tresci przywolanych faktur nie precyzuje w jakiej czeéci odnosza
sie do przedmiotowej sprawy. Nie wiadomo natomiast czym jest skserowany pod faktura fragment dokumentu, przez
kogo i w jakich okoliczno$ciach zostal sporzadzony ( k. 66). Podobnie nalezy ocenié¢ wydruk na k. 68v. Swiadkowie
L. S. i K. S. nie potrafili wskazaé, przez kogo byt organizowany transport na lawecie oraz samochdd zastepczy, nie
potrafili rowniez okre$li¢ jakie byly koszty z tym zwigzane. Powdd nie udowodnil zatem, ze wplacone przez niego
na rachunek T. R. kwoty dotyczg konkretnie tej sprawy. Tre$¢ art. 828 par. 1 ke nie stwarza domniemania, ze
suma odszkodowania wyplaconego przez zaklad ubezpieczen odpowiada zakresowi odpowiedzialnoéci osoby, ktora
wyrzadzila szkode. Roszczenie ubezpieczyciela oparte o art. 828 par. 1 ke podlega ogélnym zasadom w zakresie



rozkladu ciezaru dowodu ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.2010 r. IV CSK 300/09) . O kosztach procesu Sad
Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst powdd, zaskarzajac go w calosci. Powdd zarzucil:

- naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, mianowicie art. 233 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw polegajace na dokonaniu dowolnej,
a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, sfomutowaniu wnioskéw logicznie niespdjnych
z treécig zebranego w sprawie materialtu dowodowego, nierozwazenie w sposéb wszechstronny i bezstronny catosci
materialu dowodowego, prowadzace do pominiecia faktu przyporzadkowania do przedlozonych faktur za $wiadczenie
ustugi assistance specyfikacji, w ktorej wskazany jest numer szkody indywidualizujacy osobe poszkodowanego oraz
kwote wyplaty, co poskutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy, a w konsekwencji oddaleniem
powddztwa, podczas gdy na podstawie przedlozonych dokumentow, przy zastosowaniu prawidlowego rozumowania
i doswiadczenia zyciowego, fakty nalezalo uzna¢ za udowodnione. Ponadto przyjecie na podstawie materiatu
dowodowego, ze poszkodowany zwolnil pozwanego z dlugu, w sytuacji gdy dokonat on wyboru wyegzekwowania
odszkodowania z AC, do czego mial pelne prawo,

- naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére moglto mie¢ wplyw na wynik sprawy, mianowicie art. 231 k.p.c.
poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy Sad winien to uczynié, co doprowadzilo do blednego przekonania,
iz odszkodowanie, ktore nie zostalo wyplacone bezposérednio na konto poszkodowanego prowadzi do problemu z
ustaleniem wlasciwego momentu, od ktérego roszczenie przechodzi na ubezpieczyciela drugiej strony. W istocie
natomiast wniosek logiczny co do faktu wypelnienia przestanek art. 828 § 1 k.c. powinien zosta¢ wyprowadzony
z przedlozonego przez powoda materialu dowodowego jak i z przestluchania poszkodowanego na rozprawie przed
sadem pierwszej instancji. Poniewaz fakt dokonania przelewu wynika z wyciggu rachunku bankowego powoda,
w ktorym wskazany jest numer szkody co wskazuje, Ze jest to moment tozsamy z wyplata bezpos$rednia na
rzecz poszkodowanego, okoliczno§¢ ta zostala potwierdzona przez poszkodowanego, z przestuchania ktorego
wynika, ze powdd wywigzal sie wobec niego z obowigzku pokrycia kosztéw ushugi assistance. Fakt powstania
odpowiedzialno$ci po stronie pozwanego powinien zostaé uznany za udowodniony na podstawie domniemania
faktycznego wywiedzionego z udowodnionego przez powoda faktu pokrycia kosztéw ustugi assistance (wyciag z
rachunku bankowego),

- naruszenie przepiséw prawa materialnego, mianowicie art. 828 § 1 k.c. w zw. z art. 415 k.c. i art. 361 k.c. poprzez
bledng jego wykladnie i przyjecie, ze art. 828 § 1 k.c. nie znajduje zastosowania w przedmiotowej sprawie, z uwagi
na jego wykladnie jezykowa, jednakze wykladnia stosowana przez Sad I instancji jest zbyt szeroka, poniewaz przepis
ten nie wskazuje wyraznie, ze odszkodowanie ma zosta¢ wyplacone bezpoérednio poszkodowanemu. Ponadto przepis
ten wyraznie wskazuje, ze ,,jezeli nie umoéwiono sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela
roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na
ubezpieczyciela do wysoko$ci zaplaconego odszkodowania. Przy dokonaniu wlaSciwej interpretacji przepisu, nie zas
rozszerzajacej, powinno sie przyjaé, iz wyplata moze zosta¢ dokonana na rzecz podmiotu, ktéry Swiadczyl ustuge na
rzecz poszkodowanego, gdyz wazne jest aby wywigzac sie zumowy AC, nie za$ koniecznie wyplacenia odszkodowania w
formie pienieznej bezposrednio na konto poszkodowanego. Taka wykladnia przepisu uniemozliwialaby dokonywanie
refundacji z tytulu assistance w oparciu o wskazany przepis. Odpowiedzialno$¢ pozwanego wynika z ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej pojazdu sprawcy i winna by¢ oceniana z uwzglednieniem zasad dotyczacych umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej, w oparciu o przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z deliktu
(zawinione zachowanie, szkoda oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy zachowaniem sprawcy a szkoda) oraz zgodnie
z zasada pelnej kompensacji. Dokonanie blednej wykladni przepisu ujawnilo sie poprzez przyjecie, iz powodowi
nie przystlugiwato roszczenie regresowe z art. 828 § 1 k.c. gdyz wyplacenie kwoty 1 408 zl za najem samochodu
zastepczego oraz ustluge holowania nastapilo bezposérednio na rachunek uslugobiorcy, a nie poszkodowanego, co
w konsekwencji doprowadzilo do oddalenia powo6dztwa, w sytuacji gdy art. 828 § 1 k.c. takiego obowigzku na
ubezpieczyciela poszkodowanego nie naklada.



Wskazujac na wymienione zarzuty skarzacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w calosci i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 1 640, 14 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za obie
instancje,

Ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i pozostawienie Sagdowi I instancji
rozstrzygniecia o kosztach postepowania za obie instancje.

Pozwany wnibst odpowiedz na apelacje, w ktdrej zazadal oddalenia apelacji w caloéci i zasadzenia od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy przyjmuje za wlasne ustalenia dokonane przez Sad I instancji bez potrzeby ich ponownego przytaczania.
Chybiony jest zarzut naruszenia prawa procesowego tj. art 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 231 k.p.c.

Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy jest prawidlowa i kwestionowanie ustalen jedynie
w oparciu o wlasng analize dowodoéw, jest niewystarczajace dla podwazenia konstatacji Sadu pierwszej instancji.
Naruszenie normy art. 233 § 1 k.p.c., zakre$lajacej sadowi granice oceny zebranego materiatu dowodowego, wymaga
wykazania przez skarzacego uchybienia podstawowym regulom stuzacym ocenie wiarygodnoSci i mocy dowodowej
poszczegdlnych dowodow, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia
faktow (np. wyrok SN z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, Lex 172176). Ocenie dokonanej przez Sad I instancji
zarzutow takich przedstawié nie mozna.

Faktury przedstawione przez powoda (wystawione przez T. R.) nie wskazuja, ze pozostajg w zwiazku z wypadkiem
komunikacyjnym pojazdu nalezacego do L. S.. W rubryce ,,nazwa uslugi” nie jest wymieniony rodzaj uslugi, nie
wiadomo wiec jakich ustug faktury dotycza, a wskazana warto$c¢ ustugi nie odpowiada warto$ci zagdanej przez powoda.
Skopiowane fragmenty jakiego$ zestawienia (pod fakturami) nie zawieraja ani daty wystawienia, ani oznaczenia
wystawcy i nie sa podpisane. Nie wiadomo wiec od kogo pochodza i nie maja waloru dokumentu prywatnego. Jezeli
chodzi o dowody wplaty, skarzacy podnosi, ze jest na nich numer szkody nie podajac jednak tego numeru w apelacji.
Jak wynika z dokumentu z dnia 24 pazdziernika 2011 roku — informacji wyslanej przez powoda do poszkodowanego
L. S. o wysoko$ci przyznanego odszkodowania numer szkody to (...) z dnia 7. 09. 2011 roku. Numer taki nie widnieje
na poleceniach przelewu.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 231 k.p.c. Przepis art. 231 k.p.c. znajduje zastosowanie w
przypadku, gdy spelnienie przez dochodzacego roszczenia obowiazku udowodnienia danej okoliczno$ci bytoby w
praktyce nierealne. Mozliwo$é¢ zastosowania przez sad domniemania faktycznego nie moze by¢ interpretowana jako
zlagodzenie wynikajacego z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. obowigzku dowodzenia przez strone faktow, z ktérych
wywodzi ona skutki prawne. W przedmiotowej sprawie nie ma podstaw do wysnuwania domnieman faktycznych na
jakie wskazuje skarzacy. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze przeshuchiwani §wiadkowie tj poszkodowany L. S.
ijego brat K. S. nie potrafili wskazaé¢ przez kogo bylo organizowane holowanie i kto wynajmowal pojazd zastepczy.
W zadnym miejscu nie wskazali na T. R..

Niezaleznie od powyzszego, w realiach tej sprawy, Sad Okregowy akceptuje stanowisko Sadu Rejonowego skutkujace
odmowg uwzglednienia powodztwa co do zasady. Nie jest zatem sluszny zarzut naruszenia prawa materialnego
tj. art. 828 § 1 k.c. w zw. z art. 415 k.c. i art. 361 k.c. W przedmiotowej sprawie powdd dochodzil na podstawie
art. 828 k.c, kosztow zwigzanych z holowaniem pojazdu po kolizji oraz kosztéw zapewnienia pojazdu zastepczego,



ktore to Swiadczenia powod zapewnil poszkodowanemu w ramach pakietu assistance. Assistance jest dodatkowym,
dobrowolnym ubezpieczeniem, majacym na celu zapewnienie ubezpieczonemu dodatkowej pomocy takiej jak np.
wlaénie holowanie pojazdu i nie polega na wyplacie sum pienieznych na rzecz poszkodowanego. Skoro powod jako
zobowiazany z tego typu umowy spelil uméwione §wiadczenie na rzecz L. S. i zapewnil bezplatnie holowanie oraz
pojazd zastepczy to nie powstala w majatku poszkodowanego szkoda (réznica w stanie majatku). Nie budzi natomiast
watpliwosci, ze odszkodowanie nie moze przekraczaé uszczerbku majatkowego poszkodowanego.

Majac powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 385 k.p.c. nalezalo apelacje oddalié jako bezzasadna.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. na zasagdzong kwote sklada sie wynagrodzenie profesjonalnego
pelnomocnika procesowego pozwanego — radcy prawnego wynoszace potowe stawki minimalne;j.

Malgorzata Bartczak — Sobierajska Zbigniew Krepski Joanna Rusinska



