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UZASADNIENIE

Oskarzony A. M. (1) urodzil sie (...) w rodzinie patologicznej. Umieszczony w domu dziecka, w wieku 5 lat zostal
adoptowany przez L. i B. M. (1) i zamieszkal z nimi w B. przy ul. (...).

Oskarzony poznal sie z J. B. (1) na dyskotece, kiedy ta uczeszczala do szkoly $redniej; przez okres ok. 2 lat byli para.
W 1999 roku J. zaszla w ciaze, dlatego A. M. (1) i J. B. (1) postanowili sie pobra¢. Po §lubie zamieszkali w mieszkaniu
z rodzicami adopcyjnymi oskarzonego. Na poczatku ich pozycie malzeniskie uktadalo dobrze, nie dochodzilo miedzy
nimi do zadnych klétni. W dn. (...) urodzilo sie im pierwsze dziecko — N.. Depresja poporodowa i problemy z
karmieniem piersia pogorszyly relacje miedzy malzonkami; pojawily sie miedzy nimi klétnie i zwatpienie wlaczace ich
uczucie. Z uplywem kolejnych miesiecy sytuacja emocjonalna sie poprawila, jednak w pamieci oskarzonego gleboko
utkwily wezeéniej wypowiedziane przez jego zone stowa — Ze go nie kocha i nie chce z nim by¢.

W okresie trwajacego malzenstwa oskarzony wykonywal rozne prace zarobkowe i wielokrotnie zmienial pracodawcow.
W poszukiwaniu nowej pracy pomagala mu nieraz zona. Zakonczenie pracy jako ajent stacji benzynowej w S. wigzato
sie z konieczno$cia pokrycia debetu wyniklego z prowadzonej dzialalnoéci; dlug ten zostal sptacony przez malzonkéw
M. z posiadanych $rodkéw finansowych.

J. M. (1) pracowala zarobkowo od poczatku trwania malzenstwa z przerwami na urlopy macierzynskie po urodzeniu
kolejnych dzieci. Krotko po urodzeniu sie N., J. podjela studia zaoczne, na ktoérych zajecia odbywaly sie w weekendy
na terenie B.. Uczestniczenie przez niag w zajeciach wigzalo sie z konieczno$cig zapewnienie opieki dla N.; w zwigzku
z tym do mieszkania panstwa M. podczas nieobecnosci J. przychodzila jej matka lub ktoras z sidstr, nawet jesli w
mieszkaniu przebywal oskarzony i jego matka.

W tym okresie coraz czeéciej dochodzilo miedzy malzonkami do kl6tni, ktére byly przeplatane okresami spokoju. W
kl6tniach J. M. (1) wypominala oskarzonemu pochodzenie z pijackiej rodziny oraz ze jest z domu dziecka — czego ten
nie mdg}l znieS¢. W odpowiedzi oskarzony atakowal stownie rodzine pokrzywdzonej i jej rodzicow. Powtarzajace sie
tego rodzaju sytuacje spowodowaly, ze A. M. (1) coraz czeSciej zaczal wychodzi¢ w domu, przesiadywal w kafejkach
internetowych do péznych godzin nocnych, naduzywal alkoholu i zazywal narkotyki. Przez pewien okres czasu przestat
sie w ogole interesowac rodzina. Sporadycznie dochodzilo do sytuacji, ze po ktotni z oskarzonym J. M. (1) poszukiwata
pomocy u swoich rodzicow; zdarzalo sie nawet, ze na krotki okres czasu przeprowadzala sie do nich, jednak po
przeprosinach meza wraca z nim do mieszkania te$ciow.

W dn. (...) urodzilo sie drugie dziecko — K..

W zwigzku z konieczno$cig splaty pozyczki jaka B. M. (1) zaciagnela z przeznaczeniem dla syna i synowej, A. M. (1)
wyjechal do pracy zarobkowej do Holandii. W Holandii przebywal przez okres ok. 3 miesiecy; w tym czasie relacje
miedzy nim a jego zona nie ukladaly sie dobrze. Oskarzony rozwazal nawet pozostanie w Holandii na stale, jednak
kiedy dowiedzial sie, Ze J. jest w 3-ciej ciazy, postanowit wrocié do Polski. W dn. (...) urodzit sie im syn K..

Oskarzony w dalszym ciagu planowal wroci¢ do Holandii — samemu albo z cala rodzing — na co nie chciala sie zgodzi¢
pokrzywdzona. Aby uniemozliwi¢ mezowi ponowny wyjazd zagranice J. schowala jego paszport, co bylo przyczynkiem
do kolejnych kl6tni miedzy matzonkami.

Bardzo czesto w czasie tych nieporozumien interweniowala matka oskarzonego, do ktorej z prosba o wplyniecia na
syna zwracala sie J. M. (1), wiedzac jak duzy wplyw ma ona na oskarzonego. Interwencje te okazywaly sie skuteczne.

Dowdédd: wyjasnienia oskarzonego A. M. (1) k. 1599-1601;



zeznania $wiadkow: N. M. k. 284v-286; T. B. (1) k. 1320-1321; B. L. (1) k. 1340; A. P. k. 1360-1361; T. B. (2) k.
1331v-1332; B. M. (1) k. 943-944, 1553v-1554, 1557;

odpisy zupelne aktéw urodzenia k. 96-98 akt.

Kiedy napiecie i nieporozumienia miedzy malzonkami M. narastaly, podjeli wspolna decyzje, aby wyprowadzié sie
z mieszkania rodzicow oskarzonego i zamieszka¢ samodzielnie. W pomysle tym wspierala ich réwniez B. M. (1). Po
znalezieniu domu oskarzony z zona zaciggneli kredyt hipoteczny w Banku (...)/B. i w dn. 16 sierpnia 2006 r. zakupili
w B. dom bliZniak przy ul. (...) za kwote 145.000 zl. Poniewaz dom ten wymagal remontu, przeprowadzili sie tam
dopiero po uplywie okoto roku, po zakoniczeniu niezbednych prac remontowych.

Zmiana miejsca zamieszkania nie poprawila jednak wzajemnych relacji miedzy malzonkami, a wrecz przeciwnie
— pogarszala je. Do dotychczasowych powod6w nieporozumien doszla obawa zwigzana z konieczno$cia splacania
kredytu hipotecznego, zwlaszcza ze oskarzony w dalszym ciggu zmienial miejsca pracy, poszukujac lepszego dla
siebie zatrudnienia, ryzykujgc cho¢by czasowa utrate dochodéw. Zdarzalo sie, ze w czasie nieporozumien malzenskich
dochodzilo do wzajemnych przepychanek i szarpania.

Inicjatorem i prowokatorem nieporozumien byt zwyczaj oskarzony, ktory szybko wybuchal i nie kontrolowat swoich
emocji; w szczegolnosci dotyczyto to sytuacja, kiedy znajdowal sie pod wplywem alkoholu lub narkotykéw. W trakcie
awantur miedzy malzonkami dochodzilo do wzajemnych wyzwisk i obelg, jednak i w tym przypadku oskarzony byl
osoba dominujaca.

W czasie trwania awantur rodzinnych J. M. (1) w dalszym poszukiwala pomocy u swojej te§ciowej dzwoniac do niej
z prosba, aby przyjechala i wplynela na syna. Przyjazd B. M. (1) na ul. (...) nie zawsze przynosil pozadany skutek,
poniewaz oskarzony zaczal wyrazaé pretensje rowniez pod adresem swojej matki, ze nie staje w jego obronie, tylko
synowej.

Dowédd: wyjasnienia oskarzonego k. 1601-1602 — w czeSci dot. zakupu domu i nasilajacych sie nieporozumien;

zeznania Swiadkow: N. M. k. 284v-288; T. B. (1) k. 389, 1321-1323; B. L. (1) k. 57v-58, 1340; A. P. k. 1361; T. B. (2) k.
43-44; K. M. (1) k. 1463-1463v; B. M. (1) k. 943-944, 1554-1554V, 1557;

opinia sadowo-psychologiczno-psychiatryczna poobserwacyjna k.1106-1134, 1663-1667v;
wypis aktu notarialnego k. 344 akt.

W dniu 17 pazdziernika 2007 r. doszlo do powazniejszej awantury pomiedzy malzonkami M.. Zachowanie oskarzonego
spowodowalo, ze J. M. (1) zadzwonita na Policje z prosba o podjecie interwencji. Przed przyjazdem Policji oskarzony
oddalit sie w nieznanym kierunku. Przyjazd Policji i dokonane na miejscu ustalenia spowodowaly, ze funkcjonariusze
Policji zalozyli oskarzonemu (...). Ustalenia dokonane na miejscu interwencji domowej przeniesli do dokumentacji
(...); wynikato z nich, ze w mieszkaniu panstwa M. doszlo w stosunku do pokrzywdzonej do przemocy fizycznej
polegajacej na popychaniu oraz przemocy psychicznej polegajacej na wyzywaniu, o$mieszaniu, krytykowaniu i
ponizaniu.

Poniewaz w okresie nastepnych miesiecy pokrzywdzona nie zglaszala, aby dochodzito do kolejnych aktéw przemocy
ze strony meza, w dn. 18.01.2008 r. doszlo do zamkniecia procedury Niebieskiej Karty.

Dowaéd: wyjasnienia oskarzonego k. 1601v-1602 - odno$nie samego faktu interwencji policji i zaloZenia Niebieskiej

Karty;
zeznania Swiadkow: N. M. k. 284v-286; R. K. (1) k. 368-370, 1508-1510;

kserokopia dokumentéw zwigzanych z procedura Niebieskiej Karty k. 70—77



akt.

W dn. 1 czerwca 2010 roku J. M. (1) rozpoczela prace w przedsiebiorstwie (...) w B. na stanowisku ksiegowej. W tej
samej firmie pracowala m.in. sgsiadka pahstwa M. — K. M. (1) (vel. C.). Pokrzywdzona od poczatku dala sie poznac¢ w
(...) jako bardzo sumienny, rzetelny pracownika. W zwigzku z koniecznos$cia dopilnowania trojki matoletnich dzieci
J. M. (1) uzyskala zgode pracodawcy na wykonywanie pracy w indywidualnym w czasie pracy; sprowadzalo sie to do
rozpoczynania pracy wczesniej niz pozostali pracownicy i konczenie jej w godzinach wezeéniejszych, dzieki czemu
pokrzywdzona mogta spedzaj wiecej czasu z dzieémi i dopilnowaé wykonywania przez nich obowigzkéw szkolnych.

Tradycja w przedsiebiorstwie (...) byto organizowanie cyklicznych imprez integracyjnych dla pracownikéw. Impreza
taka zostala zaplanowana w kilka miesiecy po rozpoczeciu pracy w tym przedsiebiorstwie przez J. M. (1).
Pokrzywdzona nie lubila co do zasady spedza¢ wieczoréw poza domem, jednakze z uwagi na charakter spotkania,
uznala, ze powinna w nich uczestniczy¢. Po uzyskaniu zgody meza, ktéry zobowigzal sie zaopiekowaé dzie¢mi w czasie
jej nieobecnosci, pokrzywdzona wziela udzial w spotkaniu integracyjnym pracownikéw (...). Po powrocie do domu
zostala zaskoczona przez swojego meza, ktory niespodziewanie dla niej uderzyt ja w brzuch. Byla to kara za zbyt p6zny
powr6t do domu.

Do aktu przemocy ze strony oskarzonego w stosunku do zony doszlo réwniez w dniu 1 sierpnia 2010 roku, kiedy to
A. M. (1) w trakcie nieporozumienia malzenskiego podniost ja w taki sposob, ze ta uderzyla sie o futryne i doznala
obrazenia w postaci siniaka przedramienia lewego. Pokrzywdzona tego samego dnia po tym zdarzeniu udala sie
do lekarza rodzinnego, ktory opisal to zdarzenie historii choroby. Doszlo réwniez do pobicia pokrzywdzonej przez
oskarzonego w wyniku ktérego doznala ona urazu nogi, co wigzalo sie z konieczno$cia poruszania sie przez nia o
kulach.

Dowdéd: zeznania $wiadkéw: N. M. k. 284v-286; K. M. (1) k. 4-8, 1462-1463v; T. S. (1) k. 26-26, 1550v-1552; D. W. (1)
k. 28-29, 1382-1383; A. M. (2) k. 31-32, 1463v-1464vV; B. G. (1) k. 475-476, 1379v-1380; T. B. (1) k. 1321v, 1330-1330V;
B. L. (1) k. 1341; D. B. (1) k. 1461; A. P. k. 1361v; A. K. k. 1350;

notatka urzedowa k. 529;
kopia historii choroby J. M. (1) k. 236;
opinie bieglego z zakresu medycyny sadowej J. P. (1) k. 502-503 akt.

Jedna z wykonywanych w tym okresie przez oskarzonego prac zarobkowych byla praca jako ajent na (...) w S.. Po
zakonczeniu tej pracy okazalo sie, iz oskarzony jest zobowiazany do zaplacenia znacznej, blizej nieustalonej kwoty
dlugu wobec wladcicieli stacji. Okoliczno$¢ ta doprowadzila do podpisania w dn. 31.05.2011 r. miedzy malzonkami
M. notarialnej umowy o rozdzielno$ci majgtkowej malzenskiej. W tym okresie relacje miedzy matzonkami byly
mocno napiete; dochodzito do ciaglych kl6tni, malzonkowie kompletnie nie potrafili sie ze soba porozumiec.
Nieporozumienia wybuchaly szczego6lnie szybko, kiedy oskarzony byt pod wplywem $rodkéw psychoaktywnych, a
zdarzalo sie to czesto. W trakcie awantur A. M. ponizal pokrzywdzona, wyzywal ja i jej grozit.

Znudzenie nieustannymi klétniami i awanturami doprowadzilo do tego, ze oskarzony podjal decyzje o wyjezdzie za
granice w celu znalezienia lepiej platnej pracy zarobkowej i odseparowania sie od pogarszajacej sie sytuacji rodzinne;j.
W tym celu nawigzal kontakt czlonkami swojej rodzinny mieszkajacymi i pracujacych w Anglii; zamierzal uzyskaé
zapewnienie znalezienia zatrudnienie na terenie tego panstwa i pomocy w poczatkowym okresie pobytu. Osobami
tymi byt kuzyni W. R. (1) i I. R. (1). Uzyskal od nich takie zapewnienie, poniewaz jedynym warunkiem byla znajomosc
jezyka angielskiego. O swoich planach oskarzony poinformowal zone juz po podjeciu decyzji o wyjezdzie do Anglii i
po zlozeniu rezygnacji u pracodawcy, u ktérego w tym czasie pracowal.

Dowédd: wyjasnienia oskarzonego k.1601-1602v;



zeznania Swiadkow: N. M. k. 285-286; T. B. (1) k. 1324; B. L. (1) k. 1341v; A. K. k. 1358v; D. B. (2) k. 1363v; T. B. (2)
k. 1331v-1332; D. W. (1) k. 28, 1382; A. M. (2) k. 32, 1464v-1465; M. M. (2) k. 1453-1453V;

wypis aktu notarialnego k. 344 akt.

A. M. (1) po wyjezdzie do Anglii w zasadzie od samego poczatku podjal prace zarobkowg na terenie tego kraju. Czesé
z zarobionych pieniedzy przekazywal zonie; w poczatkowym okresie pieniadze te przekazywane byly czesto w inny
sposob anizeli za posrednictwem ich konta bankowego. Jednocze$énie matzonkowie ustalili, iz korzystniej dla nich
bedzie ubiegac sie w Anglii o zasitek rodzinny z uwagi na posiadanie trojki dzieci. Po dopelnieniu formalnoéci przy
udziale pokrzywdzonej J. M. (1), oskarzony od dn. 5.12.2011 r. odbieral na terenie Anglii zasilek rodzinny na trojke
maloletnie dzieci w wysokoSci 47,10 funtéw tygodniowo. Kwota ta stanowila miesiecznie rownowartoéci blisko 1.000
z}.

W 2013 roku oskarzony zaczal dokonywac bardziej regularnych przelewéw na konto w Polsce; byly to kwoty
przelewane w nastepujacych datach i wysokoSciach:

30 stycznia — 959,50 zl, 7 marca - 1.400,50 zl, 16 marca - 1.415,50 zl, 28 marca - 1.204,50 zl, 28 kwietnia - 1.316,75
zl, 24 maja - 1.427,50 zl, 29 lipca - 1.939,45 zl, 28 sierpnia - 1.436,50 zl, 30 wrzesnia — 1.463,50 zl, 13 listopada -
10.076,45 zl, 27 listopada — 3.127,75 zt i 18 grudnia - 3.831,40 zl.

W tym okresie oskarzony dodatkowo dwukrotnie dokonywal wplat gotéwkowych na inne konto, ktérego dysponentem
byl wraz z pokrzywdzong, to jest w dniu 1 lipca 2013 r. wplacil 1.400 zl, za§ w dniu 29 pazdziernika 2013 roku wplacit
kwote 3.000 zl.

Jednocze$nie w listopadzie 2013 roku doszlo do nabycia przez malzonkéw M. samochodu, z ktorego podczas
nieobecnosci oskarzonego, miata w kraju korzysta¢ J. M. (1). Natomiast w grudniu 2013 roku, w okresie Swigt Bozego
Narodzenia, rodzina M. wyjechala na kilkudniowy pobyt do hotelu w W., ktérego koszt opiewajacy na kwote blisko
2.100 zk poniést oskarzony.

Oskarzony przekazywal rowniez swojej zonie pieniadze w blizej nieustalonym kwotach, kiedy przyjezdzat z Anglii do
Polski. W 2013 roku przyjazdéw tych bylo wiecej, poniewaz A. M. (1) zdecydowal, iz rozpocznie w Polsce kurs na
zawodowe prawo jazdy zezwalajace rdwniez na przewo6z osob, ktéry mial pozwoli¢é mu na uzyskanie w Anglii lepiej
platnej pracy. Trudnosci w zdaniu egzaminu praktycznego na prawo jazdy powodowaly, iz oskarzony musial do Polski
przylatywac czesSciej, albowiem konczyl sie okres jednego roku, w ciggu ktérego musial uzyskac¢ uprawnienia, aby
nie rozpoczynaé kursu na prawo jazdy od poczatku, co oczywiscie wigzalo sie z ponownym poniesieniem znacznych
kosztow.

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego k. 1602v-1603v - w czeSci dot. wykonywania pracy zarobkowej i samego faktu
przekazywania pieniedzy Zonie oraz uczestniczenia w kursie prawa jazdy;

zeznania $wiadkow: N. M. k. 286-287; T. B. (1) k. 1323v-1324, 1330v-1331; B. L. (1) k. 1340-1340v; A. P. k. 1361-1361v;
T. B. (2) k. 1332; B. M. (1) k. 1554v; D. W. (1) k. 28, 1382v; W. R. (1) k. 1691v-1694; I. R. (1) k. 1694-1696v;

historia rachunkéw bankowych k 1443-1445;
dokumentu dotyczace zasitku rodzinnego k. 343;
pismo z ZUS O/T. k. 1610;

pismo (...) wT. k. 1441;

informacja o dochodach k. 1658-1660 akt.



Pomimo wyjazdu oskarzonego do Anglii na przelomie czerwca i lipca 2012 r. relacje miedzy malzonkami M. w
zasadzie w ogole sie nie poprawily. Okresy poprawnych relacji przeplatane byly nieporozumieniami i klétniami.
Dotyczylo to rowniez okresow, kiedy oskarzony przebywal na terenie Anglii, poniewaz pozostawal z czlonkami swojej
rodziny w stalym kontakcie dzieki komunikatorom internetowym i telefonii komérkowej. W trakcie tak prowadzonych
rozméw glownie ze strony oskarzonego padaly wyzwiska, obelgi a nawet grozby kierowane pod adresem J. M. (1).
Oskarzony ponizal i wyzywal J. M. (1) rowniez w trakcie rozmoéw prowadzonych przez komunikatory internetowe z
corka N.. Wykorzystywal tez wiezZ emocjonalng z dzie¢mi manipulujac nimi, aby przekazywaly mu w tajemnicy przed
pokrzywdzona, co robi i méwi ich mama pod jego nieobecno$¢ w kraju i zeby wstawialy sie w jego obronie w przypadku
wybuchajacych cyklicznie awantur, przedstawiajac sie jako ofiara a nie sprawca nieporozumien.

W dalszym ciggu zasadniczym powodem nieporozumien miedzy malzonkami byly kwestie finansowe. J. M. (1)
pracujac zarobkowo w przedsiebiorstwie (...), musiala réwnocze$nie samodzielnie prowadzi¢ dom, pilnowaé
wszystkich platnosci i sprawowac opieke nad tréjka maloletnich dzieci. Niewielkie zarobki osiagane przez nig
powodowaly, iz kazdego miesiaca przed uplywem terminu splaty kolejnej raty kredytu hipotecznego z niepokojem
oczekiwala na przestania pieniedzy przez oskarzonego. W zwigzku z tym wielokrotnie rozmawiajac ze swoim mezem
przez komunikatory internetowe lub telefonicznie prosila go dokonywanie przelewoéw w takim terminie, aby mogla
na czas uregulowac zobowigzania rodzinne. Oskarzony wykorzystywal ta sytuacje do szantazowania zony i dreczenia
jej, wiedzac jaka jest jej sytuacja finansowa i znajac jej nature — osoby skrupulatnej, terminowej i przejmujacej
terminowym regulowaniem rat wobec banku.

Jeszcze przed wyjazdem do Anglii A. M. (1) czul sie ograniczany przez zone, zniewolony, a czesto wrecz
wykorzystywany. Po wyjezdzie w Polski czesto popadal w przygnebienie, byl samotny, labilny emocjonalnie, wykazujac
sklonnosci do stan6w depresyjnych. W takich sytuacjach potrafil nie wychodzi¢ w ogble z mieszkania przez dzien a
nawet dwa dni.

W listopadzie 2013 roku J. M. (1) zmeczona klopotami finansowymi i brakiem poczucia bezpieczenstwa ze strony
oskarzonego, ustalila z mezem, iz podejmie dzialania zmierzajace do sprzedazy domu przy ulicy (...), co wiagzalo
sie z udzieleniem jej notarialnego pelnomocnictwa do zbycia domu pod nieobecno$¢ oskarzonego przebywajacego
na terenie Wielkiej Brytanii. A. M. (1) zgodzil sie udzieli¢ takie pelnomocnictwa Zonie pod warunkiem jednak, iz
notarialnie powr6ca do ustroju majatkowego polegajacego na wspolnoéci ustawowej malzenskiej. Do zawarcia obu
umoéw doszlo przed notariuszem w dniu 4 listopada 2013 roku. J. M. (1) nosila sie bowiem juz wtedy z zamiarem, ze
po sprzedazy domu i splacie kredytu, podzieli sie pieniedzmi z mezem, a sama kupi nieduze mieszkanie w bloku, w
ktérym zamieszka wylacznie z dzieémi.

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego k. 1602-1603v;

zeznania Swiadkow: N. M. k. 285-287; T. B. (1) k. 1322-1324; B. L. (1) k. 57v, 1341v-1342, 1344, 1345-1345V; D. B. (1)
k. 67-68, 1460v, 1461v; A. P. k. 1361v; T. B. (2) k. 44-45, 1332-1333; A. K. k. 1358v-1359; D. W. (1) k. 28, 1382v-1383;
A. M. (2) k. 32-33; K. M. (1) k. 1462-1463v; M. K. k. 1380v-1381; W. R. (1) k. 1601v-1694; I. R. (1) k. 1694-1696v; M.
M. (2) k. 953-954, 1453-1456; A. S. (1) k. 312v;

wydruki korespondencji z komputera k. 344;
odpisy aktow notarialnych k. 995-997;
kserokopia notatki M. K. k. 911;

pismo z KPP B. k. 1584 akt.

W styczniu 2014 roku w oskarzony zrezygnowal z pracy na terenie Wielkiej Brytanii, aby dokonczy¢ w Polsce kurs
prawa jazdy. Posiadajac nieznaczne tylko oszczednosci szybko popadl w klopoty finansowe, przez co zmuszony byl na
terenie Anglii pozyczaé pieniadze od r6znych os6b. Osobami takimi byly m.in.: jego ciotka I. R. (2), kt6ra juz w styczniu



2014 r. pozyczyta mu kwote w 600 funtéw, nie okreslajac terminu zwrotu tych pieniedzy i G. Z. (1), ktory pozyczyl mu
pieniadze, aby mogl zaplacié za pokoj. W lutym 2014 roku oskarzony zwrécil sie rowniez do W. R. (2) o pozyczke w
kwocie okolo 300 funtéw, jednak ten odmoéwil udzielenia mu pozyczki. W kwietniu 2014 roku z pomoca finansowa
oskarzonemu przyszla jego matka, ktora na jego prosbe przelala na jego konto w Anglii kwote 1.000 zl. Bezposrednio
przed przylotem do Polski w ostatnich dniach kwietnia 2014 roku pieniadze oskarzonemu pozyczyl ponownie jego
kolega z Anglii — G. Z. (1). Wylatujac do Polski na przelomie kwietnia i maja 2014 roku oskarzony nie pracowal na
terenie Anglii przez okres blisko 4 miesiecy i w dalszym ciagu nie posiadal umowy gwarantujacej mu stale zatrudnienie
na terenie tego kraju. Decydujac sie na przylot do Polski liczyl na otrzymanie pieniedzy ze sprzedazy samochodu, ktory
kilka miesiecy wezeéniej kupit dla swej zony. Oskarzony juz od co najmniej kwietnia 2014 r. oczekiwal od J. M. (1), ze
sprzeda samochod i przekaze mu pieniadze w zwiazku z trudna sytuacja finansowa w jakiej sie znalazl.

Dowéd: wyjasnienia oskarzonego k. 1603v-1604, 1607 — odnoénie samego faktu zrezygnowania z pracy w Anglii i
otrzymania pieniedzy od matki;

zeznania $wiadkow: B. M. (1) k. 1554v, 1556; W. R. (1) k. 1691v-1694; I. R. (1) k. 1694-1696v; G. Z. (1) k. 937; A. S.
(1) k. 312v; P. L. k. 361-362, 1552-1553;

wydruki korespondencji z komputera k. 344 akt.

Od stycznia 2014 roku oskarzonych wiekszo$¢ czasu spedzal w Polsce, tak aby sfinalizowaé kurs praw jazdy i uzyskac
uprawnienia pozwalajace mu na prowadzenie autobuséw. Relacje miedzy malzonkami nadal nie ukladala sie dobrze;
w dalszym ciggu dochodzilo miedzy nimi do nieporozumien i klotni. Zazwyczaj prowokowat je oskarzony, a w ich
przebiegu wyzywal, ponizal i grozil Zonie.

W dniu 12 marca 2014 roku nieporozumienie takie przerodzilo sie w agresje wymagajaca interwencji osob trzecich. W
trakcie glo$nych klotni podczas, ktorej oskarzony obrazliwie wypowiadal sie na temat rodzicow w swojej zony, J. M. (1)
uderzyta go otwartg dlonia w twarz. W odpowiedzi na to oskarzony zlapal zone za rece i zaczalem nia trzas¢ i szarpad.
Zdarzenie to przerwata N. M., ktore styszac gloSne krzyk rodzicow zeszla ze swojego pokoju na doét. Oskarzony, kiedy
zobaczyl corke, puscil pokrzywdzona, kleknal przed N. na kolana i placzac prosil ja o pomoc, méwiagc ze mama go
bije. W tym czasie pokrzywdzona pobiegla do kuchni i usilowala przez telefon wezwaé na pomoc Policje. Oskarzony
widzac to rzucil sie w pogon za zona, wyrwal jej z reki telefon, przywrdcil ja na podloge i zaczal ja dusic. N. przerazona
takim przebiegiem wydarzen pobiegla do swojego pokoju na gore, skad z telefonu komoérkowego wezwala Policje. W
miedzyczasie pokrzywdzona wyrwala sie mezowi i uciekla do sgsiadow mieszkajacych w budynku obok — C., ktérych
poprosila o wezwanie na interwencje Policji. Oskarzony nie ubierajac nawet butéw wzial kluczyki od samochodu i
pojechal do mieszkanie swojej mamy, ktéra poinformowat o nieporozumieniu z zona, po czym wyszed! i oddalil sie w
nieznanym kierunku. Do domu wrécil dopiero nastepnego dnia.

Patrol Policji skierowany przez dyzurnego w KPP w B. nie zastal w mieszkaniu przy ulicy (...) oskarzonego. Po
uzyskaniu informacji o przebiegu zdarzenia od J. M. (1), funkcjonariusze Policji podjeli decyzje o uruchomieniu
procedury Niebieskiej Karty wobec A. M. (1). Zabrali rowniez pokrzywdzona na obdukcje lekarska, w wyniku ktorej
lekarz stwierdzil u niej sthuczenia wargi dolnej po stronie prawej, drobne wybroczyny na szyi po stronie prawej oraz
bolesno$¢ brzucha po stronie lewe;.

Po tym zdarzeniu pokrzywdzona rozwazala zlozenie zawiadomienia o popelnieniu przestepstwie przez jej meza;
odstgpita od tego z uwagi na interwencje swoich corek, ktore wstawialy sie za ojcem, a takze liczac na to, ze stanie
sie to dla niej argumentem, aby maz jak najszybciej wyjechal do Anglii. Nastepnego dnia zazadala od oskarzonego,
aby stawil sie u notariusza M. M. (2) celem podpisania o$wiadczenia zobowigzujacego do placenia alimentéw i
dobrowolnym poddaniu egzekucji, do czego jednak nie doszlo, poniewaz z uwagi na opdr oskarzonego notariusz
odmowit sporzadzenia aktu notarialnego, w ktorym mialby on dobrowolnie podda¢ sie temu zobowigzania. Krétko po
tym incydencie oskarzony wyjechal do Wielkiej Brytanii zagdajac od Zzony, aby go odwiozla ich samochodem nalotnisko,
bowiem w przeciwnym razie zagrozil jej, ze zabierze jej samochod i pozostawi go w okolicy portu lotniczego w G..



Dowébd: wyjasnienia oskarzonego k. 1607v - odnoénie samego faktu awantury w dn. 12.03.2014 r.;

zeznania Swiadkow: N. M. k. 285v-288; T. B. (1) k. 1322-1323; B. L. (1) k. 58-59, 1340-1341; R. L. k. 40-41, 1384v; D.
B. (1) k. 1461; A. P. k. 1361v-1362; T. B. (2) k. 43-45 1331v- (...); P. B. k. 1364-1364v; B. M. (1) k. 1554v-1556;

J. B. (2) k. 530-531, 1378v-1379v; R. K. (1) k. 368-370, 1508-1510v; B. G. (2) k. 475-476, 1379v-1380; J. O. k. 451-452,
1451-1453; M. M. (2) k. 1454; D. W. (1) k. 28-29, 1382-1382v; A. M. (2) k. 32-33; K. M. (1) k. 1462-1463v;

dokumentacja Niebieskiej Karty k. 78-90;

wydruk zaswiadczenia lekarskiego k. 266;

dokumentacja lekarska J. M. k. 477, 236;

opinie bieglego z zakresu medycyny sadowej J. P. (1) k. 502 akt.

Agresjaipobicie przez meza w sposob radykalny zmienilo podstawa J. M. (1) do A. M. (1) i do ich malzenstwa. Ponowne
uruchomienie procedury Niebieskiej Karty doprowadzilo do zainicjowania z urzedu postepowania opiekunczego
przed Sadem Rodzinnym w Brodnicy. Pokrzywdzona w sposob zdeterminowany dazyta do sprzedazy domu i uzyskania
w ten sposOb niezalezno$ci finansowej, co z kolei mialo pozwoli¢ jej uwolnié¢ sie od zwigzku z A. M. (1). W
korespondencji mailowej oraz rozmawiajac z oskarzonym przez komunikatory internetowe poinformowala go o
toczacym sie postepowaniu przed sadem rodzinnym, w zwiazku ze zgloszeniem przez kuratora sagdowego przemocy w
rodzinie; przekazala mu, ze wszyscy czlonkowie rodziny, wlacznie z nim, dostali skierowanie na badanie do poradni
rodzinnej. Powiedziala rowniez, ze nie pozwoli, aby tego rodzaju sytuacja wiecej sie powtorzyla i zatuje, ze nie podjela
takich dzialan wezeéniej, tylko szukala pomocy u jego mamy. Poinformowata go tez, ze zamierza sie z nim definitywnie
rozstac i cho¢ nie zalozyta dotychczas w sadzie sprawy o rozwdd, to zrobi to jesli on wroci z Anglii do Polski.

Dowdd: zeznania §wiadkéw: N. M. k. 287; T. B. (1) k. 1324; B. L. (1) k. 59, 1342-1342v; T. B. (2) k. 1333v; A. P. k.
1362; D. W. (1) k. 28-29, 1382v;

wydruki korespondencji z komputera k. 344;

kserokopie akt SR w Brodnicy III RNsm 136/14 k. 401-423;

kserokopia wywiadu $rodowiskowego ze sprawy III RNsm 136/14 - k. 453-454;
pismo z SO w Toruniu k. 231 akt.

A. M. (1) z powodu bardzo trudnej sytuacji finansowej w jakiej sie znajdowal, zdecydowat sie przyjecha¢ do Polski,
liczac na otrzymanie pieniedzy ze sprzedazy samochodu. Decyzje ta podjal niespodziewanie dla pokrzywdzonej, nie
konsultujac z nig ani czasu przylotu do Polski, ani tego czy udalo sie jej sprzedac¢ samochod. Oskarzony przyleciala do
Polski w dniu 30 kwietnia 2014 roku. Zapewnil sobie transport z G. do B. proszac swojego kolege P. L. o przewiezienie
go swoim prywatnym samochodem, za co obiecal zaplaci¢ mu 100 zt. Po dojechaniu do B. kolega wysadzil oskarzonego
w okolicy jego miejsca zamieszkania, jednak ten nie udal sie do swojego domu, tylko skierowal sie do mieszkania
swoich rodzicow i tam spedzil noc. Nastepnego dnia udal sie do domu przy ulicy (...), jednak nie zostal tam nikogo,
poniewaz pokrzywdzona z dzie¢mi byta w odwiedzinach u swojej siostry.

Dowéd: wyjasnienia oskarzonego k. 1607, 1608;

zeznania $wiadkoéw: N. M. k. 287-288; B. M. (1) k. 1556; G. Z. (1) k. 937; A. S. (1) k. 312v; P. L. k. 1552-1553; R. K.
(1) k. 1509-1510V akt.

Kiedy J. M. (1) wrécila do domu 1 maja 2014 roku, zaskoczona niespodziewana obecnoS$cig oskarzonego, spakowata
najbardziej potrzebne rzeczy dla siebie i corek i wraz z K. skierowala sie do mieszkania swojej mamy, u ktorej spedzila



calym weekend majowy. Jeszcze tego samego dnia, dzieki fortelowi swojej siostry, pomogla drugiej corce N. opuscic
mieszkanie, w ktorym przebywal oskarzony po to, aby réwniez przez te dni zamieszkala w mieszkaniu babci. O
niespodziewanym przyjezdzie oskarzonego z Anglii J. M. (1) powiadomila telefonicznie dzielnicowego R. K..

Do domu przy ul. (...) pokrzywdzona wraz z céorkami wrocila w niedziele 4 maja, albowiem dziewczynki musialy
sie przygotowaé w zwigzku z tym, ze nastepnego dnia szly do szkoly. Po powrocie do domu nie doszto do zadnego
nieporozumienia czy awantury pomiedzy malzonkami. Pokrzywdzona unikala swojego meza, nie odzywala sie do
niego, traktujac go jak obca, niepozadang osobe. W zwigzku z tym przez kolejne dni oskarzony na obiady chodzil do
swojej mamy.

W dn. 5 maja (...). oskarzony udal sie do Kancelarii Notarialnej M. M. (2) pytajac o mozliwo$¢ odwolania
pelnomocnictwa do sprzedazy nieruchomoéci. Notariusz poinformowal oskarzonego, ze istnieje taka mozliwoéc
oraz pouczyt go o skutkach prawnych takiej czynnoéci, w tym o konieczno$ci poinformowania pelnomocnika o
odwolaniu pelnomocnictwa. Mezczyzni umoéwili spotkanie na dzien 7 maja, podczas ktorego mialo doj$é do odwotania
pelnomocnictwa dla J. M. (1). Notariusz M. M. (2) przygotowal nawet projekt odwolania takiego pomocnictwa.
O zamiarze odwolania pelnomocnictwa A. M. (1) poinformowat swoja zone, nalegajac jednoczeénie aby sprzedata
samochod i przekazala mu pieniagdze z jego sprzedazy, po to aby moglt wroci¢ do Anglii. J. M. (1) nie chciala zgodzi¢
sie na sprzedaz samochodu. Informacje te pokrzywdzona przekazala dzielnicowemu R. K. (1) dzwoniac do niego na
jego nr telefonu komoérkowego.

Nastepnego dnia do notariusza M. M. przyszla J. M. (1), aby dowiedzieé¢ sie czy maz odwolal udzielone dla niej
pelnomocnictwo do sprzedazy w domu. Notariusz o$wiadczyl, Ze nie moze udzieli¢ informacji czy pelnomocnictwo
zostalo odwolane czy nie, bo mocodawca moze zastrzec, by takiej informacji nie udziela¢ pelnomocnikowi. Wskazal
jednak, ze mocodawca ma obowigzek poinformowac pelnomocnika, ze pelnomocnictwo jest odwolane i wezwaé go do
zwrotu dokumentu pelnomocnictwa.

Dowéd: wyjasnienia oskarzonego k. 1604-1604v;

zeznania $wiadkow: N. M. k. 287-288v; T. B. (1) k. 1324-1324v; B. L. (1) k. 1342v; A. P. k. 1362-1362v; T. B. (2) k.
1332; B. M. (1) k. 1556-1557; M. M. (2) k. 1454v-1455; R. K. (1) k. 1509v-1510;

projekt aktu notarialnego k. 998-999 akt.

W érode 7 maja 2014 oskarzony w punkcie InPost odebral korespondencje z sadu rodzinnego, bedaca wezwaniem na
sprawe dotyczgcg wladzy rodzicielskiej w zwigzku z toczacym sie postepowaniem dotyczacym przemocy w rodzinie.
Tego dnia rano postanowit rowniez odwola¢ wcze$niej umoéwiong wizyte u notariusza i telefonicznie przetozyt to
spotkanie poniedzialek 12 maja 2014 r., nie podajac notariuszowi powodoéw takiej decyzji.

Dowaéd: wyjasnienia oskarzonego k. 1604, 1618-1618v;
zeznania Swiadkow: M. M. (2) k. 1455; R. K. (1) k. 1509v-1510;
wyciag z akt SR w Brodnicy III RNsm 136/14 - k. 410 akt.

Réwniez w Srode z pokrzywdzong telefonicznie skontaktowal sie nieznany jej mezczyzna - A. S. (1), ktory przedstawit
sie jako kolega oskarzonego z Anglii. Zadzwonil on na telefon do przedsiebiorstwa (...), ustalajac ze tam pracuje zona
oskarzonego, poniewaz A. M. (1) odrzucal wszystkie proby telefonicznego polaczenia sie z nim. Celem jego telefonu
bylo dowiedzenie sie co stalo sie z A. M. (1), ktory zapewnial go, iz leci do Polski wylacznie po pieniadze ze sprzedazy
samochodu, ktéry mial byé¢ nieprzydatny jego zonie oraz, ze bezzwlocznie 4 maja zwroéci do Anglii. Poinformowal
ja réwniez o dlugach jakie jej maz posiadal w Anglii. Pokrzywdzona zaprzeczyla jakoby mialo doj$¢ do sprzedazy
samochodu i przekazala koledze oskarzonego, ze nie interesuja ja dlugi meza.



Jednocze$nie aby uniemozliwi¢ mezowi sprzedaz samochodu sporzadzila pisemna umowe kupna sprzedazy auta ze
swoim bratem T., zgodnie z ktora nabyt on ten samochdd za kwote 9.000 zt. Pokrzywdzona nie powiedziala mezowi
o dokonaniu sprzedazy samochodu i nie przekazala mu zadnych pieniedzy z tytutu tej transakcji.

Dowodd: zeznania $wiadkow: N. M. k. 286-287 ; A. S. (1) k. 312v; T. B. (1) k. 1324v; T. B. (2) k. 380, 1333-1333V;
B.L. (1) k. 59;

umowa kupna sprzedazy samochodu k. 345 akt.

W czwartek 8 maja 2014 r. J. M. (1) telefonicznie poinformowala dzielnicowego R. K. o terminie rozprawy w sadzie
rodzinnym, przekazujac rowniez informacje, Zze maz nie odwotlal pelnomocnictwa do sprzedazy domu,, ze planuje
powr6t do Anglii w nastepnym tygodniu oraz, ze zachowuje sie w stosunku do niej spokojnie.

Po popoludniu tego samego dnia J. M. (1) poinformowala meza o telefonie jaki otrzymala od jego kolegi z Anglii;
miedzy malzonkami doszlo do ostrej wymiany zdan w przebiegu, ktorej oskarzony przekazal swojej zonie, ze ,zaplate
otrzyma w piatek”. S. te uslyszala N., ktoéra przebywala w domu.

Po tej rozmowie, w godzinach wieczornych ok. 21.00 oskarzony udal sie do swojej mamy, ktérej poskarzyl sie na swoja
zone mowiac, ze ,,A. go zgnoila jak nigdy w zyciu”. Nie przekazal swojej mamie zadnych szczegdlow nieporozumienia
pomiedzy nim a J., tylko wrécit do domu przy ul. (...). Po powrocie do domu nie doszlo miedzy malzonkami do zadnego
nieporozumienia, poniewaz w ogole z soba juz nie rozmawiali.

Dowdéd: wyjasénienia oskarzonego k.1604v;
zeznania $wiadkow: N. M. k. 286-287; R. K. (1) k. 1510; B. M. (1) k. 1556v-1557 akt.

Nastepnego dnia 9 maja 2014 r. oskarzonemu nastawil sobie budzik na godz. 4.00, poniewaz zamierzal porozmawiac
z zong przed jej wyjSciem do prace, zanim obudza sie dzieci i przekonac ja, aby sprzedala samochdéd i przekazal mu
pieniadze z tej sprzedazy, aby mogl wroci¢ do Anglii.

J. M. (1) wstawala zawsze miedzy godz. 4.30 a 5.00; przygotowywala sie do wyjécia do pracy oraz przygotowywala
dzieciom $niadanie i kanapki do szkoly. Z uwagi na ustalony indywidualny czas pracy w (...), wychodzila z domu
miedzy godzing 5.30 a 6.00. Ten poranek przebiegat dla niej podobnie jak inne, poniewaz pokrzywdzona nie wiedziala,
ze oskarzony wstal przed nia. A. M. (1) bezposrednio po obudzeniu sie zszedl do piwnicy, gdzie oczekiwal stosownej
chwili, aby porozmawia¢ ze swoja zong. Planowal zrobi¢ to w przedpokoju bezposrednio przed wyjéciem zony z domu.

Okolo godz. 5.30 J. M. (1) ubrana do pracy, m.in. w buty dla wysokim obcasie, z torebka w reku schodzila po schodach
z kuchni kierujac sie do wyjécia z mieszkania. Drzwi od mieszkania otwieraly sie na zewnatrz; jak zawsze na noc byly
one zamkniete na zamek patentowy znajdujacy sie nad klamka.

Oskarzony slyszac, ze zona schodzi po schodach do wyjécia, wzigt do reki néz kuchenny o ostrzu dlugosci ok. 14
cm i wyszed! z piwnicy stajac w przedpokoju naprzeciwko zony. Pokrzywdzona widzac oskarzonego z nozem w reku
zaczela krzyczeé; jednocze$nie podbiegla do drzwi wyjSciowych starajac sie je otworzyé, aby uciec przed oskarzonym.
Miedzy malzonkami nie doszlo do zadnej rozmowy, ani choéby do wymiany zdan. W odpowiedzi na reakcje J.
M. (1) oskarzony zlapal zone od tylu, lewa reka zaslonil jej usta, aby nie krzyczala i uniemozliwil jej wyjscie z
mieszkania. W czasie szamotaniny uderzyl ja w glowe w okolicy ciemieniowej, a nastepnie prawa reka uzbrojong w
n6z kuchenny wyprowadzit dwa ciosy uderzajac J. M. (1) w okolice klatki piersiowej. Nastepnie wciagnal ja do piwnicy
i przemieszczajac sie schodami na dol, w dolnej ich czeSci przewrdcil sie wraz z zona na posadzke. Po upuszczeniu
ciala pokrzywdzonej wszed! po schodach i od srodka zamknal drzwi do piwnicy, trzaskajgc nimi.

W gornej czeséci schodéw, na 3-cim stopniu, J. M. (1) zgubila jednego buta; drugi but spadl na posadzke w glab
piwnicy. W nieduzej odleglosci od tego buta, jednak blizej konica schodéw i ciala pokrzywdzonej stala torebka J. M.
(1), ktorej zawarto$¢ sie nie rozsypala. W wyniku podpierania sie bosymi stopami o betonowe schody, pokrzywdzona



pobrudzila sobie obie stopy i podarla rajstopy na stopach. Oskarzony bezwladne cialo Zony przesunal na bok u dotu
schod6w, uktadajac obie nogi pokrzywdzonej réwnolegle wzgledem siebie i kladac stopy na podwyzszeniu, tj. na
kartonie znajdujacym sie w rogu piwnicy. Nastepnie wyciagnal n6z tkwigcy w klatce piersiowej J. M. (1) i wrzucil go
do pieca, w ktorym byl rozpalony ogien. Kiedy oskarzony wyciagal ndz z ciala zony, J. M. (1) mocno sie poruszyta i
zaczela charczeé. A. M. (1) nie podjal jednak zadnej akcji reanimacyjnej, nie wezwal réwniez karetki pogotowia.

Dowadd: wyjasnienia oskarzonego k. 133-133v, 134v, 1604v-1607 — za wyjatkiem okoliczno$ci ugodzenia nozem
pokrzywdzonej;

zeznania Swiadkoéw: N. M. k. 28ov; D. W. (1) k. 209;

opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej: J. P. (2) k. 217-219, 568-572, 1620V, 1621v-1626 oraz P. S. k. 1049-1056,
1626v-1627;

protokol ogledzin miejsca zdarzenia k. 13-25;

protokol ogledzin zwlok na miejscu ich znalezienia k. 34-36;

material fotograficzny do protokotu ogledzin miejsca zdarzenia i protokotu ogledzin zwlok k. 177-189;
protokol ogledzin rzeczy z materialem foto k. 147-150, 211 akt,

dowdd rzeczowy — ostrze noza.

Krotki gloény kobiecy krzyk dobiegajacy z klatki schodowej oraz halas jakby co$ spadato w piwnicy i trzasniecie drzwi
do piwnicy obudzito N. M.. Dziewczynka poczatkowo nie wiedziala z czym wiazaé te halasy, tj. czy dobiegaly one z
mieszkania, czy tez moze jej sie przy$nily. Po chwili przez uchylone drzwi swojego pokoju zobaczyla, ze otwieraja
sie drzwi od pokoju jej rodzenistwa, skad na korytarz wyszed! jej mlodszy brat, ktérego rowniez obudzily halasy
dobiegajace z dolu mieszkania. K. wyszedl do przedpokoju i pytal co sie dzieje. W miedzyczasie N. zaniepokojona
halasami postanowila zadzwoni¢ do mamy, zeby dowiedzie¢ sie co sie stalo. Dwukrotnie probowata uzyskaé polgczenie
z mamag, jednak ta ani razu nie odebrala telefonu. Pierwsza probe polaczenia telefonicznego N. wykonala o godz.
5.36,20, a drugg o godz. 5.37,48. Przebywajac caly czas w swoim pokoju nie slyszala dzwieku telefonu swojej mamy,
na ktéry dzwonila.

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego k. 133v, 1318v;
zeznania Swiadka N. M. k. 280v-281;
notatka urzedowa k. 1099 akt.

W tym samym czasie oskarzony przebywajac w piwnicy uslyszat dzwonek telefonu swojej zony, ktéry pospiesznie wyjat
z jej torebki i wyciszyl sygnal, aby nie bylo slychac¢ przychodzacych polaczen. Uslyszal rowniez, ze halas obudzit dzieci,
ktore wyszly ze swoich pokoi. Nie chcac aby dzieci zobaczylem co wydarzylo sie z ich mama, wbiegt do gbry, otworzyt
drzwi od piwnicy i krzyknal, Ze nic sie nie dzieje. Krzyk taty dobiegajacy z dohu uslyszala m.in. N.. Oskarzony zamknal
drzwi do piwnicy na klucz, ktéry zabral ze sobg, po czym wbiegl po schodach na pietro i wszed} do pokoju N.. W pokoju
otworzyl jej okno, byt dziwnie rozdrazniony. Dziewczynka nie zauwazylam aby ubranie, ktére mial na sobie tata, miato
jakie$ zabrudzenia, albo aby byto gdzie$ rozdarte. Wychodzac w pokoju corki stanal w drzwiach i zwrécit jej uwage, ze
niepotrzebnie otworzyta okno, bo bedzie jej zimno i sie przeziebi. W odpowiedzi N. zwrocila mu uwage, iz to on przed
chwila otworzyt u niej okno. Wtedy oskarzony przeprosil corke i zaczal sie thtumaczyé, ze halas, ktéry slyszala nie ma
ja niepokoié, poniewaz poklocil sie rano z mama, ktora rzucila w niego kluczykami od samochodu i wyszla do pracy.
Dlatego tez samochod, ktérym zawsze jezdzila do pracy w dalszym ciagu stoi przed domem. Oskarzony powiedzial
corce, aby nie dzwonila do mamy, poniewaz jest na niego zdenerwowana i moze to tylko pogorszy¢ cala sytuacje.



Nastepnie wyszed! z pokoju, zamknal za soba drzwi. Po uciszeniu dzieci oskarzony udatl sie do tazienki i zdjal ubranie,
ktére mial na sobie podczas szamotaniny z zong, pozostawil je w lazience, a nastepnie ubral czyste rzeczy.

N. slyszala jako ojciec chodzi po mieszkaniowych i wchodzi m.in. do lazienki. Bedac przekonana, ze ojciec nie wrbci
do jej pokoju, ponownie dwukrotnie prébowala polaczyé sie telefonicznie z mama; oba telefony wykonala o godz. 5.41
i obie proby okazaly sie nieskuteczne. Z uwagi na to, ze do szkoly N. wstawala zazwyczaj miedzy godzing 6.30 a 6.40,
rozmys$lajac o tym co moglo sie wydarzyé, udalo sie jej ponownie zasna¢. Kiedy zadzwonil budzik, wstala jak zazwyczaj,

wykonala codzienne czynno$ci poranne i przygotowana do szkoly zaszla na dél, aby zje$é¢ $éniadanie. A. M. (1) siedzial
w salonie w fotelu bez ruchu.

Wezesniej, bo o godz. 6.26 oskarzony z telefonu swojej zony i w jej imieniu napisal wiadomosci SMS do wlaéciciela
przedsiebiorstwa (...) nastepujacej tresci - ,Witam, T. wybacz lecz dzi§ nie moge przyj$¢ do pracy, musze jechaé
do lekarza nie moge moéwi¢, nadrobie wszystko w poniedzialek i wypisze urlop”. W odpowiedzi na ta wiadomo$é
pracodawca o godz. 6.27 wystal SMS-a do J. M. (1) z zapytaniem -, Potrzebujesz pomocy?”, a o godz. 6.31 otrzymal
kolejna wiadomo$c¢ o treéci: ,Nie, tylko Zle sie czuje, ale dziekuje za troske”.

N. po zjedzeniu $niadania przygotowanego przez mame chciala wej$¢ do piwnicy, aby zobaczy¢ czy nie ma tam mamy.
Okazalo sie jednak, ze drzwi do piwnicy sg zamkniete i nie ma w nich klucza, choé¢ nigdy klucz z tych drzwi nie byt
wyjmowany. Zapytala ojca, gdzie jest klucz o piwnicy, na co ten kazal jej sie tym nie interesowa¢ i wychodzi¢ do szkoly.
N. zabrala pek kluczy i wyszla na zewnatrz domu, aby sprébowaé przy uzyciu zabranych kluczy wejscie do piwnicy
przez garaz. Wérod Kkluczy, ktore zabrala z domu byl bowiem zawsze m.in. klucz od kloédki do garazu. Okazalo sie
jednak, ze zaden z tych kluczy nie pasuje do ktédki zalozonej na drzwiach garazowych. W tym samym momencie z
mieszkania wybiegt A. M. (1), zabral corce klucze i pytal czemu tak bardzo chce dostaé sie do piwnicy. N. sklamala
tacie, ze chciala pojechaé¢ rowerem do szkoly, bo jest tadna pogoda. N. probujac wejéé¢ do garazu zobaczyla, ze okno
znajdujace sie w piwnicy bylo zasloniete, chociaz wcze$niej mozna bylo zobaczy¢ przez nie co znajduje sie w §rodku.

Tego dnia oskarzony poganial cala trojke dzieci, aby weszly do szkoly razem, cho¢ zazwyczaj mlodsze rodzenistwo N.
wychodzilo 10-15 minut po niej, poniewaz mieli blizej do szkoly. W drodze do szkoly N. zapytala K. czy réwniez slyszala
krzyk i halas jakby spadato co$ po schodach; siostra potwierdzila, ze styszala takie halasy, a ponadto pokazala N., ze o
godz. 7.09 otrzymala z telefonu mamy SMS-a, zeby sie do niej nie dobijaé, Ze nie moze teraz rozmawiaé i ze maja i$¢ do
szkoly, a ona p6Zniej oddzwoni. Przed rozpoczeciem pierwszej lekeji N. wysltala o godz. 7.49 SMS-a na telefon mamy
o tredci ,nic ci nie jest? wszystko gra? martwie sie, prosze odpowiedz mi”. O godz. 7.52 otrzymala z telefonu mamy
odpowiedz nastepujacej treSci — ,,N. marsz do szkoly, mala wariatko, jestem u lekarza, stracitam glos”. O godz. 7.54
odpisala mamie ,, wiesz jak sie wystraszylam, samochdd na podjezdzie, rano trzask drzwi i potem jeszcze brak kluczy
od piwnicy i garazu. Jestem bliska zawalu, wiesz jak sie balam, ze co$ ci sie stalo”. O godz. 9.45 N. wyslala do mamy
kolejnego SMS-a zapytaniem ,,co ci lekarz powiedzial?”. Nie uzyskala jednak zadnej odpowiedzi, dlaczego probowala
polaczy¢ sie z mama, jednak mama nie odbierala telefonu. N. niepokoity SMS-y o w dziwnej tresci zar6wno w zakresie
doboru stéw, jak i faktu utraty glosu oraz konieczno$¢ wizyty u lekarza, choé jeszcze wieczorem dnia poprzedniego nic
nie to nie wskazywalo. Z tego wzgledu zaraz po zakonczeniu lekcji wrécita do domu, jednak nie dostala sie do $rodka,
poniewaz nikt nie otwierat drzwi, a ona nie miala klucza, ktory zaginal jej 2 dni wezeéniej i nie mogla go znalezé. Udalo
sie wiec do pracy do mamy liczac, ze tam uda sie jej z nig skontaktowac.

Dowaéd: wyjasnienia oskarzonego k. 133v-134, 1605-1607;

zeznania Swiadkoéw: N. M. k. 281-283; T. S. (1) k. 1550v-1552; D. W. (1) k. 29;
protokol ogledzin miejsca zdarzenia k. 13-25;

protokol ogledzin zwlok na miejscu ich znalezienia k. 34-36;

material fotograficzny do protokotu ogledzin miejsca zdarzenia i protokolu



ogledzin zwlok k. 177-189;
protokol zatrzymania rzeczy k. 10-12;
protokol miejsca ujawnienia rzeczy A. M. wraz z materialem foto k.120-123, 198-201 akt.

Do przedsiebiorstwa (...) dotarla okolo godz. 11.00. Okazalo sie jednak, Ze i tam nie ma J. M. (1) i Ze tego dnia od rana
w ogole nie pojawila sie w pracy oraz ze nie odbiera telefon6w od kolezanek z pracy. Jedna z kolezanek pokrzywdzonej,
a zarazem najblizsza sgsiadka panstwa M. - K. M. (1) (C.), zadzwonila do swojego brata z proéba, aby poszedt do
sasiadujacego przez $ciane domu panstwa M. sprawdzié, czy J. nie wrdcila do domu. Okazalo sie, ze nikt mu nie
otworzyl, a drzwi do ich mieszkania byly zamkniete.

W dalszym ciggu nieskuteczne okazywaly sie proby polaczenia telefonicznego z J. M. (1). Wezeéniej jedno z polaczen
wykonywanych przez N. na telefony mamy zostalo odebrane, jednak nikt sie nie odzywal, a po chwili polaczenie zostalo
przerwane. O godz. 11.11 N. otrzymata SMS-a z telefonu mamy o tresci ,oddzwonie, nie moga rozmawia¢ N.”. Minute
poZniej przyszed! drugi SMS o identycznej tre$ci. O godz. 11.14 N. odpisala mamie, Ze nie ma kluczy i mama ma jej
poda¢ miejsce gdzie jest, bo nie bedzie mogla dostac sie do domu. Nie otrzymala zadnej odpowiedzi.

Chwile p6zniej do N. zadzwonila najmlodsza siostra mamy — D. z pytaniem czy nie wie, gdzie jest mama, bo nie moze
sie do niej dodzwonié. Kiedy N. powiedziala cioci, Ze nikt nie moze sie dodzwoni¢ od rana do mamy, a ona nie moze
dostac sie do domu, D. polecila jej, aby natychmiast udala sie do mieszkania babci przy ul. (...). N. poszta do babci T.
B. (1), opowiedziala jej po wydarzeniach, ktore zaistnialy od rana, a ta zaalarmowal swoja najstarsza corke B. L. (1). B.
udala sie natychmiast pod domu J. przy ul. (...), jednak i jej nie udalo sie dostaé¢ do érodka, poniewaz nikt nie otwierat
drzwi. Zaniepokojona takim obrotem sprawy postanowila wezwaé na interwencje funkcjonariuszy Policji. Niedtugo po
B.naul. (...) dotarli T. B. (1) z synem T. i N.. Stojac przed domem i oczekujac na przyjazd Policji zauwazyli w pewnym
momencie postaé¢ A. M. (1) stojaca w oknie pokoju na pierwszym pietrze. Oskarzony nie miat na sobie koszulki, patrzy}
na stojace przed domem osoby i sie uSmiechal; na ciele nie bylo widaé, aby miat jakiekolwiek obrazenia w postaci ran.

Dowdéd: zeznania $wiadkoéw: N. M. k. 282v-283v; T. B. (1) k. 1324v-1325; B. L. (1) k. 59-59v, 1342v-1343; T. B. (2)
k. 44-45, 1332-1333 akt.

Wezeéniej, bo po opuszezeniu w mieszkania przez trojke dzieci, oskarzony otworzyt butelke wodki Zoladkowej Czystej
(...), o pojemnodci 1 litra, ktéra wypil, pozostawiajac ok. 1/5 zawartosci butelki. Napus$cil wody do wanny, wrzucit do
wody telefony marki S. i N., po czym w sam wszed} do wody zamierzajac popelni¢ samobdjstwo poprzez podciecie zyt
na przegubach rak. W rzeczywistoSci zasnal jednak w wannie, a kiedy obudzilo go dobijanie sie do drzwi mieszkania,
uSwiadomil sobie, ze nie spal w wannie, tylko na 16zku w pokoju dzieci. Podszedl do okna i zobaczyl przed domem
rodzine zony i corke N.. W tym czasie nie mial zalozonej zadnej koszulki; na klatce piersiowej nie mial tez zadnych
obrazen. Po chwili przyjechali funkcjonariusze policji, ktoérzy dzwonigc i pukajac rowniez usitowali dostaé sie do
mieszkania panstwa M.. Wtedy oskarzony postanowil ponownie, ze odbierze sobie zycie; w tym celu wzial noz,
ktory lezal na t6zku i probowat go sobie wbi¢ w klatke piersiowg. Wszystkie proby zakonczyly sie niepowodzeniem;
spowodowal u siebie jedynie powierzchowna rane w okolicy mostka, ktora obficie krwawila. Postanowil wiec zej$¢ na
dot i otworzy¢ drzwi policjantom.

Dowéd: wyjasnienia oskarzonego k 134, 1605-1605v, 1619v;

protokol ogledzin miejsca zdarzenia k. 13-25;

material fotograficzny do protokoltu ogledzin miejsca zdarzenia i protokotu ogledzin zwlok k. 177-189;
protokol pobrania krwi oraz wynik badania stezenia alkoholu we krwi oskarzonego k. 174-175, 256-258;

kserokopia dokumentacji medycznej dot. oskarzonego k. 135-136, 241, 267-270, 505;



opinie bieglego z zakresu medycyny sadowej J. P. (1) k. 541-542, 1620-1621v akt.

Kiedy policjantom pomimo préb nie udalo sie dosta¢ do §rodka mieszkania, postanowili sprawdzi¢, czy nie udaloby sie
tego zrobi¢ w inny spos6b. Obchodzac razem z N. dom dookola zauwazyli, iz na pierwszym pietrze jest uchylone jedno
z okien, ktore jeszcze kilka minut weze$niej bylo zamkniete. Policjanci podejmujac probe wejécie do mieszkania przez
uchylone okno, uslyszeli krzyk B. L. (1) dobiegajacy od frontu domu, ktéra zauwazyla zakrwawionego oskarzonego
stojacego w otwartych drzwiach swojego domu. Policjanci natychmiast pobiegli do drzwi wejSciowych domu i dokonali
zatrzymania oskarzonego, wydajac mu polecenie, aby polozyl sie na ziemi i uzywajac sily fizycznej rece skuli mu
kajdankami na plecach. Nastepnie zapytali oskarzonego, gdzie jest zona, na co ten odpowiedzial, ze jest w piwnicy i nie
zyje. Wskazal rowniez policjantom, ze klucz od piwnicy ma w kieszeni spodni. Jeden z policjantéw M. J. wyjal klucz z
kieszeni jeanséw oskarzonego, wszedl do mieszkania, otworzyl kluczem drzwi do piwnicy i zszed} po schodach na dét.
U dotu schodéw zobaczyl lezace cialo kobiety; po sprawdzeniu funkcji zyciowych stwierdzil, ze kobieta nie zyje od kilku
godzin. Oskarzony podczas zatrzymania zachowywal sie spokojnie, méwil spokojnym tonem i robil wrazenie osoby
jakby nic zlego sie nie wydarzylo. Policjanci wyczuli od niego wyrazng won alkoholu, chociaz na stan nietrzezwosci
oskarzonego nie wskazywalo ani jego zachowanie, ani jego mowa.

Dowéd: wyjaénienia oskarzonego k 134, 1605v-1607;

zeznania $wiadkow: N. M. k. 283-284v; T. B. (1) k. 59v; B. L. (1) k. 1343-1343v; T. B. (2) k. 44, 283v, 1332-1333; M.
J. k. 53-54, 115-116, 1506-1508; P. C. k. 50-51, 117-118, 1596v-1597v; R. W. k. 455-456;

protokdt ogledzin miejsca zdarzenia k. 13-25;

materiat fotograficzny do protokotu ogledzin miejsca zdarzenia i protokotu ogledzin zwlok k. 177-189;
kserokopia dokumentacji medycznej dot. oskarzonego k. 135-136, 241, 267-270, 505;

protokol pobrania krwi oraz wynik badania stezenia alkoholu we krwi oskarzonego k. 174-175, 256-258;
protokdl zatrzymania oskarzonego k. 55;

opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej: J. P. (2) k. 217-219, 568-572, 1620v, 1625-1626, 1627-1627v oraz P. S.
k. 1049-1056, 1626v-1627 akt.

Na miejsce wezwano karetke pogotowia; przybyly lekarz o godz. 12.45 stwierdzil zgon pokrzywdzonej przed
przybyciem karetki.

Dowodd: zeznania $wiadkow: M. J. k. 1507-1507v; P. S. (1) k. 1511-1511v; B. B. (2) k. 1510v-1511;
karta informacyjna k. 2;

protokol ogledzin miejsca znalezienia zwlok k. 34-36;

protokot ogledzin i otwarcia zwlok k. 217-219;

protokol badania krwi wraz z opinig dot. J. M. k. 259-263 akt.

Funkcjonariusze Policji zatrzymali A. M. (1). Wraz z obsada karetki pogotowia udali sie najpierw do szpitala
celem opatrzenia ran oskarzonego, po czym przewiezli go na Komende Policji. Przeprowadzone badanie trzezwo$ci
oskarzonego wykazalo, ze o godz. 15.40 stezenie alkoholu w jego krwi siegalo 1,9 promila.

Dowodd: zeznania $wiadkow: M. J. k. 1507-1507v; P. S. (1) k. 1511-1511v; B. B. (2) k. 1510v-1511; R. W. k. 455-456;

protokol zatrzymania osoby k. 55;



protokol pobrania krwi oraz wynik badania stezenia alkoholu we krwi oskarzonego k. 174-175, 256-258;
kserokopia dokumentacji medycznej dot. oskarzonego k. 135-136, 241, 267-270, 505;
opinie bieglego z zakresu medycyny sadowej J. P. (1) k. 541-542, 1620-1621v akt.

W wyniku krytycznego zdarzenia J. M. (1) doznala dwoch urazéw zadanych narzedziem jednosiecznym konczystym
w okolice klatki piersiowej. W wyniku zadania tych urazow doszto do powstania ran kluto — cietych, przy czym jedna
rana miala dlugosé kanalu 8-10 cm, ktory drazyl od przodu ku tytowi, od przy$rodka ku bokowi i od gory w dol,
uszkadzajac ptuco lewe i miesien sercowy. Druga rana kluto — cieta miala kanat o dlugosci 10-12 cm, ktéry drazyt od
przodu ku tylowi, od przysrodka ku bokowi i od dotu ku gorze, uszkadzajac watrobe i zoladek. Przebieg kanatlu obu
ran wskazywal, ze doszlo do ich powstania w mechanizmie czynnym; z cala pewno$cia nie doszlo do powstania tych
ran w wyniku nadziania sie przez pokrzywdzona na n6z trzymany przez oskarzonego.

Ponadto biegli lekarze stwierdzili u pokrzywdzonej rane thuczona glowy w okolicy ciemieniowo potylicznej po stronie
prawej, podbiegniecia krwawe w obrebie tkanek miekkich glowy wskazujace na co najmniej dwa urazy: w okolicy
czolowej oraz w okolicy ciemieniowej wlinii Srodkowej ciala. Ujawnili tez podbiegniecia krwawe plecow, linijne otarcia
naskorka plecow oraz lokcia i przedramienia prawego, podudzia prawego, a takze otarcia naskorka palca 2-giego reki
lewej, okolicy kostki bocznej prawego podudzia i stopy prawe;j.

Wszystkie wyzej opisane obrazenia — poza ranami okolicy klatki piersiowej i okolicy ciemieniowej glowy (ktore
powstaly w mechanizmie czynnym) - powstaly w mechanizmie czynnym badz biernym, w wyniku dzialania sily
Sredniej - w skali hipotetycznej mala, $§rednia, duza. Rana tluczona glowy oraz otarcia naskérka w plecow mogly by¢
- w ocenie bieglych - nastepstwem upadku pokrzywdzonej ze schodéw w koricowym ich odcinku i uderzenia o twarde
podloze. Ujawnione obrazenia mogly powstaé w czasie zblizonym do siebie, za wyjatkiem otarcia naskorka nadgarstka
prawego, ktore jako jedyne obrazenie nie mialo charakteru przyzyciowego oraz otarcie naskdrka na grzbiecie stopy
prawej — ktore powstalo pewien czas przed zgonem J. M. i nie miat zwigzku ze zdarzeniem z dn. 9.05.2014 r.

Bezposrednia przyczyna zgonu J. M. (1) byt wstrzas hypowolemiczny w nastepstwie doznanych obrazen klatki
piersiowej, zwlaszcza rany, ktérej kanal przebiegal w sposéb powodujacy uszkodzenie mieénia sercowego. Istota
wstrzasu w przedmiotowej sprawie polegala na spadku wypelniania naczyn krwiono$nych wskutek ubytku krwi i méog}t
nastapi¢ w odstepstwie kilkunastu minut od doznanego urazu.

Dowdéd: protokdt ogledzin i otwarcia zwlok k. 217-219;

opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej: J. P. (2) k. 568-572, 1620v, 1621v-1626 oraz P. S. k. 1049-1056,
1626v-1627 akt.

W postepowaniu przygotowawczym A. M. (1) poddano jednorazowemu badaniu sgdowo-psychologicznemu i sagdowo-
psychiatrycznemu. Biegla psycholog w oparciu o przeprowadzone badania testowa ocenila, ze poziom funkcjonowania
intelektualnego oskarzonego miesci sie na poziomie inteligencji przecietnej, brak bylo wykladnikéw $wiadczacych
o zmianach organicznych w (...), za$ jego osobowo$¢ ocenila jako rozwijajaca sie w sposob nieprawidlowy.
Biegli psychiatrzy uznali, ze patologiczne warunki w jakich A. M. wychowywal sie we wczesnym dziecinstwie,
gdzie dochodzilo do przemocy fizycznej i psychicznej oraz dlugie okresy intensywnej intoksykacji alkoholowej i
narkotykowej przemawialo za poszerzeniem oceny psychologicznej i poglebienia diagnostyki (...). Z uwagi na
trudnosci diagnostyczne biegli zawnioskowali o poddanie go obserwacji sadowo-psychiatrycznej w warunkach
szpitalnych.

Obserwacja psychiatryczna oskarzonego przeprowadzona zostala na Oddziale Psychiatrii Saqdowej Szpitala (...) w S..
Po jej przeprowadzeniu biegli nie rozpoznali u A. M. (1) choroby psychicznej w sensie psychozy ani upos$ledzenia
umyslowego. Ocena rozwoju intelektualnego A. M. (1) wskazywala, Ze nie jest on osobg uposledzong umystowo, a jego



sprawno$c¢ intelektualna miesSci sie w granicach normy, w klasie inteligencji przecietnej, co oznaczalo, ze rozumie on
podstawowe normy spoteczne i prawne, chociaz ich internalizacja jest u niego powierzchowna.

Biegli psychiatrzy i psycholog uznali, ze brak jest w przypadku oskarzonego wykladnikow zmian organicznych w
obrebie (...); rozpoznali u niego osobowo$¢ nieprawidlowg uwarunkowana wieloczynnikowo. Wskazywaly na to
takie cechy jak: obnizony wglad w mechanizmy wlasnego postepowania, sklonnosé¢ do zrzucania winy na otoczenie,
sklonno$¢ do egocentryzmu i manipulowania przy wchodzeniu w relacje interpersonalne, instrumentalne traktowanie
innych os6b, niedoksztalcenie uczuciowosci wyzszej, chwiejno$¢é emocjonalna i obnizony prog frustracji.

Biegli nie stwierdzili u A. M. (1) uzaleznienia od alkoholu, narkotykéw ani innych substancji psychoaktywnych.
Material zgromadzony w aktach sprawy wskazywal - w ich ocenie - na naduzywanie alkoholu przez oskarzonego
oraz na zazywanie amfetaminy w celu poprawy wydolnoéci; pozwalal tez na stwierdzenie, ze po spozyciu alkoholu
nasilala sie agresja oskarzonego. Przyjmujac za$, ze w okresie objetym zarzutem znecania wprowadzal sie w stan
nietrzezwosci lub odurzenia, biegli uznali, Ze miescilo sie ono w charakterystyce upojenia prostego; nie byto zadnych
danych wskazujacych na upojenie patologiczne lub atypowe.

Oceniajac osobowo$¢ oskarzonego stwierdzili jednoznacznie, ze zarzucone mu w akcie oskarzenia zachowania byly
zgodne z portretem jego osobowoSci.

Konkludujac biegli stwierdzili, ze nie zachodza zadne okolicznoSci, ktére pozwalalyby na zakwestionowanie jego
poczytalnoSci w zakresie stawianych mu zarzutéw. Nie dzialal on z motywacji urojeniowej, nie doéwiadczal
halucynacji; mial zachowany kontakt z rzeczywistoScia, a motywacja jego dzialania byla psychologicznie zrozumiala.
Ponadto biegli podkreslili, ze po zadaniu cioséw Zonie oskarzony wykonywal szereg zlozonych czynnoSci, ktore
stanowily logiczny, spdjny ciag zdarzen, co wykluczato aby dzialal w stanie silnego wzburzenia.

Na rozprawie dodali, ze w przypadku orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci oskarzony winien ta kare odbywac w
warunkach systemu terapeutycznego.

A. M. (1) nie byl wcze$niej karany sadownie.

Dowaéd: opinia sagdowo-psychiatryczna po badaniu jednorazowym k. 965-966;

opinia sgdowo-psychologiczna po badaniu jednorazowym k. 967-968;

opinia sgdowo- psychologiczno-psychiatryczna poobserwacyjna k.1106-1134, 1663-1667v;
karta karna k. 1153, 1648;

wywiad Srodowiskowy k 1154 akt.

* X %

Oskarzony A. M. (1) przestuchany po raz pierwszy na etapie postepowania przygotowawczego w dn. 11.05.2014 .
nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. do zabdjstwa J. M. (1) i zlozyl obszerne wyja$nienia opisujace
szczegbdlowo zdarzenia z dn. 9.05.2014 r. Oskarzony stwierdzil, ze Smier¢ jego zony byla wynikiem nieszczesliwego
wypadku. Opisal, ze tego dnia wstal wcze$nie rano, zanim obudzila sie jego zona, poniewaz chciat z nig porozmawiaé
zanim wyjdzie do pracy. Po obudzeniu udal sie do piwnicy, aby sprawdzi¢ czy chodzi piec. Kiedy uslyszal, ze zona
wychodzié z domu, wzigl n6z kuchenny, ktére lezal w garazu i wyszed! jej naprzeciw; zamierzal wymusic¢ na niej
rozmowe pod grozba zrobienia sobie krzywdy nozem na jej oczach. J. M. (1) widzac néz w rekach meza, zaczela
krzyczet i ucieka¢ w strone drzwi frontowych. Doszlo miedzy nimi to szamotaniny w wyniku, ktorej oskarzony jedna
reka zaslanial usta zony, aby nie krzyczala, a druga reka odciagal ja od drzwi wej$ciowych. Podczas szarpania poczul,
ze ostrze noza wbilo sie w cialo zony; wtedy pokrzywdzona mocno odepchnela sie od drzwi frontowych, w wyniku
czego oboje wpadli do piwnicy, albowiem drzwi od piwnicy caly czas byly otwarte. Oboje upadli kolo pieca; zona lezata



obok niego po lewej stronie, a z jej klatki piersiowej wystawal ndz. Slyszal, ze zona charczala, ale nie byla przytomna.
Wyciagna z jej ciala n6z i wrzucil go do palacego sie pieca. Wtedy uslyszal telefon zony; zobaczyl, ze odzwoni do
niej N.. Wyciszyt telefon zony, schowal go do kieszeni spodni i wyszedl z piwnicy zamykajgc drzwi na klucz, ktory
zabral ze soba. Nastepnie opisal w jaki sposdb uspokoil dzieci, ktére obudzil hasat szamotaniny i upadku do piwnicy.
Przyznal, ze z telefonu zony wysytal SMS-y i to zaréwno do swoich corek, jak i do pracodawcy zony, aby usprawiedliwic¢
jej nieobecno$é w pracy. Wyjasnil, ze po wyprawieniu dzieci do szkoly, podjal decyzje o popelieniu samobdjstwa.
Najpierw napuscil goracg wode do wanny, do ktorej wszed! z litrowa butelka czystej wodki, ktora zamierzal wypic
i podcia¢ sobie zyly. Planu tego nie udalo mu sie wykona¢, poniewaz z uwagi na niejedzenie od dwoch dni wprawit
sie bardzo szybko w stan upojenia alkoholowego, po czym zasngl. Kiedy obudzili go interweniujacy funkcjonariusze
Policji, ponownie postanowil popelnié¢ samobojstwo, probujac wbié sobie néz w klatke piersiowa. Te proby zakonczyly
sie niepowodzeniem i spowodowaniem jedynie drobnej rany w okolicy mostka. Na koniec oskarzony jeszcze raz
podkresdlil, Zze nie planowal zabdjstwa Zony i jej nie zabil. Wedlug niego zona sama nadziala sie na néz podczas ich
szamotaniny w przedpokoju; nie byl w stanie wyja$nié w jakich okolicznosSciach doszlo do powtérnego ugodzenia zony
nozem w okolice klatki piersiowe;j.

Odnoszac sie do pytania czy w przeszlosci dochodzilo do uzycia przemocy przez niego wobec zony, oskarzony wskazal,
ze raz miala miejsce interwencja policji w zwigzku z szamotaning miedzy nim a pokrzywdzong, kiedy to przypadkowo
otarla sobie twarz o bransoletke jego zegarka, po ktorym to wydarzeniu doszlo do zalozenia mu Niebieskiej Karty.
Zaprzeczyl, aby kiedykolwiek wyrzadzil zonie krzywde skaczac po niej, czy uderzajac ja pie$cig w brzuch (k. 132-134v).

W czasie przestuchania w dniu 12 maja 2014 r. na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowania A. M. (1) odméwil skladania wyjasnien potwierdzajac jedynie wyjaénienia zlozone juz wcze$nie;j.
Stwierdzil, Ze nie chcial, abym tak bylo i powiedzial ,nie planowalem tego, stalo sie, nie umiem powiedzie¢ jak to sie
stalo”. Podtrzymal tez wcze$niejsze stwierdzenie, ze nie przemieszczal w zaden sposo6b ciala swojej zony w piwnicy,
wyjal jedynie z jej ciala n6z (k. 153).

Kolejng okazje do zlozenia wyjaénien oskarzony mial w dniu 18 sierpnia 2014 r. podczas czynnoSci odtworzenia
przebiegu zdarzenia w mieszkaniu przy ul. (...). Po dowiezieniu oskarzonego na miejsce eksperymentu procesowego
odmowit on wziecia udzialu w tej czynnoSci twierdzac, iz nie jest w stanie psychicznie w niej uczestniczy¢, ani wej$é
do swojego domu (k. 539-540).

Przestuchany ponownie w dniu 5 wrze$nia 2014 r. w zwigzku z uzupelnieniem postanowienia o przedstawieniu
zarzutéw i postawieniem mu réwniez zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 207 § 1 kk, A. M. (1) o$wiadczyl,
iz rozumie postawionego mu zarzutu i nie przyznaje sie do popehienia zadnego z zarzucanych mu przestepstw.
Nastepnie skorzystal z prawa odmowy skladania wyjasnien, podtrzymujac w catoSci swoje wyjasnienia zlozone w
czasie pierwszego przestuchania i podczas przestuchania przed Sadem (k. 577).

Ostatnie przestuchanie A. M. (1) podczas §ledztwa mialo miejsce w dn. 7 listopada 2014 r. w zwiazku z rozpoznawaniem
przed Sadem wniosku prokuratora o zarzadzenia wobec oskarzonego obserwacji sgdowo-psychiatrycznej. A. M. (1)
podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko procesowe nie przyznajac sie do popelienia zadnego z zarzuconych
mu czynéow i konsekwentnie skorzystal z prawa odmowy skladania wyjasnien. Po odczytaniu protokotow jego
weze$niejszych przestuchan, oskarzony o$wiadezyl, ze je podtrzymuje (k. 1030).

Oskarzony przestluchiwany na rozprawie w dn. 17 kwietnia 2015 r. w dalszym ciagu nie przyznal sie do popekienia
zarzucanych mu czynéw i podtrzymal swoje wczesniejsze wyjasnienia. Nadto o$wiadczyl, ze nie bedzie udzielal
odpowiedzi na zadne pytania. Po odczytaniu protokoléw jego przestuchania z postepowania przygotowawczego zlozyl
krotkie o§wiadczenie, ze podtrzymuje odczytane mu wyjasnienia i nie chce niczego uzupehiac (k. 1318 8- (...)).

W toku postepowania dowodowego, po przestuchaniu $wiadkéow, ktoérych przestuchania na rozprawie domagaly
sie strony, oskarzony A. M. (1) zdecydowal sie na zlozenie obszernych wyjasnien, w ktorych odnioést sie do
przeprowadzonych dotychczas dowodo6w i drobiazgowo opisat relacje panujace pomiedzy nim a J. M. (1), narastajace
miedzy nimi nieporozumienia oraz przebieg krytyczne dnia, az do momentu zatrzymania go przez Policje. Podtrzymal



tez dotychczasowe stanowisko, ze do Smierci zony doszlo w wyniku nieszcze$liwego wypadku, tj. nadziania sie przez
nia na noz, ktory trzymat w reku (k. 1599-1608, 1617-1619v).

* X %

Sad cze$ciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonego A. M. (1) skladanym na etapie $ledztwa i potwierdzanym przez
niego przed Sadem, kiedy opisywal relacje panujace miedzy nim a jego zona od poczatku zawarcia miedzy nimi
zwigzku malzenskiego, az do jego ostatniego przejazdu z Anglii do Polski w weekend majowy 2014 r. Oskarzony
relacjonowal bowiem wiele zdarzen, ktére opisywali rowniez Swiadkowie, tyle tylko ze w duzej mierze dokonywal
ich odmiennej oceny. Zdaniem Sadu na walor wiarygodno$ci nie zastlugiwalo stwierdzenie A. M. (1), Ze nie znecal
sie psychiczni i fizycznie nad zona, albowiem bylo to stwierdzenie pozostajace w razacej sprzecznoéci z zeznaniami
corki N., zeznaniami T. B. (1) oraz rodzenstwa J. B. (3) L., A. P., D., T., P. i D. B. (2), jej pracodawcy T. S. (1)
i licznych wspolpracownikéow z firmy (...): A. M. (2), K. M. (1), D. W. (1) oraz funkcjonariuszy policji - R. K. (1)
(dzielnicowego) i J. B. (4), kuratora sadowego J. O., lekarza rodzinnego B. G. (2) czy pracownika szkoly podstawowej
M. K., ktorych zeznania byly spojne, wzajemnie sie uzupekialy tworzac plastyczny, zwarty obraz wydarzen. Wér6d w/
wym. $wiadkéw wielu nie bylo czlonkiem rodziny pokrzywdzonej, dlatego tez zdaniem Sadu, obiektywizm ich relacji
wynikal dodatkowo z tego, ze brak bylo jakichkolwiek dowodéw na stronniczo$é tych osob iich zainteresowania jakims$
konkretnym wynikiem tego postepowania, tym bardziej ze w kontek$cie dwoch zarzutoéw postawionych oskarzonemu
— ich zeznania dotyczyly niepomiernie bardziej blahego zarzutu. Nie sposob tez przyjaé, iz relacje tych $wiadkow
- dotyczace nierzadko wydarzen dosé odleglych w czasie - byly w jakikolwiek sposéb wynikiem zaplanowanego
wezesniej przez J. M. (1) dzialania, polegajacego na przedstawianiu oskarzonego w niekorzystnym $wietle z zamiarem
wykorzystania tego w przyszlosci dla wlasnych celow.

Z cala moca nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze postawa J. M. (1) - do dnia zabdjstwa wlacznie - przeczyla
temu, aby gromadzila na oskarzonego dowody pozwalajace jej na postawienie go w stan oskarzenia, czy choéby
przeprowadzenia postepowania rozwodowego z jego winy. Nawet zalozenie przez funkcjonariuszy policji (a nie z
inicjatywy pokrzywdzonej) po raz drugi (...) wobec oskarzonego, nie sklonilo jej do zlozenia zawiadomienia o
popelnieniu przestepstwa na jej szkode, choé¢ dysponowata dodatkowo zaswiadczeniem o obrazeniach doznanych
w dn. 12.03.2014 r. Pokrzywdzona nie zlozyla réwniez pozwu rozwodowego, chociaz w oparciu o przeprowadzone
dowody nie byto najmniejszych watpliwo$ci, ze po pobiciu jej w marcu 2014 r. nie zamierzala prowadzi¢ z oskarzonym
w dalszym ciggu wspolnego gospodarstwa domowego. Powyzsze okolicznoSci wskazuja niezbicie, ze spostrzezenia
Swiadkow przywolanych powyzej, wynikaly badZz ze spontanicznej relacji pokrzywdzonej na temat stosunkow
panujacych miedzy nig a jej mezem, lub byly wynikiem ich samodzielnej oceny relacjonowanych zdarzen, zas w
przypadku N. M. byly wynikiem jej wlasnych spostrzezen. Nie mozna tez nie przywotaé tutaj dowodow z odzyskanej
korespondencji mailowej prowadzonej pomiedzy J. M. (1) a oskarzonym — w tym w szczegblnosci z dn. 17.04.2014 .
Wypowiedzi zamieszczone w tej korespondencji pozwolily Sadowi na dokonanie obiektywnych ustalen co do przebiegu
nieporozumien miedzy matzonkami M., postawy oskarzonego i pokrzywdzonej w przeciggu ostatnich lat oraz ich
oczekiwan na przysztoéc. Szczegbdlna warto$cé tego dowodu wynika z faktu, ze strony prowadzace ta ,rozmowe” robily
to wylacznie na potrzeby chwili, bez §wiadomoSci, ze zostanie ona zachowana i wykorzystana w toku procesu karnego.
Jest ona swego rodzaju przypadkowym ,,podstuchaniem” rozmowy prowadzonej miedzy J. M. (1) i A. M. (1) oceniajacej
ich pozycie malzeniskie i bedacej emocjonalnym rozliczeniem ich wzajemnych relacji, a takze deklaracja na najblizsza
przyszlosé.

Wracajac do oceny wyjasnien oskarzonego odnoénie zarzutu znecania wskazal on, ze pierwsze problemy miedzy
nimi w pojawily sie juz po urodzeniu corki N., kiedy pokrzywdzona miala problemy z karmieniem piersig i jak sie
pozniej mialo okazaé przezywala najpewniej depresje poporodowa. To wtedy wlasnie J. M. (1) miala po raz pierwszy
powiedzie¢ oskarzonemu, ze nie wie czy go kocha i choé¢ A. M. (1) utrzymywal, ze nie uwierzyt w jej slowa, to
jednak odbily one na nim silne pietno, ktore rzutowalo na ich dalszy zwigzek. Oskarzony w swoich wyja$nieniach
nie kwestionowat tego, ze dochodzilo miedzy nim a jego zona do nieporozumien, ze nieporozumienia te zdarzaly sie
coraz czeSciej i nabieraly na sile oraz tego, ze J. bardzo czesto zwracala sie do jego matki z proéba o interwencje w
takich sytuacjach. Przyznal rowniez, ze do pewnego czasu interwencje jego matki okazywaly sie skuteczne, bowiem na



pros$be swojej mamy ustepowal, cho¢ wezeéniej nie robil tego, mimo présb zony. A. M. (1) nie kryt tez, ze byt moment
w jego zyciu, kiedy zazywal narkotyki i naduzywat alkoholu. Wigzalo sie to z nasilajacymi sie nieporozumieniami w
relacjach z pokrzywdzonag i uciekaniem w ten sposob od klopotéw poprzez wychodzenie z domu i przesiadywanie
wielogodzinne w kafejkach internetowych. Oskarzony przyznal, ze jak posmakowal amfetaminy to stal sie przez to
wiekszym lekkoduchem, przestal sie przez pewien okres czasu interesowaé rodzing i potrafit przesiedzie¢ w kafejce
internetowej nawet 12 godzin. Wtedy kl6tnie miedzy nim Zona nasilaly sie i dotyczyly wszystkiego.

Wyjaénienia te pozostawaly w zgodzie z zeznaniami §wiadkéw i to zaréwno tych, ktérzy stanowili jego rodzine, jak
i Swiadkéw bedacych najblizsza rodzina pokrzywdzonej. Niesporne w sprawie byly rowniez okolicznosSci podjecia
decyzji o wyprowadzeniu sie z mieszkania rodzicoéw oskarzonego i zamieszkania samodzielnie w domu kupionym
na kredyt przy ul. (...). Niewatpliwie pomimo narastajacych nieporozumien miedzy malzonkami M., ktérzy w
chwili podejmowania tej decyzji mieli juz w tréjke dzieci, wyprowadzenie sie do samodzielnego mieszkania wigzato
sie z nadzieja na poprawe nienajlepszych relacji. Szybko jednak okazalo sie, ze byla to nadzieja plonna, gdyz
zamiast uzdrowi¢ relacje miedzy malzonkami, doszed! kolejny, bardzo powazny problem, a mianowicie strach przed
popadnieciem w klopoty finansowe w zwiazku z dodatkowym obciazeniem ich budzetu — tj. rata kredytu hipotecznego.

Oskarzony w sposdb zbiezny z zeznaniami wszystkich §wiadkow wskazywal na zaradno$¢ i oszczedno$éc J. M. (1)
oraz na jej dbalo$¢ jesli chodzi o kwestie prowadzenia domu, opieki nad dzie¢mi czy pilnowania budzetu domowego.
Nie kwestionowal rowniez tego, ze pokrzywdzona od poczatku ich malzenstwa pracowala zarobkowo i przez caly
czas byla cenionym pracownikiem. Nieco inaczej wygladalo to w przypadku oskarzonego, bowiem cho¢ twierdzil, iz
nie bylo dtuzszych okresow, w ktorych pozostawalby bez pracy i w ktérych nie dokladat sie do budzetu domowego,
to z cala pewnoScia czeste zmiany pracodawcy, bez uprzedniego zapewnienia sobie innego zrédla utrzymania -
przy stalej koniecznoSci placenia rat kredytowych — negatywnie odbijaly sie na stosunku jego zony do niego. Brak
poczucia pewnoéci u J. M. (1) odnoénie stabilnoéci finansowej, przy jednoczesnej Swiadomosci kosztoéw zwigzanych
z utrzymaniem trojki dzieci, mocno uwypuklany byt przez czlonkéw jej najblizszej rodziny i kolezanki z pracy, jako
element majacy bardzo istotny a zarazem negatywny wplyw na wzajemne relacje miedzy malzonkami.

Oskarzony wskazal, ze byl nieakceptowany przez rodzine zony, a jako powod podawat to, ze byl wychowankiem (...) ze
zostat adoptowany. Twierdzil, ze caly czas staral sie udowodnié, ze jest co$§ wart i przez to wpadal w syndrom nizszoSci.
Niewatpliwie oskarzony miat chlodne relacje z rodzing zony, ale nie sposob przyjaé, aby mialo to zasadniczy wplyw na
stosunki panujace miedzy nim a pokrzywdzong. Malzonkowie M. od poczatku malzehstwa mieszkali wszak z rodzicami
oskarzonego, a nastepnie wyprowadzili sie do kupionego domu, gdzie zamieszkali samodzielnie, za$ ich kontakty z
rodzing B. byly mocno ograniczone do uczestniczenia w imprezach okoliczno$ciowych. Z zeznan czlonkéw rodziny B.
spojnie wynikalo natomiast, ze to oskarzony ostentacyjnie dawal do im odczué¢ swoja nieche¢ i brak sympatii do tego
stopnia, ze podczas ich odwiedzin okoliczno$ciowych potrafil nie zej$é nawet, zeby sie przywitac.

Nie mozna tez straci¢ z pola widzenia, ze w przypadku powazniejszych nieporozumien pomiedzy malzonkami, J. M.
(1) sporadycznie zwracala sie o pomoc do swoich rodzicow i mialo to miejsce jeszcze kiedy mieszkali z rodzicami
oskarzonego, bowiem zdecydowanie czeSciej o takich sytuacjach wiedziala B. M. (1) i na prosbe pokrzywdzonej
tonowala zachowania syna i doraznie wygaszala negatywne emocje miedzy nimi. Méwil o tym nie tylko oskarzony, ale
roéwniez N. M. i B. M. (1). Warto dodac¢, ze matka oskarzonego byla wzywana przez pokrzywdzong lub N., takze kiedy
dochodzilo do kl6tni malzenskich w domu przy ul. (...).

Oskarzony przedstawiajac powdd nieporozumien z zong klad duzy nacisk na to, aby wykazaé, ze w wiekszo$ci
przypadkow do ki6tni prowokowata go J. M. (1), bila go rekami po ciele i miala do niego pretensje o wszystko. Wyja$nil,
ze kiedy chcial wyj$é z domu, to zona wyskakiwala do niego z rekami i choé¢ nie robila mu krzywdy, poza podarciem
koszulki, to bylo to dla niego bolesne i przykre. Stwierdzil ,ja wyzywalem ja, ona wyzywala mnie, to narastalo zaréwno
w niej, jak i we mnie. ZaczeliSmy stroni¢ od siebie, napiecie wzrastalo. A. miala taki temperament, ze nigdy nie
odpuscila, do samego konca walczyla o swoja prawde, o to ze ona ma racje, a nie ja...” oraz dalej ,,... w klétniach czutem
sie zraniony i staralem sie zrani¢ zone i méwilem wtedy, ze nie bede przez cale zycie tyral jak jej ojciec, a matka siedzi
w domu i nic nie robi. Méwilem to, zeby ja zranié. Klotni bylo mnéstwo, ale za chwile wszystko bylo miedzy nami



dobrze, wiec uznawali$my, ze jest OK. RozwazaliSmy pdjScie do psychologdw, bo nie potrafiliSmy sobie wybaczy¢ tego,
co bylo wezeéniej. Kiedy pytalem A., dlaczego mnie bije, a ona odpowiadala, ze robi to, bo mnie kocha i ze jest o mnie
bardzo zazdrosna”.

Odnoszac sie do aktoéw uzywania przemocy wobec J. M. (1) oskarzony podal zupelnie odmienne okolicznosci zalozenia
w stosunku do niego po raz pierwszy (...), anizeli wynikato to z dokumentéw policji. Twierdzil, Ze tego dnia musial
zosta¢ dluzej w pracy i zona nieslusznie oskarzyla go o zdrade, dlatego doszlo do ostrej ktotni, w czasie ktorej J.
zadzwonila po swoja teSciowg, zeby przyjechala i wplynela na syna. Kiedy przyjechala B. M. (1) oskarzony po raz
pierwszy mial swoja zlo$¢ skierowaé wobec mamy, poniewaz miat zal, Ze ona go nie broni. Z notatki urzedowej
sporzadzonej w dn. 17.10.2007 r. przez interweniujacego funkcjonariusza policji wnikalo jednak, ze pokrzywdzona w
tym zdarzeniu byta J. M. (1), a nie B. M. (1) oraz ze doszlo w stosunku do niej do przemocy fizycznej polegajacej na
popychaniu oraz przemocy psychicznej polegajacej na wyzywaniu, o§mieszaniu, krytykowaniu i ponizaniu.

Oskarzony zaprzeczyl rowniez jakoby kiedykolwiek p6zZniej uderzyt pokrzywdzona, zeby zlamal jej noge, lub zeby
ja popychal co doprowadziloby do powstania u niej jakichkolwiek obrazen ciala. Ustosunkowujac sie do przebiegu
nieporozumienia do jakiego doszlo w dn. 12.03.2014 r. wyjaénil, ze tego dnia mocno sie poklocil z zong, doszlo wtedy
do szamotaniny, ale podkre$lil, ze to pokrzywdzona uderzyla go jako pierwsza. Oskarzony nie wskazal przyczyny
nieporozumienia. Tfumaczac obrazenia jakie po tym zdarzeniu miata J. M. powiedzial, ze do pekniecia jej ust doszlo,
bo mocno zlapal j3 za buzie, a potem tez ztapal ja za szyje i mocno odepchnal, poniewaz zona caly czas go atakowala.
Obrazenie na szyi byly wg niego wynikiem przypadkowego obtarcia sie przez zone o metalowa bransoletke zegarka,
ktory mial na reku. Oskarzony nie potrafil jednak wyjaénié, dlaczego wsiadl do samochodu nie zdazywszy zalozyc
nawet butéow i odjechal, cho¢ domyslal sie, ze zaraz przyjedzie policja. Nie podat rowniez czemu wrocit do domu
dopiero nastepnego dnia, zamiast zaczeka¢ na policje i wszystko wyjas$nié, skoro niczego zlego nie zrobil, a jedynie
bronil sie przed napastliwoécia zony.

Wyjasénienia dotyczace relacji malzenskich i znecania sie przez oskarzonego nad J. M. (1) pozostawaly w sprzecznoSci
przede wszystkim z wiarygodnymi zeznaniami N. M. i korelujacymi z nimi zeznaniami czlonkéw rodziny J. M.
(1), jej znajomych z pracy, a takze z zeznaniami dzielnicowego. W odniesieniu za$§ do przebiegu awantury z dn.
12.03.2014 r. nie wytrzymywatly krytyki w zestawieniu ich ze zbieznymi ze sobg zeznaniami corki N., sasiadki K. M. (1),
funkcjonariusza policja, ktory przybyl na interwencje - J. B. (2) oraz z opinia bieglej z zakresu medycyny sadowej J. P..

Warto tym miejscu od razu odnie$é sie do twierdzen oskarzonego, ktéry wskazywal, ze to zona prowokowala wiekszo§é
nieporozumien i jako pierwsza wielokrotnie uciekala sie do przemocy bijac go po calym ciele i rozrywajac na nim
koszule. W ocenie tej wspierala oskarzonego jego matka B. M. (1), ktéra nawet miala zwrdci¢ uwage rodzicom J. M. (1)
na temperamentne, agresywne i niestosowne zachowania ich corki wobec swojego meza. Uciekanie sie do przemocy
w stosunku do oskarzonego potwierdzila sama J. M. (1) w li$cie wyslanym poczta elektroniczna do A. M. (1) w dniu
17 kwietnia 2014 roku, jak réwniez N. M. opisujac przebieg awantury do jakiej doszlo miedzy jej rodzicami w dniu
12 marca 2014 r. Wazniejsze od potwierdzenia samego faktu uderzania A. M. (1) przez zone, bylo jednak ustalenia
powoddw takich zachowan, czy kontekstu sytuacyjnego w jakim do tego rodzaju zachowan dochodzilo. J. M. (1) we
wspomnianym li§cie, ktéry przeznaczony byt wylacznie dla oskarzonego, bez celu wykorzystania go w jakikolwiek inny
sposob, opisujacym zgloszenie przemocy w rodzinie przez kuratora do sadu rodzinnego, napisala — ,I nie obawiaj sie
powiedzialam réwniez o biciu Ciebie o tych policzka za upokarzaniem mnie i szmacenie”. Rowniez N. potwierdzajac,
Ze 12.03.2014 r. mama powiedziala jej, ze uderzyla w twarz oskarzonego, od razu wyjasnila corce, ze zostala przez niego
sprowokowana obrazliwymi stowami dotyczacymi jej rodzicow, zwlaszeza odnoszacymi sie do niedawno zmartego jej
ojca, wiedzac jak latwo bylo ja w ten sposob urazié. Taki sposob dokuczania i upokarzania pokrzywdzonej nie byt
zreszta nowy, bo zdarzal sie juz weze$niej wielokrotnie.

W ocenie Sadu najcenniejszym osobowym zrédltem dowodowym w przedmiotowej sprawie byly zeznania najstarszej
corki oskarzonego N. M.. Swiadek ta, mimo mlodego wieku, zlozyla niezwykle warto$ciowe, dojrzale i bogate w
warstwe treSciowa zeznania. Relacja jej byla spdjna, logiczna, konsekwentna, niezwykle wywazona emocjonalnie jak
na zdarzenia, ktérych zeznania dotyczyly i niewatpliwie byla tez relacja obiektywna. Warto zwrocié uwage, ze zeznania



N. znajdowaly wiele potwierdzen w zgromadzonym w dowodach - czy to w zeznaniach innych $wiadkow, czy tez
w postaci dokumentéw zabezpieczonych w sprawie, z ktérych szczego6lnie warto$ciowe byly zapisy rozmoéw na G-G
oraz korespondencja mailowa, z uwagi na ich calkowicie obiektywny charakter, poniewaz dowody te odzwierciedlaly
rzeczywisto$¢ i nie powstaly na potrzeby jakiegokolwiek postepowania.

Papierkiem lakmusowym dla oceny wiarygodnosSci zeznan N. - w ocenie Sadu - byla niewatpliwie jej relacja
opisujaca przebieg zdarzen z krytycznego poranka 9 maja 2014 r. Po pierwsze dlatego, ze wigzala sie z bardzo
silnym, negatywnym przezyciem jakim byla §mierci matki (co ex post mogloby mieé¢ bardzo duzy wplyw na sposéb
relacjonowania przez nia zdarzen), a po drugie poczatek opisywanych zdarzen mial miejsce bardzo wcze$nie rano,
kiedy N. nagle wybudzona ze snu przez halasy dobiegajace z piwnicy. Mimo to zeznania N. charakteryzowaly sie
niebywalg wrecz precyzja, drobiazgowos$cia i spostrzegawczo$cia. Co wiecej w zasadniczej czeéci znajdowaly one
potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego oraz w bilingach polaczen telefonicznych i zachowanych SMS-ach
pisanych tego poranka przez nig to mamy, czy rzekomo otrzymywanych od niej. Tym samym Sad uznajac zeznania
N. M. za w pelni wiarygodne oparl sie na nich w zasadniczej mierze dokonujac ustalen faktycznych w przedmiotowe;j
sprawie i to nie tylko odno$nie przebiegu zabdjstwa J. M. (1), ale tez w zakresie zarzutu znecania sie przez oskarzonego
nad pokrzywdzona.

CaloSciowa analiza zeznan dziewczynki wskazywala bowiem, ze opowiadajac o relacjach panujacych w jej rodzinie, nie
kierowala sie checig dokuczenia oskarzonemu, czy ukarania go za to co zrobil jej mamie, tylko potrzeba wyjawienia
skrywanej dotad prawdy. Z calg moca nalezy podkreslié, ze N. opowiadajac o szeregu zdarzeniach zaistnialych w ich
domu, powolywala sie ma swoja wiedze oparta na wielu rozmowach prowadzonych z mama w przeciagu kilku lat.
Dowodzilo to, ze powtarzajace sie od dluzszego czasu akty dreczenia psychicznego ze strony oskarzonego, a niekiedy
takze i jego agresji fizycznej wobec pokrzywdzonej, nie byly wymyslem J. M. (1), poniewaz nie podjela ona do konca
zadnych dzialan powolujac sie na te zdarzenia, ktore pozwolilyby jej uwolni¢ sie od oskarzonego obcigzajac go jedynie
obowigzkiem placenia alimentow.

N. jako dziewczynka o ponadprzecietnej dojrzaloSci emocjonalnej, potrafila przekazywane przez mame informacje
zweryfikowaé przez pryzmat wlasnych spostrzezenia i ocen. Z tego wlasnie wzgledu zeznanie N. M., ktéra sama
zadeklarowala potrzeba zlozenia zeznan w przedmiotowej sprawie, nie pozostawialo w ocenie Sadu watpliwosci, ze
byla to relacja osoby, ktéra w opisywanych zdarzeniach uczestniczyta i mocno je przezywala.

Powyzsza ocena Sadu znajdowala pelne potwierdzenie w opinii sgdowo-psychologicznej sporzadzonej przez bieglego
psychologa M. P. na okolicznoé¢ rozwoju umyslowego N. M., jej zdolnoSci postrzegania oraz odtwarzania
postrzezen, sklonno$ci do konfabulacji i fantazjowania. Biegla we wnioskach w opinii z dnia 13 czerwca 2014 r.
ocenila, iz sprawno$¢ intelektualna N. jest wladciwa dla normy, powyzej przecietnej wiekowej. Funkcje spostrzegania
i odtwarzania spostrzezen ksztaltuja sie u niej bez odchylen od normy, na poziomie powyzej przecietnej wiekowe;j.
N. nie wykazywala sklonnoSci do konfabulacji lub fantazjowania; nie wykazywala tez zaburzen funkcjonowania
psychologicznego. Wedlug bieglej psycholog brak zaklocenn czynnoSci psychicznych daje realne podstawy do
rozpoznawania znaczenia faktu, oceny zdarzenia i zdolnoéci kopiowania rzeczywisto$ci. Zeznania N. M. pod wzgledem
wiarygodno$ci daly sie pozytywnie zweryfikowa¢ wedlug - Kryterium Kontrolnych Prawidlowosci ( (...)). Oceniajac
osobowo$¢ dziewczynki podczas badania biegla okreélila ja jako umiarkowanie zrownowazong, ambiwertywna (osoba,
u ktorej wystepuje rownowaga miedzy introwersja a ekstrawersja), bez tendencji generowania napiec, zsocjalizowana,
zalezna od aprobaty spolecznej, aktualnie o obnizonych zdolnoSciach przystosowawczych.

Niezwykle cenne dla pelnej (...) byly spostrzezenia i opinia bieglej psycholog dokonane w oparciu obserwacje
Swiadka podczas zeznan skladanych przez nia w toku postepowania przygotowawczego przed sadem. Biegla
stwierdzila iz dziewczynka przystapila do przestuchania przygotowana mentalnie, psychicznie i fizycznie. Poczatkowo
byla nieznacznie zdystansowana, ale szybko odzyskala pewno$ci siebie i z przekonaniem sluszno$ci swoich
wypowiedzi udzielala informacji w formie zeznan metoda kierowana. Zywo reagowala na pytania, spojnie i
konsekwentnie udzielala odpowiedzi. Biegla ocenila, Ze zeznania N. mialy strukture logiczna, pojawialy sie
spontaniczne dygresje, fragmentami cytowala wypowiedzi ojca lub matki, w wiekszo$ci odtwarzane wspomnienia



zdarzen mialy charakter informacji sensorycznych (doznawanych za pomoca zmysléw). W czasie przestuchania
Swiadek operowala szczegblami, brak bylo wypowiedzi ogélnikowych, stereotypowych, nie ulegala wplywom sugestii,
korygowala pytajacego i przyznawala sie do luk pamieciowych i dokonywala tez spontanicznych poprawek. N. bardzo
sprawnie operowala pamiecia wzrokowa, przywolywala trwale §lady pamieciowe, za pomoca bogatego stownictwa
wiernie identyfikowata i nazywala przedmioty oraz zdarzenia. Ujmowala sytuacje w ciagi przyczynowo-skutkowe, z
logicznym wnioskowaniem wtracala swoje sady i opinie. Reakcje emocjonalne dziewczynki wskazywaly — w ocenie
bieglej - na przezywanie odpowiedzi; nie unikala jednak mysli i uczu¢ skojarzeniowych z trauma, nie odwolywatla sie do
mysSlenia mitycznego, w trakcie wypowiedzi nie pojawialy sie tresci urojeniowo-fantastyczne, nie wystapily zaklécenia
czynnoéci psychicznych. Swiadek potwierdzila dobra orientacje w czasie i przestrzeni.

Majac powyzsze na uwadze, dokonanie oceny wiarygodnoSci wyja$nien oskarzonego wymagalo skonfrontowania go z
zeznaniami najstarszej corki N., ktorej relacja zostala przez Sad oceniona jako w pelni wiarygodna. Zestawienie tych
dochod6w jednoznacznie wskazywalo, ze oskarzony badz umniejszal swoja wine w zakresie wywolywania awantur z
zong i swojego w nich udzialu, badZ wrecz rozmijal sie z prawda, wypierajac sie pewnych sytuacji czy zdarzen, a w
szczegoblnosci wypierajac sie w swoich zachowan agresywnych w stosunku do pokrzywdzonej. N. M. zupelnie inaczej
opisywala powody awantur miedzy rodzicami na zwlaszcza ich i przebieg. Najpelniej obrazuja to zacytowany ponizej
fragmenty wypowiedzi corki oskarzonego:

— ,Nie pamietam, aby kiedykolwiek bylo dobrze miedzy mama i tata, (...) klocili sie bez przerwy. Klocili sie z r6znych
powodow. Nawet z takich blahych”,

- ,Oni klocili sie bardzo czesto. Zazwyczaj to ojciec prowokowal te klotnie. Mama sie do niego nie odzywala, to on
szukal zaczepki”,

- sWystarczyla tylko kropla alkoholu a tata sie strasznie awanturowal, nawet bardzo. Wiem tez, ze tata byl uzalezniony
od narkotykow. Tata praktycznie caly czas siegal po alkohol, tzn. nie zeby caly czas chodzil upity, ale bardzo czesto
siegal po alkohol. Po alkoholu tez siadat za kierownice”.

- ,Jesli chodzi o rachube czasu, zeby okresli¢ od kiedy rodzice tak powaznie sie ktocili, czy kiedy dochodzilo do
przemocy ze strony taty, to troche sie gubie. Moge jednak powiedzieé, ze jeszcze jak mieszkaliémy u babci tj. mamy
taty, to tata czesto wychodzil z kumplami na calg noc. Pamietam, ze wtedy w czasie jednej kl6tni tata rzucit mame na
drzwi i zbila sie szyba, ktora skaleczyla mame w reke. Jak sztam do II klasy szkoly podstawowej, to przeprowadziliémy
sie do domu, gdzie mieszkamy obecnie. To zdarzenie, o ktorym moéwie bylo 2-3 lata przed przeprowadzka. Takie
klotnie miedzy rodzicami, kiedy tata uzywal wobec mamy przemocy, ublizal jej, zaczely pojawiac sie czeSciej, kiedy
przeprowadziliémy sie do domu przy ul (...). Pamietam to, bo juz w tym domu mialam I Komunie”,

- ,Chcialam powiedzieé, ze tata czesto nam grozil tj. mnie, mamie i mojemu rodzenstwu. Tylko mamie robit to
nalogowo tzn. na gadu-gadu, w SMS-ach, ponizal ja, ublizal w kazdy mozliwy sposéb. Mbwigc, ze tata ponizal mame
mam na my§li, ze stosowal szereg rozbudowanych obelg w jej strone i na temat jej rodziny, co bylo stabym punktem
mamy, bo 3 lata temu zmarl dziadek tj. tata mojej mamy i mama byta caly czas tym wszystkim poruszona, ze jego nie
ma, a zyla nim tak dobrze jak ja z nia. Kiedy tata wyzywal dziadka W., to bylo to jej najstabszym punktem. Mama nigdy
nic zltego nie moéwila o rodzicach mojego taty, a tata robil to nalogowo w strone mamy. Znecal sie nad nig psychicznie
i emocjonalnie, strasznie, nad mama, nad nami zreszta tez. Mam na mysli to, ze tata jest manipulantem i jest w tym
strasznie wprawiony. Potrafi komu$ wjecha¢ na ambicje i wprawié czlowieka w poczucie winy, ze niby to nie on jest
pokrzywdzony, ze tylko tata jest biedny, jest ofiara”,

- ,Tata czesto buntowal nas przeciwko mamie, (...) méwil na mame wulgaryzmy jak np. dziwka, szmata, ze jest zerem”.

Opisujac zdarzenia z uzyciem przemocy przez oskarzonego N. wskazala, ze takie sytuacje zdarzyly sie kilkukrotnie.
Jedna z nich wigzala sie z wyjéciem pokrzywdzonej na impreze integracyjna organizowang cyklicznie przez
pracodawce J. M. (1) — wspoOlwlasciciela spolki (...). A. M. (1) zostal wezeSniej poinformowany przez zone, ze bedzie
takie spotkanie i zgodzil sie, aby w nim uczestniczyla. Pomimo tego, kiedy wrocila do domu okolo godz. 24.00, w



ciemno$ci oskarzony czekal na nia i z zaskoczenia uderzyl ja z pieSci w brzuch. Szamotanine przerwalo zej$cie na dot
K.iK.

Okoliczno$ci te potwierdzily kolezanki z pracy pokrzywdzonej, ktérych zeznania Sad uznal za wiarygodne.

Nastepnym zdarzeniem z uzyciem przemocy byto nieporozumieniem podczas, ktérego oskarzony zrzucil z fotela J. M.
(1) i wedlug relacji N. zlamat jej noge. Wskazala, ze poczatkowo tata i mama opowiadali wszystkim, ze przyczyna urazu
nogi bylo spadniecie ze schod6w, jednak rok p6Zniej pokrzywdzona miala powiedzieé¢ corce w jakich okoliczno$ciach
naprawde doszlo do tego urazu i wskazala, ze doszlo do tego w wyniku umysSlnego dzialania oskarzonego. Cho¢
dostepna w aktach dokumentacja lekarska nie potwierdzila, aby J. M. (1) doznata zlamania nogi, to jednak wielu
swiadkow (T. B. (1), B. L. (1), D. B. (1), A. P., A. K. oraz kolezanki z pracy - D. W. (1) i A. M. (2)) wskazywalo, iz byl
taki czas, kiedy pokrzywdzona chodzila o kulach i przyznawali, ze z relacji pokrzywdzonej wiedzieli o takim przebiegu
zdarzenia, jak odtworzyla to cérka oskarzonego. B. L. (1) zeznala, ze o umy$lnym wyrzadzeniu szkody jej corce przez
oskarzonego w postaci ztamania nogi opowiedziala jej B. M. (1), ktéra miala zosta¢ wtedy wezwana przez J. M. (1)
na interwencje.

Do kolejnego zdarzenia doszlo 12 marca 2014 r., kiedy N. sama wezwala policje na interwencje w stosunku do ojca.
Zeznala, ze tego dnia lezala w 16zku, bo byla chora, kiedy uslyszala, ze na dole doszlo do krzykéw, bo rodzie zaczeli
sie klocic. Po chwili N. uslyszata jakby kto$ kogo$ uderzyl, tj. odbicie sie dloni o twarz. Zbiegla na dét i zobaczyta jak
tata trzyma i potrzasa mama. Kiedy ja zobaczyl puscil pokrzywdzong i zaczat klekaé przed cérka mowiac, ze ona go
bije i ze N. ma co$ z tym zrobié, po czym zaczal przed nig plaka¢. W tym czasie J. M. wybiegla z salonu do kuchni,
zeby zadzwoni¢ na policje. Widzac to oskarzony pobiegl za zong, N. uslyszala krzyk mamy i gdy wbiegla do kuchni,
zobaczyla jak tata wyrwal telefon mamie, przewrdcil ja na podloge i uderzyl jej glowa o blat. Wtedy pobiegla do gory
do pokoju i bez wahania zadzwonila po policje. N. przyznala (na co wskazano powyzej), ze z pdzniejszych rozmédw z
mama dowiedziala sie, Ze to mama uderzyla oskarzonego w twarz, poniewaz zaczal ja obraza¢, zle mowil po dziadku,
ktéry niedawno zmarl, a robil tak, bo wiedzial, ze jest to czuly punkt zony i bardzo latwo ja tym ,,dotknie”. Takiego
sposobu wzajemnego urazania sie nie kwestionowal zreszta nawet sam oskarzony.

Opis zachowan oskarzonego dokonany przez corke w pelni wspolgral tez z opinig biegltych psychiatréow i psychologa
wydang w oparciu o obserwacje sadowo-psychiatryczna A. M. (1). Okredlili oni, Ze najistotniejszym czynnikiem, z
ktérym oskarzony sie boryka w swojej osobowosci to bardzo wysoka pobudliwo$é i gorowanie reakeji emocjonalnych.
Wskazali, ze u A. M. (1) w niedostateczny sposdb wyksztalcila sie kontrola ekspresji emocjonalnej. Jest nadwrazliwy,
bardzo pobudliwy, obnizona jest u niego sfera empatii, szczegblnie w sytuacjach trudnych, jego emocjonalnoéc
jest chwiejna, reaguje do$é¢ labilnie. Wladciwos$ci te rzutuja na jego relacje z innymi i relacje te charakteryzuje
egocentryzm, sa niestabilne. Obrazy tych relacji zmieniaja sie, chwiejac sie miedzy idealizacja a dezawuucjg. Taki
stan rzeczy sprawia, iz oskarzony ma klopot z kontrolg swoich emocji. Dodatkowo obnizenie uczuciowosSci wyzszej
powoduje, iz trudno jest mu podzielaé emocjonalny kontekst z innymi osobami, z ktérymi wchodzi w relacje.
Opisane trudnos$ci w funkcjonowaniu oskarzonego zwiekszaja sie wraz z przyjmowaniem przez niego réoznych §rodkow
toksycznych - czy to w postaci alkoholu, czy innych uzywek, ktére to substancje maja odhamowujacy wplyw na kontrole
emocjonalng. Badania ujawnily, ze u oskarzonego osobowo$ciowy poziom agresywnosSci i wrogo$ci wyksztalcony
zostal wprawdzie na przecietnym poziomie, natomiast obnizenie mozliwo$ci kontroli swoich emocji odpowiedzialne
jest za zachowania bardzo emocjonalne, gwaltowane, w tym takze za jego agresywnos$¢. Tak zarysowany portret
osobowo$ciowy oskarzonego w ocenie bieglych przystawal do postawionych mu zarzutéw w tej sprawie.

Opis przebiegu zdarzenia z 12 marca 2014 r. dokonany przez N. korelowal z zeznaniami K. M. (1) — sasiadki panistwa
M., do mieszkania ktorej uciekla tego wieczoru J. M. (1). Swiadek ta znala wiec bezposrednia relacje wydarzen, ktore
zadzialy sie chwile wcze$niej u sasiadéw za $ciana i na prosbe pokrzywdzonej wezwala na interwencje Policje. Taki
sam przebieg zdarzenia uslyszal funkcjonariusz Policji J. B. (2), ktéry w wyniku podjetej interwencji zainicjowal w
stosunku do oskarzonego procedure Niebieskiej Karty stwierdzajac, iz zdarzenie to nosito cechy stosowania przemocy
w rodzinie. Znamienne w przebiegu calego tego zdarzenia bylo pospieszne oddalenia sie oskarzonego z mieszkania —
podobnie jak mialo to miejsce w 2007 roku, kiedy na skutek interwencji Policji zostala zalozona wobec niego Niebieska



Karta po raz pierwszy. Oskarzony nie potrafil w zaden logiczny sposob wytlumaczy¢ swojej ucieczki, jak i niepowrotu
do domu przez cala noc.

Warte podkre$lenia w zeznaniach N. bylo to, ze nie kryla braku wiedzy w odniesieniu do niektérych kwestii.
Potwierdzalo to szczero$c jej relacji, a ponadto dowodzilo, ze nie doszlo przed jej przestuchaniem do zadnej proby
naklaniania jej, badz przygotowania do tego przesluchania, w celu obcigzenie oskarzonego i przedstawienia go w
jak najgorszym $wietle. N. nie potrafila na przyklad w wielu momentach wyjasnié jakie bylo podloze nieporozumien
miedzy rodzicami, ani jaka byla bezposrednia przyczyna poszczegélnych awantur. Niewiedza ta nie mogla jednak
dziwié, jesli zwazy sie, ze N. jeszcze w dniu przestuchania nie ukonczyla 15 lat, a zatem zdarzenia, ktérych byta
$wiadkiem, mialy miejsce w okresie jej wczesnego dziecinstwa. Potrafila jednak odtworzyé glowna przyczyna
nieporozumien, ktéra musiala pojawiaé sie jako nawracajacy problem miedzy rodzicami, a mianowicie jak zeznala -
,SpOr 0 to, Ze tata zaciggal dlugi, mama o nich nic nie widziala i w ostatnich momentach sie o tym dowiadywata. Tak
naprawde to zawsze wszystko przed nig ukrywal. Jest strasznym manipulantem i klamca. Gléwnie szlo tez o sprawy
finansowe”.

Taki sam powo6d nieporozumient wynikal réwniez z zeznan czlonkéw rodziny J. M. (1), ktorzy zgodnie wskazywali, iz
kwestie materialne, finansowe byly przyczyna gléwnych nieprozumien miedzy malzonkami M.. Dotyczylo to zaréwno
$ciggania na rodzine klopotéw finansowych poprzez réznego rodzaju zadtuzenia oraz braku stabilno$ci w zakresie
miejsca zatrudnienia. Oskarzony bowiem potrafil wielokrotnie zmienia¢ miejsce pracy, takze zaledwie po uplywie
okresu probnego, nie majac zapewnionego innego miejsca pracy, co powodowalo niepewno$¢ sytuacji finansowej
rodziny, zwlaszcza kiedy w budzecie domowym pojawilo sie stale obciazenie w postaci raty kredytowej po zakupie
domu przy ul. (...). Jako przejaw braku odpowiedzialno$ci oskarzonego za rodzine §wiadkowie wskazywali zadluzenia
jakie oskarzony spowodowal swoim dzialaniem po wzieciu w ajencje stacji paliw w S.. Wedhug relacji cztonkéw rodziny
J. M. (1), po likwidacji tej stacji okazalo sie, ze A. M. (1) zmuszony byl zaplacié¢ (...) - whascicielowi stacji ok 20.000
z} tytulem odszkodowania, za$ ciezar tej splaty i zabiegi o rozlozenie splaty tej naleznoSci na raty wziela na siebie
jego zona J.. Oskarzony przyznal, ze po likwidacji stacji obciazono go koniecznoscia zaplaty za przeterminowane
oleje, jednak w typowy dla siebie spos6b wskazal na brak swojej winy podajac, ze szkoda ta wyszla na jaw dopiero
po zrobieniu inwentaryzacji i dotyczylo to olejow, ktérych nie mial szansy sprzedaé. Nie wyjasnil jednak czemu nie
zrobiono takiej inwentaryzacji, kiedy bral stacje paliw w ajencje. Nie zaslugiwalo na akceptacje czemu akurat w tym
czasie doszlo pomiedzy nim a zona do podpisania u notariusza umowy malzenskiej zmieniajgcej ich ustr6j majatkowy
- ze wspoélnos$ci dorobku na rozdzielno§¢ majatkowa.

Stwierdzenie N. M. dotyczace zaskakiwania mamy dlugami zaciagnietymi przez oskarzonego i wskazywanie tego jako
jednej z gléwnych przyczyn nieporozumien miedzy jej rodzicami, w sposob przekonywujace ttumaczylo radykalnoéc
dzialan podjetych przez J. M. (1), kiedy po telefonie od A. S. (1) dowiedziala sie, ze jej maz zamiast poprawié sytuacje
materialng rodziny praca zarobkowa na terenie Anglii, Scigga na nich kolejne klopoty, zasiegajac w Anglii dtugi. Co
wiecej dowiedziala sie rowniez, iz celem przyjazdu meza do Polski bylo uwolnienie sie z dlugéw poprzez uzyskanie
pieniedzy ze sprzedazy samochodu, ktéry przy samodzielnym prowadzeniu przez nia domu byl dla niej bardzo
przydatny, a ponadto stanowil niewatpliwie dodatkowe zabezpieczenie finansowe na wypadek ewentualnych klopotéw
finansowych, na przyklad ze splata kredytu.

Analizujac okolicznos$ci wyjazdu oskarzonego do Anglii wiarygodne w ocenie Sadu byly te wyjasnienia A. M. (1), w
ktorych wskazywal, iz w tym okresie byli z Zona tak mocno pokloceni, ze w zasadzie nie potrafili sie ze soba dogadywaé.
Wg jego stow byli réwniez znudzeni ciaglymi ktétniami i awanturami, a kiedy zona powiedziala do niego - ,,wypierdalaj
stad, mam cie dosy¢”, zadzwonit do kuzyna do Anglii z pro$ba o pomoc i znalezienie mu pracy na terenie tego kraju.
Uznal bowiem, ze rozlagka dobrze im zrobi; stwierdzil rowniez, ze J. uczestniczyla w podjeciu decyzji o jego wyjezdzie
do Anglii, cho¢ zgola odmiennie twierdzila matka pokrzywdzonej i jej siostry. Wedlug nich oskarzony podjal te decyzje
samodzielnie i byla ona calkowitym zaskoczeniem dla J. M. (1). Niewatpliwie jednak relacje miedzy malzonkami w tym
czasie byty bardzo zle. Obiektywnym potwierdzeniem tego faktu bylo chociazby podpisanie - niewatpliwie z inicjatywy
i J. M. (1) - aktu notarialnego zmieniajacego ich ustrdj majatkowy malzeniskich na rozdzielno$¢ majatkowa. Byt to
wyraz nieufno$ci pokrzywdzonej w stosunku do swojego meza, obawy $ciagniecie przez niego na rodzine kolejnych



klopotow finansowych, czy dlugow, a takze symboliczny krok do separacji w stosunku do oskarzonego. Jak sie p6zZniej
okazalo relacje malzeniskie nie zmienily sie na lepsze rowniez w latach nastepnych.

Oskarzony wyjasnil, ze po wyjezdzie do Anglii od razu zaczal pracowaé zarobkowo. Od razu tez w przesylal pieniadze
zonie, ktéra od poczatku bardzo mocno pilnowala, aby otrzymywac pieniadze jak najszybciej i w jak najwiekszym
kwotach. A. M. stwierdzil, iz od poczatku byl zmuszony pozyczaé¢ pieniadze m.in. od swojego kuzyna W. R. (1)
lub kuzynki I. R. (1), aby terminowo wysyla¢ pieniadze zonie. Po pewnym czasie stwierdzit nawet, ze jego bledem
bylo wysylanie poczatkowo w zbyt duzych kwot pieniedzy, do czego przyzwyczaila sie pokrzywdzona i w kolejnych
miesigcach oczekiwala nie mniejszych przelewow.

Wyjasnienia te byly nielogiczne i krzywdzace dla J. M. (1), poniewaz wskazywaly jakoby byla osoba pazerna i nieliczaca
sie z tym jak zyje i z czego utrzymuje sie w Anglii oskarzony, tylko zadajaca od meza coraz to wiekszych kwot
pieniedzy. W rzeczywistoSci historia rachunkéw bankowych nalezacych do oskarzonego i pokrzywdzonej przeczyl
temu, aby oskarzony regularnie przelewal zonie pieniadze w deklarowanych w Sledztwie kwotach od 2.500 do 4.000
zl, a nadto by czynil to tak czesto, ze musial przez dluzszy okres czasu ratowac sie pozyczkami finansowymi u
swoich bliskich, ktorzy mieszkali w Anglii. Analizujac przelewy dokonywane przez oskarzonego tatwo zauwazy¢, ze
kwoty przesylanych przez niego pieniedzy zonie przekraczaly w istocie nieznacznie wysoko$¢ zasitku, jaki otrzymywat
on na terenie Anglii na ich trojke maloletnich dzieci. Zasilek ten wynosil 188,40 funtéw na miesigec na trojke
dzieci, a oskarzony wysylal zonie — jak sam wyjasnil na rozprawie - po ok. 300 funtdw miesiecznie (rownowarto$c
1.400-1.500 zl). W takich wysoko$ciach odnotowane byly w miare regularne przelewy od oskarzonego co do zasady
raz na miesiac dopiero w okresie 2013 roku — do wrzeénia wlacznie, poniewaz zdecydowanie wieksze przelewy
dotyczyly listopada — tj. w dwoch wplatach lacznie w kwocie 13.204,20 zl, kiedy doszlo do zakupu samochodu dla
pokrzywdzonej i grudnia, kiedy przelew opiewal na kwote 3.831,40 zl. Dwukrotnie w 2013 r. oskarzony dokonywat
tez wplat gotéwkowych, z ktérych ta druga z pazdziernika 2013 r. opiewala na wyzsza kwote — tj. 3.000 zl. Warto
od razu zwroci¢ uwage na daty dokonywanych przelewéw; w zdecydowanej wiekszo$ci przypadkéw byly to ostatnie
dni danego miesigca, badZz poczatkowe dni miesiaca, przed ktérym nie doszlo do dokonania zadnego przelewu.
To pozostawalo w zgodzie z zeznaniami $wiadkow, ktérym J. M. (1) skarzyla sie, ze musiala wielokrotnie prosié
oskarzonego o dokonanie terminowego przelewu pieniedzy, aby mogla dokona¢ terminowej splaty raty kredytu
hipotecznego. Zreszta sam oskarzony przyznal, ze kwestia przesylania pieniedzy oraz terminu, w ktérym to czynil, byto
jego jedyna karta przetargowa w rozmowie z zong, przy wykorzystaniu, ktorej mégt cokolwiek od swojej zony uzyskac.
Oskarzony pracujac w Anglii od poczatku swojego pobytu mial regularny doplyw gotéowki, ktéry pozwalal mu na
dokonywanie przelewéw z odpowiednim wyprzedzeniem, czego oczekiwata J. M. (1). Nielogiczne i nieprzekonywujace
bylo twierdzenie oskarzonego odnos$nie konieczno$ci pozyczania pieniedzy, aby mbc wysylaé je zonie, w takich
kwotach jak wynikalo to z historii rachunku bankowego. Co wiecej abstrahujgc nawet od stow oskarzonego, ze przy
okazji kazdego przyjazdu do Polski przekazywat blizej nieokre$lone kwoty pieniedzy zonie w gotowce, rzucal sie w
oczy fakt, ze w ostatnich trzech miesigcach 2013 roku oskarzony dokonywal wplat na konto — czy to przelewem, czy
tez gotéwka — w zdecydowanie wiekszych kwotach niz czynil to wezesniej. Oznaczalo to, ze faktycznie dysponowal
duzo wiekszymi pieniedzmi i mégl dokonywaé przelewéw w wiekszych kwotach w celu wsparcia zony i dzieci
pozostawionych w Polsce, jednak weczeéniej tego nie czynil. Nie informowal tez zony jakie osiaga zarobki, jakie ma
oszczednoSci i jakimi pieniedzmi dysponuje, pozostawiajac wylacznie sobie decyzje w jakiej kwocie przekaze pienigdze
rodzinie danego miesiaca. Potwierdzeniem tego byla decyzja o zakupie samochodu w listopadzie 2013 roku, czy
tez o wyjezdzie z rodzing w okresie Swiat Bozego Narodzenia na kilkudniowy pobyt do hotelu w W.. Zdarzenia te
wskazywaly, ze oskarzony dysponuje zaoszczedzonymi pieniedzmi, od dawnie nie musial wiec od nikogo ich pozyczad,
aby na czas przelaé je zonie, jednakze decyzje o rozporzadzeniu nimi pozostawial wylacznie dla sobie i nie konsultowat
jej z zong. Warto wskaza¢, ze na sfinansowanie pobytu w hotelu w W. dla calej rodziny namawial oskarzonego kuzyn
przebywajacy rowniez w Anglii, po to aby w ten sposéb odbudowal dobre relacje z zona. Rozporzadzanie tak duzymi
kwotami przez oskarzonego moglo wzbudzic¢ u J. M. (1) w przekonanie, ze faktyczna sytuacja finansowa jej meza jest
zdecydowanie lepsza niz wynikaloby to z przekazywanych dotychczas przez niego pieniedzy. Stad zapewne jeszcze
wieksze zdziwienie i niezrozumienie musialo jej towarzyszy¢, kiedy okazalo sie, ze od stycznia 2014 r. oskarzony
nie mial zadnych dochodéw, poniewaz stracil dotychczasowa prace (a dokladnie sam z niej zrezygnowal), po to aby



dokonczy¢ w Polsce kurs na prawo jazdy. Wtedy sie okazalo, ze oskarzony, ktéry wyjechal do Anglii m.in. po to, aby
wiecej zarabia¢ i zeby poprawila sie sytuacja materialna ich rodziny, nie tylko nie przelewa pieniedzy z biezacych
dochodoéw, ale sam znalazl sie w sytuacji wymagajgcej wsparcia finansowego. W takiej sytuacji trudno sie dziwic¢
pokrzywdzonej, ze stracila kompletnie zaufanie do swojego meza oraz Ze nie mogla na nim polega¢ w kwestiach
regularnej splaty kredytu czy zapewnienia Srodkéw finansowych na utrzymanie tak licznej rodziny.

Potwierdzalo to zachowanie J. M. bedace odpowiedzia na zadania meza sprzedania samochodu, ktory dla niej zakupit
w listopadzie 2013 r. Pokrzywdzona nie podjela zadnych czynno$ci, aby sprzedaé ten samochdd, a kiedy oskarzony
niespodziewanie pojawil sie w Polsce w maju 2014 r. i kiedy w rozmowie z kolega meza z Anglii dowiedziala sie, ze
maz przekazywal, iz jedzie do Polski sprzeda¢ samochdd, bo jest jej nieprzydatny, pospiesznie sporzadzila z bratem T.
umowe kupna —sprzedazy tego samochodu za kwote 9.000 zl, ktorych w zadnej czeéci nie przekazala oskarzonemu;
nie poinformowala go nawet o podpisaniu takiej umowy. Uniemozliwita tym samym sprzedanie tego samochodu przez
oskarzonego. Obawy pokrzywdzonej, ze nie moze liczy¢ na meza i jego odpowiedzialno$¢ za rodzine potwierdzily sie,
kiedy w rozmowie telefonicznej z A. S. (1) zaniepokojonym niepowrotem A. M. (1) do Anglii, dowiedziala sie, ze maz
mial zadeklarowac, ze jedzie do Polski po pieniadze, zeby moc rozliczy¢ sie z dlugéw zaciagnietych w Anglii i zaraz
wraca.

W ocenie Sadu rozmijaly sie z prawda wyjaénienia oskarzonego, w ktorych opisywal swoja sytuacje finansowa
w pierwszych miesigcach 2014 r., kiedy zrezygnowat z dotychczas wykonywanej pracy, zanim znalazl nowe stale
zatrudnienie. Twierdzil, ze mial wtedy tyle zaoszczedzonych pieniedzy, ze nawet uwzgledniajac pieniadze, ktore
kazdego miesigca musiat przekazywac zonie oraz pieniadze, ktére musial zabezpieczy¢ na oplacenie nowego prawa
jazdy, to zgromadzone dotychczas Srodki finansowe mialy pozwoli¢ mu 4 miesigce zycia w Anglii. Rzeczywisto$¢ byta
jednak zupelnie inna, poniewaz z zeznan oséb przebywajacych w tym czasie rowniez Anglii wynikalo, ze od poczatku
2014 roku A. M. (1) byl w bardzo trudnej sytuacji finansowej i przez dluzszy okres czasu pozostawal bez statego
zatrudnienia oraz ze popadl w dlugi. Wéréd tych osob byli czlonkowie jego rodziny tj. W. i L. R. (1), ktorzy swoimi
zeznaniami skladanymi przed Sadem bardzo starali sie oskarzonemu poméc przedstawiajac go w jak najlepszym
Swietle, dlatego tez przynajmniej ten fragment ich zeznan dotyczacy sytuacji materialnej i zawodowej oskarzonego w
ostatnich miesigcach pobytu w Anglii nalezalo uznac¢ za zgodny z prawda.

W. R. (1) zeznal, Ze wie, iz oskarzony w styczniu 2014 r. stracil prace w firmie, w ktérej pracowal dotychczas, a w
nastepnych miesigcach jesli miat w ogole jakie$ dochody, to byly one bardzo niskie. Uwazal tak, poniewaz wiedzial, ze
wkolega, z ktorym oskarzony w tym czasie mieszkatl placil za niego za pokoéj i dodatkowo pozyczyl mu nawet 20 funtow,
za ktore oskarzony kupit kurczaki i ziemniaki, zeby jako$ przezy¢, nie majac innych sSrodkéw do zycia. Spostrzezenia
te znajdowaly pelne potwierdzenie w zeznaniach I. R. (2), ktora przyznala, ze w styczniu 2014 roku pozyczyta A. M.
(1) pienigdze w kwocie 600 funtéw, nie okres$lajgc terminu zwrotu tej pozyczki. Zaciagniecie takiej pozyczki zostalo
potwierdzone przez oskarzonego, ktory tlumaczyl, iz w istocie nie traktowal tych pieniedzy jako pozyczki, ktora
musialby zwr6cic, poniewaz byly to pienigdze przekazane przez jego kuzynke. W ocenie Sadu istotne w konteks$cie tego
ustalania bylo to, ze oskarzony musial ucieka¢ sie do uzyskania pozyczki, aby dysponowaé pieniedzmi na terenie Anglii,
co pozostawalo w sprzecznoéci z jego stowami o zabezpieczeniu finansowym w postaci zgromadzonych oszczednosci
na okres co najmniej 4 miesiecy. Gdyby w rzeczywisto$ci tak bylo, to nie byto zadnego uzasadnienia, aby oskarzony juz
w styczniu 2014 r. pozyczal tak duza kwote pieniedzy od swojej kuzynki I., a nastepnie w lutym poszukiwal kolejnej
mozliwo$ci pozyczenia pieniedzy — tym razem od W. R. (2). Na fatalna sytuacje finansowa oskarzonego wskazywaly
réwniez zeznania jego matki B. M. (1), ktéra powiedziala, ze w kwietniu 2014 roku przestala synowi pienigdze w kwocie
1.000 zl, poniewaz syn poprosil ja o wsparcie méwiac, iz nie ma pracy i pieniedzy na jedzenie.

Najdokladniej trudna sytuacje finansowg oskarzonego od poczatku 2014 roku opisali jego koledzy z Anglii - to jest A. S.
(1)iG. Z. (1). Sad uznal ich zeznania za w pelni wiarygodne i obiektywne, poniewaz nie mieli oni zadnego interesu, aby
przedstawia¢ oskarzonego w niekorzystnym $wietle, za$ ich zeznania nie mialy bezpos$redniego zwiazku z zarzutami
postawionymi oskarzonemu w przedmiotowej sprawie.



A. S. (1) zeznal, ze poznal A. M. (1) w Anglii i od kilku lat wynajmowal mu pokéj. W zwigzku z tym znal jego sytuacje
rodzinna; wiedzial, ze pracowal zarobkowo w Anglii na dobrze platnych stanowisku, ze otrzymywal zasilek socjalny
na dzieci, w uzyskaniu ktorego zreszta mu pomagal, a takze ze przesylal pieniadze zonie. Przedstawiajac oskarzonego
generalnie w dobrym $wietle, powiedzial, Ze od poczatku oskarzony wydawal mu sie troche dziwny, poniewaz czasami
zachowywal sie jak dziecko. Mial na mysli to, ze oskarzony w miewal tzw. ciezkie dni i wtedy potrafil na dzien lub
dwa zamykac¢ sie w pokoju i nigdzie nie wychodzié. A. S. przedstawiajac okolicznos$ci wyjazdu oskarzonego do Polski
na przelomie kwietnia i maja 2014 r. powiedzial, ze A. M. (1) twierdzil, iz musi wréci¢ do Polski, zeby podpisac
umowe sprzedazy samochodu, ktéry wezeéniej kupil zonie, ale Zona z tego samochodu nie korzysta. Oskarzony mial
powiedzie¢, ze jest klient zainteresowany zakupem tego auta, ktéry wplacit juz zaliczke i wskazal, ze wroci 4 maja 2014
r., po podpisaniu umowy. Informacje te rozmijaly sie z prawda, albowiem J. M. (1) korzystala z samochodu, ktory
zakupil oskarzony w listopadzie 2013 roku i samochdd ten byl jej bardzo przydatny, a ponadto nie bylo zadnego klienta
zainteresowanego jego zakupem, a wiec tym bardziej nikt nie wplacil zaliczki. Co wiecej pokrzywdzona wcale nie
zamierzala tego samochodu sprzedawaé. Warto tez nadmienié, ze obecno$¢ oskarzonego w celu podpisania umowy nie
bylaby w ogdle potrzebna. Potwierdzeniem tego byl fakt sporzadzenia umowy kupna sprzedazy samochodu wyltacznie
przez J. M. (1) jako zbywce, w czasie kiedy oskarzony przebywal w B.. Kuriozalnie sporzadzenie takiej umowy wcale
nie bylo potwierdzeniem sléw oskarzonego. Dzialanie pokrzywdzonej obliczone bylo na doktadnie odwrotny skutek,
a mianowicie mialo na celu uniemozliwi¢ oskarzonemu sprzedawanie tego samochodu i pozyskanie w ten sposb
pieniedzy. Dowodem tego byla informacja jaka Swiadek S. uzyskal od zony oskarzonego, kiedy nie mogac nawigzaé
kontaktu telefonicznego z A. M. (1), dodzwonilem sie do jej miejsca pracy w (...). W rozmowie w dn. 7.05.2014
r. dowiedzial sie, ze samochdd nie jest sprzedany, co wiecej ze J. M. nie zamierza go sprzedaé, bo jest jej bardzo
potrzebny. Swiadek przekazal réwniez zonie oskarzonego zaskakujaca dla niej informacje, ze A. M. (1) nie pracuje na
terenie Anglii od 5 miesiecy i ze jest winny pieniadze swojemu koledze. Wbrew wyjasnieniom oskarzonego swiadek
nie wskazywal, aby A. M. (1) byl winny jakie$ pieniadze rowniez jemu.

Trudng sytuacje finansowa oskarzonego potwierdzil w pelni w swoich zeznaniach takze G. Z. (1). Byl on kolejng
osoba, ktéra wskazala, ze oskarzony w 2014 roku stracil prace, a kiedy skonczyly mu sie oszczednosci wpadt w diugi
tyle tylko, ze $wiadek ten nie potrafil okresli¢ jak duze zadluzenie mial oskarzony. Wskazal jednak, ze on sam pozyczyt
oskarzonemu pienigdze na mieszkanie, ktorych ten mu nie oddal. Dodatkowo pozyczyl oskarzonemu pieniadze na
bilet na samolot w dzien przed jego wylotem do Polski w kwietniu 2014 r, placac za bilet swojg karta, a oskarzony oddat
mu jedynie 40 funtéw, choc bilet kosztowal 60 funtéw. Oskarzony przed wyjazdem przekazal swiadkowie jezeli jedzie
do Polski sprzeda¢ samochdd i dzieki temu posplaca swoje dtugi, rowniez w stosunku do $wiadka Z.. Warto zwrocic
uwage na jeszcze jedng bardzo wazna wypowiedz §wiadka G. Z. (1); stwierdzil on, ze przed tym wyjazdem do Polski
w kwietniu oskarzony popad! presje i byl zalamany, poniewaz wydal duzo pieniedzy na zrobienie prawa jazdy i jego
wymiane na angielskie dokumenty, po czym nie dostal pracy w zwiazku z ktérg stal sie o wyrobienie tych dokumentow.
Miatl tez wiedze, ze przed wyjazdem do Polski poszukiwal pracy w innej firmie, ale po rozmowie o prace uzyskatl
jedynie informacje, ze kto$ sie do niego odezwie — co wskazywalo na brak zainteresowania jego natychmiastowym
zatrudnieniem. Pozostawalo to w sprzecznoéci z wyjasnien oskarzonego, ktéry kwestionowal swoje zadluzenie u
Swiadka, za$ kwestie uzyskania nowego zatrudnienia przedstawial w kategoriach zapewnienia mu miejsc pracy od
poczatku maja 2014 r., zaraz po powrocie z Polski. Majac na uwadze zeznania G. Z. Sad nie dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego w tej czeSci. Nalezy podkresli¢, ze oskarzony sam w innym momencie wyjaénien skladanych przed Sadem
potwierdzil prawdziwos$é stow kolegi Z., kiedy przyznal, ze otrzymal angielski dokument pozwalajacy na przewdz oséb
i mienia. Powiedzial wtedy ,,angielskie dokumenty mialem gdzie$ okolo polowy marca i pojechalem do innej firmy
poszukiwaé zatrudnienia. Firma ta byla zainteresowano moim zatrudnieniem i czekalem na informacje od nich”.

Wersja oskarzonego o zapewnionym nowym miejscu pracy na terenie Anglii byla sprzeczna z zeznaniami G. Z., a
ponadto w stopniu oczywistym nielogiczna i niespéjna, poniewaz gdyby tak bylo, to bezcelowe byloby przylatywanie
do Polski po pienigdze ze sprzedazy samochodu, do ktorej to sprzedazy wiedzial, ze nie doszto. Wystarczyloby pozostac
w Anglii, podja¢ nowa prace, ktora miala by¢ zdecydowanie lepiej platna i w ten sposéb w krétkim czasie uwolnic sie
od powstalych wczeéniej zadluzen. Pozbawione elementarnej logiki bytoby w takim przypadku wydawanie kolejnych
pieniedzy na bilet samolotowy i dalsze zadluzanie sie u kolegi tym bardziej, ze oskarzony doskonale wiedzial, ze nie



bedzie w B. osoba mile widziana jesli chodzi nastawienie zony. Na marginesie tylko warto zauwazy¢, ze oskarzony nie
dysponujac swoimi pieniedzmi, nie mial oporéw, aby po przylocie do Polski zamowié sobie indywidualny transport
do B., proszac o to swojego kolege P. L., ktoremu obiecal zaplaci¢ za przystuge 100 zl, czego oczywiscie nie uczynil.

Oskarzony wiedzial doskonale, ze w Polsce nie moze liczy¢ na pomoc finansow3 ze strony zony, poniewaz co najmniej
od pobicia jej w marcu 2014 roku, nie bylo miedzy nimi najmniejszego porozumienia, za$ z korespondencji mailowej
wynikalo, ze jedynie pozostanie oskarzonego w Anglii i przesylanie pieniedzy — choéby w zwigzku z cigzacym na nim
obowigzkiem alimentacyjnym wobec dzieci — bylo warunkiem jaki postawila mu J. M. (1) dla nieskladania pozwu
rozwodowego. Oskarzony nie moglby réwniez liczy¢ na wydatnia pomoc finansowa ze strony matki, poniewaz ta w
kwietniu na jego pro$be oferowala mu mozliwo$¢ przekazania jedynie 1.500 zl, z czego zreszta 1.000 zl mu przelala.

Calkowicie niewiarygodne byly wyjasnienia oskarzonego opisujace jego relacje z pokrzywdzong i przekazywane sobie
wzajemnie informacje dotyczace ich przyszloéci w okresie od jego ostatniego pobytu w Polsce w marcu 2014 roku do
czasu w jego niespodziewanej wizyty w B. na przelomie kwietnia i maja 2014 r. Oskarzony twierdzil, ze nie miat zadnej
wiedzy o toczacym sie postepowaniu przed sadem rodzinnym i calkowitym zaskoczeniem dla niego bylo znalezienie po
przylocie do Polski ukrytego wezwania do Sadu adresowanego do niego. Po odebraniu wezwania okazalo sie, ze dotyczy
0No rozprawy wyznaczonej na 16 maja 2014 r. w przedmiocie wladzy rodzicielskiej, o czym zona go nie informowala.

Z korespondencji mailowej wynikato jednak, ze zaréwno pokrzywdzona, jak i ich w coérka N. informowaly oskarzonego
o toczacym sie postepowaniu przed sadem rodzinnym, o koniecznoSci stawienia sie rdwniez przez niego na badanie
psychologiczne — w zwiagzku z pobiciem J. M. (1), do czego doszlo 12 marca 2014 roku. Nielogicznym w zwigzku z
tym byloby ukrywanie przez J. M. (1) wezwania na rozprawe dla meza; jeSli za$ rzeczywiScie mialaby taki zamiar,
to najprostszym sposobem ukrycie tego faktu byloby po prostu zniszczenie awiza uprawniajacego do odbioru
korespondencji sadowej zaraz po jego otrzymaniu.

Warto zresztg pos$wiecié troche wiecej uwagi na analize treSci rozméw prowadzonych za posSrednictwem
komunikatoréw internetowych oraz korespondencji mailowej jakie udalo sie odzyska¢ z komputera pokrzywdzone;.
Jak juz wcze$niej Sad wskazywal, zapis tych rozmoéw obrazowal emocje i uczucia jakie towarzyszyly w danym
momencie oskarzonemu i pokrzywdzonej i byl to przekaz o tyle obiektywny, ze odzwierciedlal obraz rzeczywistoSci,

ktoéry udato sie ,podgladnaé¢” i odtworzy¢ tylko i wylacznie dlatego, ze rozmowy te zostaly zapisane na no$niku
komputerowym.

Z rozmowy prowadzonej za posrednictwem komunikatora internetowego z wypowiedzi J. M. (1) bily takie emocje i
uczucia jak: brak zaufania wobec oskarzonego, niepewno$¢ i obawa z uwagi na jego szybko zmieniajace sie emocje i
latwo$¢ wpadania w gniew, niewiara w obietnice oskarzonego o zmianie swojego funkcjonowania w tym zwigzku - bez
pomocy psychologa, brak spokoju i stabilizacji w zwigzku z oskarzonym oraz manipulowanie i szantaz emocjonalne
ze strony oskarzonego.

Zkolei z rozmowy prowadzonej pomiedzy oskarzonym a N. w dniu 16.04.2014 r. wynikalo, A. M. (1) caly czas oczekiwal
na przyjScie dokumentéw potwierdzajacych zdobyte przez niego uprawnienie do prowadzenia pojazdow i w zwiazku
z tym nie mial zadnej pracy na terenie Anglii. Troska o ojca ze strony corki mieszala sie z jej tesknotg za normalnoscia
w relacjach rodzinnych i zwatpieniem czy kiedykolwiek to nastapi. N. przekazala réwniez ojcu wprost informacje, ze
byl u nich w domu kurator oraz ze ich sprawa trafila do sadu rodzinnego, a takze, ze podstuchala rozmowe, iz sedzia
wypisal skierowanie dla oskarzonego na badania psychiatryczne. W odpowiedzi na to oskarzony skierowal swoja zlosé
na pokrzywdzona ponizajac jej role i zaangazowanie w rodzine, a na koniec zapytat tylko czy auto zostalo sprzedane
- na co nie uzyskal odpowiedzi corki.

Reakcja na ta rozmowe byl list wyslany pocztg elektroniczna nastepnego dnia przez J. M. (1) do meza. Z tredci tego listu
jednoznacznie wynikalo — poza zlo$cig na manipulacje emocjonalne, do ktérych uciekal sie oskarzonemu w rozmowie
z corka miala pretensje — ze nastawia dzieci przeciwko niej. Tym nie mniej wyrazita pelne przekonanie, iz madrosci i
dojrzalo$c N. pozwala jej na samodzielne dokonywanie ocen w zakresie postawy zyciowej dotyczacej zaréwno jego jak
ijej. Pokrzywdzona potwierdzila rowniez wizyte kuratora sadowego, o czym mowila mu N. oraz powiedziala wprost,



ze kurator sgdowy zglosit do Sadu Rodzinnego przemoc jaka miala miejsce w ich rodzinie przez 15 lat, przez jego picie
i narkotyki. W liscie tym J. M. (1) stwierdzila, Ze poradnia rodzinna i pedagodzy szkolni pod opieke ktérych trafily
dzieci, nie pozwola na to, aby oskarzony manipulowal nimi i zastraszal je. Napisala ponadto, ze ,juz dawno powinnam
szuka¢ pomocy, a nie slucha¢ Twoje mamy, ze jesteSmy opetany” oraz ,, ja juz sie ciebie nie boje!!! Jak tylko sie zjawisz
informuje, jak mi wskazano: dzielnicowego, kuratora sadowego i (...). I zdaze to zrobi¢ zanim dopadniesz do mnie”.

Kolejny list napisany przez pokrzywdzong odnosil sie do krétkiej odpowiedzi oskarzonego, z ktorej wynikalo, ze to
on byl dreczony przez 15 lat, oczerniany i bity, a na koniec zostalo oszukany i pozbawiony przez zone mozliwos$ci
normalnego zycia. W liScie tym J. M. (1) zawarla ostra riposte do stow meza. Stwierdzila, ze dopiero dzieki poradni
rodzinnej i rozmowie z kuratorem rodzinnym otworzyly sie jej oczy. Powtoérzyla po raz kolejny, ze ich sprawa trafila do
Sadu Rodzinnego, ze wszyscy beda skierowani na badania do placowki w T. i jak tylko oskarzony zjawi sie w Polsce, to
ma wszystkich poinformowac. Juz tylko to zdanie zaprzeczalo prawdziwosci stéw oskarzonego o rzekomym ukryciu
przed nim wezwania do Sadu na rozprawe w przedmiocie wladzy rodzicielskiej. Dalej pokrzywdzona zawarla swoje
jednoznaczne oczekiwania na przyszloéé — , chce spokojnie zy¢ i nie chce mieé¢ kontaktu z Toba. Zyje nadzieja, ze
jakie$ pienigdze bedziesz wysylal, ze zachowasz sie przyzwoicie. Nie chce tulaé sie po sadach. Zatuje, ze tak dlugo Cie
i Twoje mamy stluchalam. Ze Wam wierzylam, a pieklo w domu sie dzialo. Ukladaj sobie zycie, zyj normalnie ale nie
ze mng. Ja zycze Ci jak najlepiej. Nie wyszlo nam. Obiecalam, ze pod Twoja nieobecno$¢ nie zloze zadnych papierow
o rozw6d. Nie oszukatam Cie w niczym”.

Z listu wyslanego przez J. M. (1) o godz. 9.51, w ktérym odnosila sie do pytania mezach co z wczeéniejszymi
uzgodnieniami dotyczacymi auta, wynikalo, ze kwestia sprzedania samochodu pojawiala sie w ich rozmowach juz
weczesniej, ale nie byly to bynajmniej uzgodnienia, tylko wymuszenia i zadania kierowane ze strony oskarzonego.
List ten oraz kolejny wyslany o godz. 11.28 potwierdzat takze, ze oskarzony przestal przesylaé¢ pienigdze na splate
kredytu i utrzymanie dzieci, a pokrzywdzona nie miala orientacji jak bedzie wygladac¢ najblizsza przyszlosé i jakie sa
plany jej meza przebywajacego na terenie Anglii. Znowu zawarla ostra ocene dotychczasowej postawy zyciowej meza
piszac — ,,Nic Cie zycie nie nauczylo, zadnej odpowiedzialnoSci za dzieci i rodzine. Byle$ lekkoduchem, najpierw mama
zalatwiala wszystko za synka, a po §lubie zona sie troszczyla o wszystko. Ja juz mam do$¢, nie mysl, ze jak wrocisz
bedzie tak dalej. Zabieram dzieci i sie wyprowadzam”.

Ostatni list wyslany tego dnia przez pokrzywdzona do meza nie pozostawial watpliwosci, ze podjela ona przemys$lang
i kategoryczna decyzje o rozstaniu sie z oskarzonym, ktore byto wynikiem wszystkich dotychczasowych negatywnych
przezy¢ bedacych jego udzialem.

Analiza powyzszej korespondencji byla - zdaniem Sadu - o tyle wazna w przedmiotowej sprawie, ze cho¢by w czeéci
zastepowala, niemozliwe przeciez do przeprowadzenia, przestuchanie J. M. (1). Zawierala bowiem szczerg ocene lat
spedzonych z A. M. (1) i wskazywala na jej postawe wobec ostatnich wydarzen — zwlaszcza pobicia jej w marcu 2014
r. oraz jednoznaczne stanowisko o rozstaniu sie z nim, pomimo nie wnoszenia sprawy o rozwdd.

Majac na uwadze dotychczas oméwione dowody, Sad uznal, iz ocena pozostalych $wiadkow przestuchanych w
przedmiotowej sprawie na okoliczno$¢ relacji panujacych miedzy malzonkami M. i ich wiedzy na temat znecania sie
przez oskarzonego nad zong, nie wymagata koronkowej analizy kazdego zaprezentowanego przez nich spostrzezenia.
Wszyscy pozostali Swiadkowie nie byli obecni w trakcie nieporozumien malzenskich, a swoja wiedze opierali na
relacjach jednego z uczestnikdw tych nieporozumien. Sposréd nich mozna bylo utworzy¢ grupe oséb reprezentujacych
rozne instytucje, przez co prezentowane przez nich zeznania mialy niewatpliwie charakter relacji obiektywnych, bo
nie byli zainteresowani w jakikolwiek sposéb wynikiem tego postepowania, zwlaszcza ze w kontek$cie postawionego
oskarzonemu zarzutu dokonania zabdjstwa, ich zeznania dotyczyly kwestii drugorzednych, mogacych zarysowac
jedynie tlo pozwalajace zrozumieé przebieg krytycznych wydarzen z dnia 9 maja 2014 r. Sad uznal z tego wzgledu
zeznaniach tych §wiadkéw za w pelni wiarygodne. Do grupy tej nalezeli: dzielnicowy R. K. (1), J. B. (2) - funkcjonariusz
Policji uczestniczacy w interwencji domowej w dniu 12 marca 2014 r., B. G. (2) - lekarz rodzinny, ktéra opisala w
historii choroby przypadki zgloszenia sie przez pokrzywdzona z obrazeniami ciala spowodowanymi przez jej meza,
M. K. - doradca zawodowy pracujaca w szkole podstawowej, do ktbrej raz zglosila sie N. M. i powiedziala o relacjach



panujacych w jej domu, J. O. — kurator sadowy dla nieletnich, ktéry przeprowadzil wywiad w domu pokrzywdzonej
w zwiazku z zainicjowaniem procedury Niebieskiej Karty w stosunku do oskarzonego oraz notariusz M. M. (2),
ktory sporzadzil akty notarialne opisujgce stosunki majatkowe panstwa M. oraz uczestniczyt w przygotowaniu innych
czynno$ci notarialnych z ich udzialem.

R. K. (1) pierwszy kontakt z rodzing M. mial w 2007 roku w ramach wykonywania czynnosci w zwigzku z
zalozona oskarzonemu Niebieska Karta. Pamietal, ze procedura ta zakonczyla sie po uplywie 3 miesiecy, wobec
niestwierdzenia, aby powtorzyla sie sytuacja z uzyciem przemocy w stosunku do czlonkéw rodziny. Przez okres od
2007 r. do 2014 r. jako dzielnicowy nie podejmowal Zadnych czynnoéci w rodzinie panstwa M., nie mial tez zadnych
sygnalow dotyczacych jakiejkolwiek przemocy. Ponowne zalozenie Niebieskiej Karty oskarzonemu w marcu 2014
roku spowodowalo, Ze to on jako funkcjonariusz Policji zajmowal sie jej realizacja. W ramach swoich czynnosci
przeprowadzil wywiad z A. M. (1), ktory rzeczywiécie przyznal sie, ze dzien wcze$niej doszlo do awantury z zona w, ale
twierdzil, ze przyczyna bylo to, iz zona uderzyla go w twarz. O$wiadczyl, ze nie wytrzymal nerwowo, zlapal zone i ja
przewrocil. Zupeie inaczej to zdarzenie w rozmowie z dzielnicowym opisala pokrzywdzona. Potwierdzila wprawdzie
fakt, ze doszlo miedzy nig a mezem do kl6tni, w wyniku ktérej uderzyla meza w twarz, ale jako powdd takiego
zachowania podala to, ze maz ublizal jej zmarlemu ojcu. W odpowiedzi na to oskarzony z duzg sila zlapal ja obiema
rekoma za twarz i odepchnal ja, w wyniku czego doznata rozciecia dolnej i gbrnej wargi. Nastepnie kiedy uciekla do
kuchni, zeby z powiadomi¢ Policje, maz pobiegt z nig, wyzywal ja i ublizal jej, po czym przewrdcil ja i wyrwal jej telefon
zreki. Widzac to, Policje wezwala jedna z jej corek. Pokrzywdzona przekazala dzielnicowemu, ze najczestsza przyczyna
nieporozumien miedzy nig i mezem byly kwestie finansowe i ublizanie przez oskarzonego jej rodzicom, a dzieje sie tak
zwlaszcza, kiedy maz jest pod wplywem alkoholu, ktérego naduzywa. Jednoczeénie zaprzeczyla jakoby maz uciekal sie
do stosowania przemocy wobec dzieci, co niewatpliwie $wiadczylo o szczero$ci wypowiedzieli pokrzywdzonej i braku
woli dokuczenia oskarzonemu bez wzgledu na to, czy wszystkie zarzuty znajdywalyby potwierdzenie w rzeczywistoSci.

Dzielnicowy prosil w czasie tej rozmowy pania M. o zlozenie stosownego zawiadomienia o znecaniu, co niewatpliwie
dowodzilo, iz to jej relacje uznal za bardziej przekonywujacg i odzwierciedlajaca rzeczywisty przebieg wydarzen. J.
M. (1) odpowiedziala mu, ze nie chce sklada¢ zadnego zawiadomienia ze wzgledu na to, ze maz za kilka dni wylatuje
i wie, ze bedzie miala spokéj. Podtrzymala swoje stanowisko rowniez w czasie ich spotkania w kwietniu 2014 r.
Taka postawa pokrzywdzonej po raz kolejny zadawala klam stowom oskarzonego, ze Zona robila wszystko, aby go
zniszczy¢ i przedstawi¢ w jak najgorszym Swietle. Gdyby tak rzeczywiScie bylo, to awantura zakonczona pobiciem w
dniu 12.03.2014 r. byla najlepsza okazja, aby zglosi¢ zawiadomienie o przestepstwie znecania sie nad nig i jednocze$nie
zlozy¢ wniosek rozwodowy z orzeczeniem wylacznej winy oskarzonego.

Swiadek K. dodal, ze przekazal J. M. (1) numer swojego telefonu komérkowego, choé zazwyczaj tego nie robi, poniewaz
odczuwal dziwny niepokoj, ze w tej rodzinie moze sie wydarzyé sie co$ niedobrego, pomimo iz nie byto zadnych
jednoznacznych sygnaléw, aby tak wlaénie mialo sie sta¢. Jego intencja bylo to, aby pokrzywdzona mogla mie¢ z
nim caly czas kontakt i aby mogla sie z nim kontaktowad¢, jesli zajdzie taka potrzeba, tak aby on z kolei mogl podjac
dalsze czynno$ci. Do takiego kontraktu doszlo w nastepnych tygodniach kilkukrotnie. Po raz ostatni J. M. (1) za
dzwonila do niego 1 maja 2014 r. informujac go o niespodziewanym przylocie meza z Anglii do Polski, 5 maja 2014 r.-
kiedy poinformowala go, ze maz chce wycofa¢ jej pelnomocnictwo w sprawie sprzedazy domu i nalega, aby sprzedala
samochod, gdyz potrzebuje pieniedzy, podczas gdy ona nie chciala, aby doszlo do sprzedazy tego samochodu oraz
rano 8 maja - kiedy przekazala mu informacje o rozprawie w sadzie rodzinnym w dn. 16 maja dotyczacej wgladu w
sytuacje rodzinng. Przekazala rowniez informacje, ze maz podtrzymat jej pelnomocnictwo do sprzedazy domu, ze w
nastepnym tygodniu wyjezdza do Anglii oraz, ze zachowuje sie w stosunku do niej spokojnie.

J. B. (2) jako funkcjonariusz Policji uczestniczacy w interwencji domowej, ktérg wezwata N. i K. M. w dniu 12
marca 2014 1. zwigzku z awantura domowa i pobiciem J. M. (1) przez oskarzonego. Swiadek po przybyciu do domu
malzonkéw M. nie zastal oskarzonego. W oparciu o rozmowe z pokrzywdzona M. ustalil, ze maz wszczal awanture,
zachowywat sie w stosunku do niej agresywnie, doszlo do szarpaniny, uderzen, jak rowniez duszenia. Pokrzywdzona
miala widoczne obrazenia ciala w okolicy twarzy i szyi, ktore potwierdzaly jej stlowa; wspominala tez, ze maz czesto
spozywa alkohol i tego dnia, kiedy doszlo do awantury, rowniez mial by¢ pod wplywem alkoholu. Powiedziala, ze do



awantur dochodzilo wielokrotnie i ze byly one rozciagniete w czasie. Policjant pamietal, Ze zostala wtedy sporzadzona
(...), a kiedy zadecydowali z kolega, ze zabiora J. M. (1) na badanie na (...), to ona byla mocno wystraszona i wahala sie
czy na to przystac. Bala sie bowiem, ze jak ruszy dalszg procedure w zwigzku z tym zdarzeniem, to spotkajg ja przykre
konsekwencje ze strony meza. Zeznania te pozostawaly w zgodzie z relacja N. M. i K. M. (1) oraz zaswiadczeniem
lekarskim potwierdzajacym obrazenia doznane tego dnia przez pokrzywdzona.

B. G. (2) zeznala, ze jest lekarzem o specjalno$ci internista, choroby wewnetrzne, a w przychodni w B. od 2000 r.
pracowala jako lekarz pierwszego kontaktu, lekarz rodzinny. Pamietala, ze w ramach czynnos$ci zawodowych miata
kontakt z J. M. (1) oraz ze zglaszala sie ona z obrazeniami ciala spowodowanymi przez jej meza, co zapisywala w jej
historii choroby, ktora stanowila dowdd w sprawie. Pierwsza wizyta, podczas ktore zglaszala klopoty z mezem, miala
miejsce w dn. 19.08.2005 r. Kolejny zapis dotyczyl wizyty p. M. z dn. 2.08.2010 r. Wynikalo z niego, ze: ,W dniu
dzisiejszym z wywiadu popchnieta przez meza, uderzyla sie w futryne. Siniak przedramienia lewego. (...) Sytuacja
rodzinna trwa 11 lat”. Ostatni zapis zwiazany z obrazeniami ujawnionymi u J. M. dotyczyl jej wizyty w dn. 13.03.2014
r., a odnosil sie do pobicia jej przez meza dzien wczes$niej. Zeznania tego Swiadka byly w pelni obiektywne, poniewaz
opieraly sie na dokonanych w spos6b obiektywny ogledzinach ciala i zapisie tego co zrelacjonowala B. G. jako lekarzowi
- pokrzywdzona.

M. K. w szkole podstawowej pracowala jako doradca zawodowy i wychowawca $wietlicy. Pod nieobecno$¢ psychologa
i pedagoga szkolnego zastepowala kolezanki w czynnoS$ciach niecierpiacych zwloki. Taka sytuacja zaistniala, kiedy
pielegniarka szkolna powiadomila ja, ze w gabinecie znajduje sie N. M., ktéra uskarza sie na bdl zoladka, ale wg
pielegniarki wynikalo to ze stresu. Bylo to w dniu 18 pazdziernika 2013 r. Tego dnia doszlo do spotkania N. z M. K.,
z ktbrego to spotkania Swiadek sporzadzila notatke dolaczona do akt. W notatce napisala, ze N. zglosila problemy
emocjonalne zwigzane z trudna sytuacja rodzinna. Powiedziala, Ze jej ojciec przebywa za granica oraz, ze ma on
problemy z alkoholem. N. nie popierala zachowan ojca, ale miala rowniez zal do matki, ze nie potrafi sie z mezem
rozstaé. Jej stres i napiecie emocjonalne, ktore najprawdopodobniej spowodowaly bdl brzucha, mialy sie wigzaé
m.in. z mozliwo$cia pojawienia ojca sie w domu. Okolicznos$ci spontanicznego spotkania z corkg oskarzonego i tresci
przekazane przez nig M. K. potwierdzaly, ze dreczenie psychiczne ze strony oskarzonego i jego alkoholizowanie sie
nie bylo wymystem J. M. (1).

Swiadek K. zeznala rowniez, ze w trakcie rozmowy z N. bardziej skupila sie na jej relacjach z kolezankami, poniewaz
dziewczynka wspominala tez o nieporozumieniu z kolezankami spowodowanym niezrozumieniem z ich strony. Dla N.
relacje z kolezankami mialy duze znaczenie, co w jej wieku bylo absolutnie normalne, typowe i dlatego wlasnie na tym
sie skupita w dalszej cze$ci ich rozmowy. Swiadek nie kojarzyta, aby N. méwila cokolwiek o przemocy fizycznej w domu,
bo gdyby cos takiego powiedziala, to — jak przekonywujaco zeznala - ona zawarlaby to w notatce. Podobnie odniosta sie
do sugestii czy N. mowila co$ takiego, aby jaka$ kolezanka namawiala ja do samobdjstwa czy samookaleczen. Zeznata
calkowicie przekonujaco, ze gdyby co$ takiego N. jej przekazala w czasie spotkania, to rowniez zawarlaby to w swojej
notatce. N. miala pojawi¢ sie na kolejne spotkanie, jednak nie przyszla sie ani do $wiadka K., ani do pedagoga czy
psychologa szkolnego.

Nalezy w tym miejscu dodaé, ze nie znajdowaly zadnego potwierdzenia w zgromadzonych dowodach twierdzenia
oskarzonego, aby ktokolwiek namawial N. M. do popelienia samoboéjstwa, jak réwniez aby toczylo sie w tym
przedmiocie postepowanie karne, poniewaz wbrew wyjasnieniom A. M., nie doszlo do zgloszenia takiego przestepstwa
w KPP w B..

J. O. sporzadzal wywiad w domu pokrzywdzonej na zlecenie Sadu Rodzinnego, do ktérego trafila sprawa w
przedmiocie wladze rodzicielskiej w zwigzku ujawnionym stosowaniem przemocy w rodzinie przez oskarzonego A.
M. (1). Wedlug zeznan tego $wiadka Pani M. bardzo jasno i otwarcie mowila, ze A. M. (1) grozil jej pozbawieniem
zycia; grozil jej, ze sie zem$ci, jesli zglosi go na leczenie odwykowe, albo jesli bedzie wzywala policje w sytuacjach
konfliktowych, czy w trakcie awantur. Dodatkowym problemem, ktory czesto wzmagat konflikty rodzinne, byt fakt, ze
rodzina byla zadluzona, a doplyw gotéwki do rodziny byl bardzo ograniczony ze wzgledu na to, Ze zarobki p. M. byly
bardzo skromne, a oskarzony czestokro¢ mial uzaleznia¢ przekazywanie zarobionych pieniedzy od relacji panujacych



w rodzinie. Jako doS§wiadczony kurator sadowy stwierdzil, ze nie ma zastrzezen co do sposobu sprawowania wladzy
rodzicielskiej przez J. M. (1). Tlumaczac uzycie w wywiadzie sporzadzonym dla Sadu Rodzinnego, ze sytuacja w tej
rodzinie w chwili obecnej jest krytyczna, mial na myéli to, ze pani M. zupeknie nie radzila sobie ze swoja sytuacja, a
dokladnie z relacjami z mezem, poniewaz jesli chodzi o jej relacje z dzie¢mi, to w tej sytuacji w jakiej byta, radzita
sobie — wg niego - wzorowo. Stwierdzil tez, Ze w tej rodzinie byla faza nieustannej presji psychicznej i fizycznej wobec
J. M. (1), a poSrednio takze wobec dzieci.

M. M. (2) przyblizyl okoliczno$ci w jakich w marcu 2014 roku trafia do jego kancelarii (...), ktéra chciala sporzadzania
w formie aktu notarialnego o§wiadczenia A. M. (1) w zakresie dobrowolnego ustanowienia aliment6w na rzecz dzieci
placonych przez niego oraz poddania sie przez meza rygorowi egzekucji wprost z aktu notarialnego w zakresie tychze
alimentow. Pewien niepokdj tego §wiadka wzbudzil wyglad J. M. (1) i jej zachowanie. Bylo wida¢, ze ma Slady pobicia
na swoim ciele, miala siniaki na twarzy i na szyi, ktére byly przykryte makijazem, ale i tak widoczne. Notariusz
zapytal wiec co sie stalo, na co pokrzywdzona powiedziala, ze zostala dzien wcze$niej pobita przez meza A. M. (1).
Swiadek przyznal, ze w rozmowie z J. M. (1), namawial ja aby takiej sprawy nie zostawiata bez nadania jej biegu, bo
w przyszlo$ci moze staé sie jej co$ zlego ze strony malzonka. Pokrzywdzona odpowiedziata jednak, ze w tej chwili
nie wie co dalej z ta sprawa zrobi¢, ale zalezalo jej przede wszystkim na uzyskaniu aktu notarialnego, na podstawie
ktdérego bedzie mogla dochodzi¢ alimentéw od meza i mie¢ pewnoé¢, ze malzonek bedzie jej pomagal w utrzymaniu
rodziny. Do podpisania aktu notarialnego tygodnia jednak nie doszlo poniewaz §wiadek M. uznal, ze pan M. zostalby
w pewnym sensie przymuszany do podpisania zobowigzania dotyczacego alimentéw, a tym samym nie mial pelnej
swobody wyrazania wlasnej woli.

Notariusz M. M. wskazal, ze poza wizyta A. M. (1) w pierwszych dniach maja 2014 r. w zwigzku z checia uzyskania
przez niego informacji na temat mozliwosci odwolania pelnomocnictwa do sprzedazy domu, stawila sie w jego
kancelarii, tego samego dnia lub dzien p6zniej, takze J. M. (1), ktora chciala sie dowiedzie¢ czy udzielone jej wczesniej
pelnomocnictwo dalej pozostaje w mocy. Notariusz o$§wiadczyl, ze nie moze udzieli¢ jej takich informacji, jednak
wskazal, Ze mocodawca zawsze ma obowiazek poinformowa¢ pelnomocnika, ze pelnomocnictwo jest odwolane i
wezwac go do zwrotu dokumentu pelnomocnictwa.

Druga grupe Swiadkow stanowily osoby emocjonalnie zwigzane zwlaszeza z J. M. (1), tj. czlonkowie jej rodziny oraz
znajomi z pracy w (...). Sposrod czlonkéw rodziny Sad przestuchal: matke pokrzywdzonej — T. B. (1) oraz jej
rodzenstwo i szwagréw: P., T., D. i D. B. (1), B. E. (2), A. P., R. L., a takze siostre jej mamy - A. K.. Wéréd
wspoétpracownikéw byli — wlasciciel spoiki (...) i kolezanki: D. W. (1), A. M. (2) i K. M. (1) (zd. C.), ktéra byla rowniez
jej najblizsza sgsiadka.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze sam fakt pozytywnej wiezi emocjonalnej z pokrzywdzona bynajmniej nie
deprecjonowal, ani nie oslabial wartosci dowodowej wymienionych swiadkéw, obligowal jedynie Sad do szczegblnej
ostroznoSci przy ich ocenie. Dokonujgc oceny tych dowodow we wzajemnym powigzaniu ze sobg oraz z dowodami
omoéwionymi powyzej, Sad uznal zeznania wszystkich wymienionych swiadkow zastugiwaly na walor wiarygodnoSci,
albowiem byly one konsekwentne, logiczne, zbiezne ze soba i wzajemnie sie uzupehialy. W duzej mierze zeznania
cztonkéw rodziny pokrzywdzonej w zakresie aktow znecania sie psychicznego i fizycznego przez oskarzonego nad J.
M. opieraly sie na relacjach samej pokrzywdzonej lub N. M.. Brak wzajemnej sympatii wiekszoéci z wymienionych
0s6b z A. M. (1), powodowal, Ze niezbyt czesto mieli oni okazje uczestniczy¢ w zyciu rodziny M. i dokona¢ wlasnych
obserwacji. Tym nie mniej w szczegélnoSci siostry pokrzywdzonej utrzymywaly ze soba stale bliskie relacje, co
powodowalo, ze mialy one biezacy oglad wydarzen, do ktérych dochodzilo w mieszkaniu J., czy tez w odniesieniu do
jej relacji z mezem. Czlonkowie rodziny pokrzywdzonej wskazywali w swoich zeznaniach na zdarzenia, o ktérych w
czasie swojego przestuchania obszernie mowila réwniez N. M.. Z zeznan tych wynikalo, ze zauroczenie i wzajemna
fascynacja miedzy J.iA. M. (1) przeradzaly sie we wzajemna nieufno$¢, podejrzliwosé oraz ze z kazdym rokiem nasilata
sie niedojrzalo$¢ i nieodpowiedzialno$¢ oskarzonego, ktoéry nie radzil sobie z rola ojca i meza, zwlaszcza w obliczu
trudnosci finansowych i konieczno$ci splacania kredytu hipotecznego. Podnosili zgodnie, ze oskarzony wielokrotnie
nie potrafil utrzymac dtuzej jednej pracy, co zawsze wigzalo sie ze zwiekszeniem niepewnosSci odnoénie zdolnosci
obstugi kredytu. Swiadek R. L. opisal np. epizod pracy oskarzonego na okres prébny w firmie, w ktérej on pracowat od



lat, kiedy to wszystkie przestanki wskazywaly na podejmowanie przez A. M. (1) aktéw sabotazu, sprowadzajacego sie
do uszkadzania maszyny, przy ktorej pracowal, przez co doprowadzil do dtuzszego platnego przestoju. W odpowiedzi
na ten zarzut oskarzony ograniczyt sie do stwierdzenia, ze nie lubil tej pracy i nie zamierzal przedtuza¢ umowy, dlatego
zakonczyl tam pracowaé po uplywie okresu probnego.

W zeznaniach tej grupy $wiadkéw pojawialy sie spostrzezenia o naduzywaniu przez oskarzonego alkoholu i sieganiu
przez niego po narkotyki — czego nie kwestionowal sam A. M. (1). Opisywali oni incydenty z jego przeszloSci, czy to
zwigzane z zacigganiem dlugow, czy tez znajdujace final w sgdzie, ktore nie podlegaly obiektywnej weryfikacji z uwagi
na uplyw okresu do zatarcie skazania, ale znajdujgce potwierdzenie w zeznaniach corki oskarzonego N.. Wskazywali
w koricu na powtarzajacy sie problem z terminowym przesylaniem pieniedzy przez oskarzonego, kiedy pracowal w
Anglii, o ktére systematycznie J. M. (1) musiala go prosi¢, by méc w terminie uiéci¢ kolejna rate kredytu hipotecznego,
co nosilo znamiona dreczenia i szantazu emocjonalnego. Wskazywali tez, ze J. M. (1) przekazywala im, ze oskarzony
przebywajac nawet w Anglii dreczyl ja psychicznie, grozil, obrazal, ponizal ja w oczach dzieci, czy manipulowal
nimi. Te zeznania znajdowaly swoje potwierdzenie w szczatkowo zachowanej korespondencji pomiedzy oskarzonym
i J. M. (1) czy tez N.. Rowniez zeznania czlonkéw rodziny pokrzywdzonej w zakresie aktéow przemocy fizycznej
oskarzonego wobec zony zostaly potwierdzone innymi obiektywnymi dowodami — jak zeznania policjantow, lekarza
rodzinnego czy dokumentacjg lekarskg oraz Niebieskimi Kartami. Odno$nie ostatniego incydentu polegajacego na
pobiciu pokrzywdzonej przez meza w dn. 12.03.2014 r. wieksza wiedze miala B. L. (2), poniewaz widziala siostre
dzien p6zniej z bardzo mocno widocznymi obrazeniami twarzy i szyi i towarzyszyla pokrzywdzonej w trakcie wizyty
u notariusza. Byla tez Swiadkiem manipulacji do jakich uciekal sie jej szwagier w stosunku do dzieci, aby dzieki ich
zaangazowaniu odwie$¢ pokrzywdzona od zlozenia zawiadomienia o przestepstwie znecania.

Uwadze Sadu nie umknely rozbiezno$ci pojawiajace sie w zeznaniach tej grupy Swiadkoéw odnoszace sie szczegdlow
z zycia rodzinnego J. i A. M. (1), jednak nie bylo to réznice wskazujace na rozmijanie sie przez tych swiadkéow z
prawda i nie mialy one charakteru deprecjonujacego warto$¢ dowodowa poszczegélnych zeznan. Niewatpliwie pewne
rozbiezno$ci byly wynikiem negatywnych emocji i wynikajacych z tego faktu uogolnien przenoszacych sie na ocene
oskarzonego i prezentowanie go w negatywnym Swietle. W wiekszosci przypadkéw wigzalo sie to jednak raczej z
brakiem precyzyjnej wiedzy i posiadania wiadomoSci ogélnych — nierzadko pozyskanych po $mierci J. — o relacjach
i zdarzeniach, do ktérych dochodzilo miedzy malzonkami M., poniewaz J. M. (1) dzielila sie swoimi problemami z
rodzicami i rodzenstwem w ograniczonym zakresie. To dodatkowo uwiarygodnialo postawe pokrzywdzonej wobec
oskarzonego w okresie objetym zarzutem znecania — bowiem podejmowane przez nig dzialania i zglaszane interwencje
nie byly obliczone na osiagniecie z gory zaplanowanego celu, tj. dokuczenia mezowi, pozbycia sie go z domu - np.
dzieki sprawie karnej, czy pozbawienia go kontaktu z dzieémi. Zeznania T., P., T., D. i D. B. (1), B.i R. L., A. P.
oraz A. K. zostaly przez Sad uznane za wiarygodne w takim zakresie w jakim pozostawaly ze sobg we wzajemnym
powiazaniu i znajdywaly potwierdzenie w innych dowodach — zwlaszcza w zeznaniach N. M. i zabezpieczonych w
sprawie dokumentach.

Sad nie znalazt zadnych powodow, aby podwazy¢ obiektywizm i wiarygodno$¢ zeznan T. S. (1), D. W. (1), A. M. (2)
1 K. M. (1).

T. S. (1) jako wspétwlasciciel przedsiebiorstwa (...) zatrudnial J. M. (1) na stanowisku ksiegowej. Oceniajac ja
jako pracownika wskazal, iz byla ona bardzo dobrym pracownikiem, skrupulatnym, punktualnym, oddanym firmie.
Zastrzegajac, ze nie wnikal nigdy w zycie rodzinne swoich pracownikow, to przez okres blisko 4 lat pracy J. M. poznal
ja na tyle, ze moégl powiedziec, iz jako matka byla bardzo zapobiegliwa i zaradna troszczac sie o swoje dzieci. Robila
wszystko, aby swoim dzieciom zapewni¢ jak najlepsze warunki, czego dowodzil choéby ustalony — za jego zgoda —
indywidualny czas pracy dla J. M. (1). Na wlasna prosbe przychodzila ona do pracy 6-tg rano, podczas gdy pozostali
pracownicy firmy zaczynali prace o 7-8. Pokrzywdzonej zalezalo, aby przychodzi¢ do pracy tak wczeénie, poniewaz
dzieki temu mogla skonczy¢ prace o 14-tej i zajaé sie dzie¢mi, przygotowac im obiad, zajaé¢ sie domem.

Swiadek podal, ze wiedzial, iz J. M. (1) miala problemy z mezem; chodzilo gléwnie o jego zatrudnienie, niestabilnoéé
pracy, czeste zmiany pracy oraz to, ze nie lozyl na rodzine, albo lozyt na nia nieregularnie. O tym jakie bylo podloze



nieporozumien miedzy malzonkami M. dowiedzial sie jednak dopiero na kilka dni przed $miercig pokrzywdzonej.
Po raz pierwszy J. M. (1) zglosila sie bezposrednio do niego i powiedziala, ze chce odejsé od swojego meza, ze
glowne przyczyny ich problemoéw to sa przyczyny ekonomiczne, bo ciezko jest jej samej utrzymacé rodzine i splacaé
kredyt we frankach. Skoro rozmowa ta miala sie odby¢ na 2 lub 3 dni przed Smiercig pokrzywdzonej, to niewatpliwie
odzwierciedlala rzeczywiste obawy J. M., gdyz oskarzony z cala pewnoS$cia od jakiego$ czasu nie przekazywal jej
zadnych pieniedzy na utrzymanie rodziny, a wrecz przeciwnie sam zadal pomocy finansowej.

W czasie tej rozmowy J. M. poprosila swojego szefa o pomoc, a on zadeklarowal, ze p6jde z nig do Banku Spétdzielczego
w B., w ktérym byt czlonkiem rady nadzorczej i podejmie starania, aby zmieni¢ kredyt lub bank i zeby pozbyla sie
kredytu, sprzedala dom w ktérym mieszkali i zeby mogla wynajaé mieszkanie dla siebie i dla dzieci. Swiadek ten
wskazal rowniez, ze pokrzywdzona zasygnalizowala mu wtedy, ze obawia sie swojego meza, do tego stopnia, ze moze
ja zabi¢, czego on nie odebral jednak tak dostownie. Przekonywujaco wyjasénil, iz nie powiedzial o tej rozmowie
podczas wczesniejszych przestuchan, albowiem mialy one miejsce w traumatycznych okoliczno$ciach, krétko po
otrzymaniu informacji o zabo6jstwie J. M. (1) i w trakcie zatrzymywania przez policje komputera, na ktérym pracowata
pokrzywdzona, na ktérym bylo szereg dokumentéw ksiegowych niezbednych dla funkcjonowania firmy. W czasie
przestuchani przed Sadem T. S. opisal réwniez okoliczno$ci zwigzane z otrzymaniem zaskakujacych dla niego SMS-6w
od pokrzywdzonej w dniu 9.05.2014 r. i okazal swoj telefon komoérkowy potwierdzajacy ten fakt. Zaskakujgce dla niego
bylo komunikowanie sie przez J. M. z nim za poSrednictwem wiadomo$ci tekstowych, zamiast rozmowy telefonicznej
jak czynila dotychczas bez wzgledu na pore dnia.

K. M. (1) mieszkam w domu typu blizniak sgsiadujacym przez Sciane z domem rodziny M. i poznala obu malzonkow
jako sasiadka, ale pracowala rowniez z J. M. (1) w przedsiebiorstwie (...). Swiadek ta konsekwentnie od poczatku
wskazala, ze w zasadzie od momentu jak panstwo M. sie wprowadzili, to slyszala dochodzace z ich mieszkania
awantury. Bylo slychaé krzyki, przepychanki w ich domu, a zdarzalo sie, ze przyjezdzala tam tez policja. Poczatkowo
nie wiedziala jakie byly powody tych awantur, poniewaz J. wszystko ukrywala i wstydzila sie o tym méwic, ale kiedy ich
relacje byly blizsze, pokrzywdzona otworzyla sie przed nig i czesto opowiadata co sie dzieje u niej w domu. Opowiadala,
ze przewaznie byly to klotnie o pieniadze i o nalogi oskarzonego, ktéry prawdopodobnie zazywat §rodki odurzajace,
naduzywat alkoholu, po ktérym stawal sie bardzo agresywny. K. M. zeznala, ze wie, iz oskarzony czesto potrafil
podnie$¢ na nig reke i ja uderzy¢, potrafil takze zonie ztamaé noge, do czego ta poczatkowo sie nie przyznawala, ale
po jakims§ czasie wyjawila jej jak do tego zlamania doszlo. Zeznanie to w pelni pokrywalo sie z relacja N. M. oraz z
opinia psychiatréow i psychologa opisujaca portret osobowos$ci oskarzonego i wpltyw §rodkéw psychoaktywnych na
zachowanie A. M. wzgledem Zony.

K. M. wiedziala od pokrzywdzonej, ze A. M. (1) potrafil wielokrotnie grozic jej stownie, czy poprzez sms-y, albo przez
gadu-gadu; kilkukrotnie nawet takie sms-y widziala. Grozby te sprowadzaly sie do tego, ze nie przekaze jej pieniedzy
na dzieci, albo ze zrobi jej krzywde. Przywolala tez zdarzenie sprzed dwoch miesiecy przed $§miercia J., kiedy oskarzony
pobil ja tak mocno, ze uciekla z domu i przybiegla zakrwawiona z ptaczem do niej do domu.

W ostatnim tygodniu przed $miercia Swiadek dowodzila sie od J. M. (1), ze oskarzony prawdopodobnie mial za granica
jakie$ dlugi. Wlasnie dlatego mial wrécil do Polski na weekend majowy i szantazowal J., zeby sprzedala samochdd, aby
dzieki temu splacil swoje dtugi. Pokrzywdzona, wg jej wiedzy, nie sprzedala samochodu, ktéry traktowala jako swoje
zabezpieczenie finansowe i wg jej przypuszczen to wlasnie moglo by¢ tez jedna z przyczyn calej tragedii. Spostrzezenie
to w pelni potwierdzaly ustalenia poczynione przez Sad.

Z wlasnych obserwacji §wiadek M. opisala oskarzonego jako czlowiek schizofrenicznego, tj. jednego dnia byt dobry,
wspanialy, wpatrzony w siebie, a drugiego dnia mial spadek nastroju i wszystko mu przeszkadzalo. Duza wiedze
Swiadka na temat relacji i zalezno$ci w rodzinie pokrzywdzonej potwierdzaly jej stowa, z ktérych wynikalo, ze gdyba
nie matka oskarzonego, to J. by zyla, poniewaz wiedziala, ze teSciowa kilkukrotnie zmuszala A. do tego, aby nie
zostawiala swojego meza. Twierdzila, Ze on sobie bez niej nie poradzi. Przekonywala synowa w taki sposob, ze zabierze
oskarzonego do egzorcysty, zeby wypedzi¢ z niego szatana. Godzi sie zauwazy¢, ze taka refleksje zawarla sama J. M.
(1) wjednym z listow wyslanych poczta elektroniczna do meza w dn. 16.04.2014 .



Kolejna kolezanka z pracy byla D. W. (1). Wskazala ona, ze w dalszym etapie znajomoéci J. M. (1) okazala sie by¢
osoba niezwykle otwartg, czy wrecz wylewng i zaczela jej opowiada¢ o swoim Zyciu rodzinnym, o swoich relacjach
z mezem. Z perspektywy czasu §wiadek oceniala te opowieSci pokrzywdzonej o swojej rodzinie, o tym co sie u niej
dzialo, jako forme swego rodzaju psychoterapii, wyrzucenia z siebie tych probleméw. Z opowiadan J. wynikalo, ze tak
naprawde to ona musiala by¢ glowa rodziny, o wszystko sie troszczy¢ i ,wyciaga¢ meza z klopotow, w ktore sam sie
pakowal”; np. nie umial dluzej utrzymac zadnej pracy, byl zazdrosny, zarzucal zonie, ze jest przez nig niedoceniany,
chcial zeby wszystko toczylo sie wokol niego. Warte podkreslenia bylo, ze pokrzywdzona w swoich relacjach opisywata
meza jako osobe, ktora kochala dzieci, co wskazywalo, ze nie tylko krytykowala i skarzyla na meza, ale potrafila rowniez
mowic o nim dobrze, jesli byla ku temu podstawa.

Wg wiedzy §wiadka oskarzony uciekal sie rowniez do przemocy w stosunku do zony. Wiedziala z relacji J. M., ze po
powrocie z imprezy zawodowej, w ktorej uczestniczyla za zgoda meza, zostala przez niego przywitana ciosem w brzuch,
co mialo by¢ kara za to, ze wrdcila za p6zno. Wezeéniej zas szantazowal ja w ten sposob, ze najpierw zgodzil sie zostaé z
dzie¢mi, zeby mogla p6j$c na to spotkanie, a w dniu wyjécia oznajmil jej, ze ona nigdzie nie péjdzie, ze to on wychodzi,
a ona ma zosta¢ z dzieémi. Dopiero gdy poprosila o pomoc teSciowa oskarzony w zlo$ci mail ponownie zgodzi¢ sie
na zostanie z dzie¢mi. D. W. wiedziala takze o pobiciu pokrzywdzonej w marcu 2014 r., po ktérym to zdarzeniu J. M.
(1) miala podjaé decyzje o rozstaniu z mezem i o zamieszkaniu wylgcznie z dzie¢mi po sprzedazy domu i splaceniu
kredytu. Przed Sadem $§wiadek zeznala, ze wiedziala tez o szantazowaniu pokrzywdzonej przez oskarzonego, ktory gdy
nadchodzil czas splaty kredytu musial by¢ kazdego miesigca proszony przez zone, aby przestal jej pieniadze na splate
kredytu. A. M. (1) za$ w zaleznoSci od dobrej woli albo przesylat jej pieniadze, albo nie, a wszystko zalezalo od tego
w jakim tonie pokrzywdzona rozmawiata z mezem.

A. M. (2) pracowalarazem zJ. M. (1) w jednym pokoju i dlatego z czestych jej opowiadan wiedziala jakie relacje panuja
w malzenstwie M.. Generalnie byly to narzekania na problemy emocjonalne miedzy malzonkami; kolezanka moéwila jej
o ktotniach, do ktérych dochodzilo bardzo czesto, a takze o tym ze w czasie ich przebiegu dochodzito rowniez do aktow
przemocy fizycznej ze strony meza. Sama A. M. widziala §lady obrazen na ciele pokrzywdzonej — i tak np. widziala
Slady po pobiciu przez meza na twarzy J. w postaci rozcietej wargi i siniakéw na szyi. Takie obrazenia niewatpliwie
spowodowal u niej oskarzony po pobiciu w dn. 12.03.2014 r. Swiadek podata takze, ze o stosowaniu przemocy ze
strony meza slyszala od pokrzywdzonej czeSciej. Jako przyktad podala, ze pamieta, iz krotko po tym jak zaczely razem
pracowaé w (...) byly naimprezie firmowej, po ktérej J. miata zostaé pobita przez meza i chodzita wtedy o kulach; miala
sttuczong lub zwichnieta noge. Takie okoliczno$ci pobicia czy tez spowodowania urazu nogi potwierdzali rowniez inni
omowieni powyzej §wiadkowie, podobnie jak i to, ze do zachowan agresywnych ze strony oskarzonego dochodzito,
gdy byl pod wplywem alkoholu.

Z kolei zbieznie z zeznaniami czlonkéw rodziny J. M. (1), A. M. przekazala, iz od pokrzywdzonej wiedziala, ze maz
pracujacy w Anglii nie przysylal jej pieniedzy, badZ musiala dlugo czeka¢ na pieniadze, zeby zaplaci¢ rate kredytu
za dom i z tego tytulu zaczely sie miedzy nimi problemy. Z opowiadan wiedziala tez, ze jak oskarzony w tym czasie
komunikowal sie z nig przez komputer przez gadu-gadu, to w trakcie takich rozméw wyzywal A., jakby jej nienawidzit.
W toku postepowania przygotowawczego Swiadek mowila takze o innych przejawach dreczenia psychicznego, tj. o
dokuczaniu jej, ponizaniu i o grozbach, a po ujawnieniu ich przed Sadem — podtrzymala swoje wezeéniejsze depozycje.

Do trzeciej grupy Swiadkow opisujacych relacje panujace miedzy oskarzonym i pokrzywdzong nalezeli §wiadkowie
obrony — bedacy rodzina oskarzonego, tj. B. M. (1), jej siostra E. K. (1) oraz W.iIL. R. (2).

Zeznania matki oskarzonego B. M. (1) potwierdzaly okoliczno$ci w przedmiotowej sprawie niesporne, za$ w kwestii
oceny przyczyn konfliktow i nieporozumien oraz ich przebiegu starala sie ona przedstawi¢ swojego syna w jak
najlepszym Swietle, akcentujac impulsywny charakter J. M. (1), ktéra wg niej niepotrzebnie eskalowala napiecie
miedzy malzonkami i jako pierwsza uciekala sie do przemocy wobec meza. Zdaniem Sadu ta cze$é zeznan $wiadka
nie zaslugiwala na walor wiarygodno$ci, poniewaz byly one niesp6jne, momentami wzajemnie ze soba sprzeczne i
pozostawaly w sprzecznosci z takimi dowodami jak: zapisy Niebieskich Kart, dokumentacja lekarska pokrzywdzonej,
zeznania policjantéw uczestniczacych w interwencjach domowych, czy zeznaniami kolezanek z pracy synowej oraz



sgsiadki, nie méwigc juz o zeznaniach N. M.. Niewatpliwie silna wiez emocjonalna §wiadka z oskarzonym oraz
duzy jej udzial w bagatelizowaniu i usprawiedliwianiu nieodpowiedzialnych zachowan oskarzonego, jak réwniez w
zalagadzaniu konfliktow i interweniowaniu na prosbe J. M. czy wnuczki N. w przypadku agresywnych zachowan ze
strony jej syna, powodowalo, Ze jej zeznania nie mogly by¢ obiektywne i warto$ciowe dla odtworzenie rzeczywistego
przebiegu wydarzen.

B. M. (1) zeznala, ze A. byla dziewczyna bardzo dobra, ale lubila podnosié rece na meza, kopala go tez np. w jadra czy
uderzala pogrzebaczem po plecach. Wg jej relacji syn czesto mial podarte na sobie ubrania, bo jak A. go lapata rekami,
to go calego z ubran obdzierala, a §wiadek potem te ubrania musiala zszywaé. Nigdy $wiadek nie widziala, zeby syn
uderzyt J.; wg niej oskarzony jedynie zone lapal za rece i mowil, Zeby sie uspokoila, ale ona i tak sie nie uspokajala.
Zdarzenia te musialy sie odnosi¢ do spostrzezeni Swiadka z okresu, w ktorym mieszkali razem przy ul. (...), poniewaz
po zamieszkaniu w nowym domu przy ul. (...) B. M. o sytuacjach konfliktowych dowiadywala sie tylko wtedy, kiedy
byla wzywana przez synowa lub wnuczke na pomoc. Nigdy na pomoc nie wzywal jej oskarzony.

Swiadek w jednym miejscu przyznala, ze jechala na ul. (...), kiedy byla potrzebna, kiedy byta wzywana telefonicznie,
by kilka minut p6zniej zeznan przed Sadem - ,Nie wiem jak ukladaly sie relacje pomiedzy synem a synowa, kiedy
wyprowadzili sie na Armii Krajowej. Zadne z nich nie rozmawialo ze mng na temat wzajemnych relacji miedzy soba.
Nie wiem w zwigzku z tym, aby wtedy dochodzilo miedzy nimi do podobnych sytuacji, jak wtedy kiedy mieszkali razem
ze mna i mezem”. W dalszej czedci przestuchania przyznala, ze synowa zrobila sobie z niej obronice, bo bardzo czesto do
niej dzwonila, jak chciata pomocy. Wskazala, ze A. nie dzwonila do swojej mamy, tylko wlasnie do niej. Zeznala — ,Ja
bardzo czesto tam bywalam. A. bardzo czesto telefonicznie méwita mi co sie dzieje. Méwita mi o dobrych sytuacjach
i o zlych. Potwierdzam, ze ja bardzo czesto bywalam z interwencja jak mieszkali na Armii Krajowe;j.

Zobligowana przez Sad do odniesienia sie do tej skrajnej sprzecznoSci w swoich zeznaniach stwierdzila, ze
przypomnialo sie jej, ze bardzo czesto bywala z interwencjami na ul. (...), ale jak przyjezdzala, to byl tam spokdj.
Os$wiadczyla tez, ze ma wiedzy, aby w tym okresie dochodzilo do aktéw uzycia przemocy przez syna czy synowa w
stosunku do siebie. Zeznania te bily swoja nielogiczno$cia i dowodzily, iz §wiadek nie chciala podzieli¢ sie swoja wiedza
na temat relacji panujacych miedzy jej synem i synowa w okresie ostatnich kilku lat, poniewaz z cala pewnoSciag w
dalszym ciaggu aktywnie uczestniczyla w zyciu malzonkéw M. i nie mogla zapomnieé o zdarzeniach, ktore zadzialy sie
szybciej niz te, o ktérych ochoczo opowiadala z okresu sprzed 2007 r., kiedy mieszkali razem.

Na tendencyjno$c zeznan B. M. wskazywat jej opis zdarzenia, kiedy to mialo doj$¢ do interwencji policji, po ktorej
zalozono oskarzonemu po raz pierwszy Niebieska Karte. Swiadek - w $lad za wyjaénieniami oskarzonego - podala,
ze tego dnia ok. godz. 23-ciej zadzwonila po nig A., zeby do nich przyjechala. Po przyjezdzie $wiadek oczywiscie
stwierdzila, ze byl tam spokoéj, a syn bawil sie ze swoimi dzie¢mi. Wtedy oskarzony mial do niej powiedzieé, ze ma
wraca¢ do domu, na co wkurzyta sie J. i dlatego zadzwonita na policje, cho¢ swiadek nie potrafila powiedzie¢ jaka
przyczyne interwencji synowa podala przez telefon. Wg niej tego dnia w ogoble nie byla potrzebna interwencja policji,
nawet jesli A. mial troche wypite, czego nie potrafita wykluczyé. Kiedy przyjechali policjanci, $wiadek nadal byla
obecna w mieszkaniu. Policjanci porozmawiali, a p6zniej dzielnicowy mial przychodzi¢ do syna i synowej przez pot
roku i sprawdzad jak sie zachowuje oskarzony, zeby nie bylo awantury. B. M. (1) wskazal r6wniez, ze wydarzenie to
mialo miejsce ok. 2 lat przed $miercig J.. Poza niesp6jnoscia i nielogicznoécia tego zeznania, nalezy wskazad, iz do
zalozenie po raz pierwszy Niebieskiej Karty oskarzonemu nie doszlo ani 2, ani 3 lata przed $miercia J. M. (1), tylko 7
lat wezesniej, bo z zabezpieczonej w aktach dokumentacji wynika, ze procedura ta toczyta sie w okresie od 17.10.2007
r., a okoliczno$ci interwencji, ktéra uruchomila ta procedure, byly zupelnie inne, niz opisata to matka oskarzonego.

Swiadek przyznala, ze plaszczyzng nieporozumiei miedzy synem i synowa bylo dokonywanie przez oskarzonego
przelewow pieniedzy z Anglii w terminie p6Zniejszym niz 25-ty dzien miesiaca, poniewaz zawsze w takim przypadku
ze skarga dzwonila do niej J.. Podala, ze wie, ze wtedy dochodzilo miedzy nimi do awantur przez skypa albo mailami,
a pretensje J. byly niezasadne, bo nie powodowalo to opdZznienia w splacie raty kredytu, lecz wynikaty z nadgorliwos$ci
pokrzywdzone;j.



Warte zwr6cenia uwagi byly zeznania tego $wiadka, kiedy zaprzeczala jakoby w 2014 r. doszlo do ponownego
uruchomienia Niebieskiej Karty wobec oskarzonego oraz kiedy wskazywala, ze na przelomie kwietnia i maja 2014 r.
przyjechat on do Polski po to, aby odwolaé¢ pelnomocnictwo dla zony do sprzedazy domu oraz ze chcial to zrobi¢ ze
zlo$ci w stosunku do zony. Niewiedze na temat Niebieskiej Karty mozna bylo wytlumaczy¢ radykalnym pogorszeniem
sie relacji miedzy nig a synowa po pobiciu J. M. w marcu 2014 r., za§ powod przyjazdu oskarzonego do Polski musial
Swiadkowi zostaé¢ w taki sposéb przekazany przez syna. Zreszta sam oskarzony nie zaprzeczal, Ze nosil sie z zamiarem
odwolania pelnomocnictwa, cho¢ jako gléwny powdd przyjazdu podawal zamiar zabrania pieniedzy ze sprzedazy
samochodu. Tego powodu A. M. mdg} jednak matce nie podaé, wiedzac, ze nie moze liczy¢ na jej wsparcie finansowe
w zakresie jaki pozwalal mu na powrét do Anglii i na splate zaciagnietych tam dlugow.

E. K. (1) byla §wiadkiem posrednim, kt6ry nie potrafit powiedzieé¢ niczego warto$ciowego na temat relacji panujacych
miedzy malzonkami M., z uwagi na fakt utrzymywania z nimi sporadycznych kontaktéw, przy okazji krétkich
spotkan glownie w G., tj. miejscu zamieszkania Swiadka. Wprawdzie T. K. zeznala na poczatku przestuchania, ze byta
informowana o wszystkich nowych sprawach, ktore zadzialy sie w rodzinie A. i J. M. (1), ale dalsza jej wypowiedz
dowodzila, iz jej wiedza byla szczatkowa i oparta byla na relacjach innych oso6b, nierzadko na niepotwierdzonych
plotkach, a nie na wlasnych spostrzezeniach. Zdaniem Sadu zeznania E. K. (1) nie zaslugiwaly na uznanie ich za
obiektywne i wiarygodne, poniewaz byly labilne, momentami wewnetrznie sprzeczne i bezkrytycznie zmierzaly do
przedstawienia oskarzonego w jak najlepszym $wietle, pomimo caltkowitej niewiedzy na temat kontekstu opisywanych
przez nia zachowan czy sytuacji z udzialem A. M.. Egzaltacje i niespdjnos¢é w wypowiedziach $§wiadka najlepiej obrazuje
ocena relacji panujacych miedzy J. i A. M. (1) jakiej dokonala podczas swojego przestuchania, dokonujac jej w
sposob wzajemnie sie wykluczajacy. W jednym miejscu powiedziala bowiem - ,Wedlug mojej opinii wynikajacej z
obserwacji calej rodziny M., tj. J., A. iich dzieci byla to cudowna rodzina”, podczas gdy w dalszej czeSci przestuchania
oraz przed Sadem mowila, ze J. byla osobg impulsywna, wulgarng, sklonna do zachowan agresywnych wobec
meza, prowokujaca nieporozumienia miedzy nia i mezem, zaniedbujaca dzieci — zwlaszcza najmlodszego K.. Innym
przykladem o$mieszajacym zeznania E. K. byl jej opis wizyty u fryzjera po $mierci J., w oparciu o ktory starala sie
potwierdzi¢ stlowa oskarzonego i jego matki, ze to A. M. (1) byl ofiara agresywnych zachowan ze strony zony, a nie
na odwrdt. Niedorzeczno$é okolicznoéci w jakich §wiadek mialaby sie dowiedzie¢ od fryzjerki o podrapanych plecach
A. M. (1) przez zone, co miala zobaczy¢ fryzjerka w trakcie obcinania mu wlos6w kilka tygodni wcze$niej, chociaz
oskarzonego nie bylo w Polsce od 2 miesiecy, obrazuje jedynie desperacje w §wiadka w dzialaniach zmierzajacych do
poprawienia sytuacji procesowej oskarzonego.

Niewiedza E. K. na temat znaczacych wydarzen obrazujacych prawdziwe relacje malzenskie J. i A. M. nakazywala
oceniaé tego $wiadka z bardzo duza ostroznoScia i dystansem. E. K. (1) sama bowiem przyznala, ze nie wiedziala, zeby u
A.1J.interweniowala Policja, ani zeby byla zakladana oskarzonemu Niebieska Karta, nie méwiac juz o potwierdzonych
z wielu Zrodel informacjach o stosowanej przez oskarzonego przemocy fizycznej wobec Zony, o jego alkoholizowaniu
sie czy narkotyzowaniu i przyznanym nawet przez oskarzonego zaniedbywaniu rodziny. Swiadek K. nie wiedziala o
pobiciu pokrzywdzonej w marcu 2014 r., chociaz J. miala mie¢ z nig Swietny kontakt, do tego stopnia, ze J. miala sie
nawet jej chwalié, ze lubi pobi¢ swojego meza. Nie da sie obroni¢ twierdzenia o tak Swietnych, otwartych relacjach i
niewiedzy o powaznych problemach drazacych to malzenstwo — na wiele lat przed tragedia z maja 2014 r. Warto tez
zauwazy¢, ze nawet przy okazji wskazania przez Swiadka, iz problemem w tym zwigzku by} kredyt i wszystko — nawet
nieporozumienia miedzy malzonkami - zwigzane bylo z pieniedzmi, opatrzone zostalo przez E. K. krytyczna uwaga
pod adresem pokrzywdzonej co do jej gospodarowania pieniedzmi.

Zeznania $wiadkow W. i I. R. (2) odnosily sie do okresu, kiedy oskarzony wyjechal z Polski do Anglii w celu podjecia
pracy zarobkowej. Swiadkowie zgodnie wskazali, iz przyjazd A. M. (1) do Anglii w polowie 2011 roku wigzal sie z bardzo
zla atmosfera u niego w domu, wiecznymi awanturami miedzy nim a J. i tym, ze wiecznie brakowalo im pieniedzy.
Wiedzieli réwniez, ze ich trudna sytuacja finansowa zwigzana byla z zaciggnietym kredytem hipotecznym na zakup
domu. Zeznania te, jak i zeznania opisujgce wykonywanie przez oskarzonego niemal od pierwsze dnia pobytu w Anglii
pracy zarobkowej zaslugiwaly na walor wiarygodnosci, poniewaz byly co do zasady ze soba zgodne i potwierdzal je
fakt przekazywania przez oskarzonego pieniedzy na utrzymanie rodziny w Polsce.



Z duza ostroznoécia Sad podszedt natomiast do oceny zeznan tych §wiadkéw, kiedy dokonywali oni oceny przyczyn
utrzymujacych sie zlych relacji miedzy oskarzonym i jego zong oraz kiedy wskazywali na J. M. (1) jako osobe winng
takiemu stanowi rzeczy. W tym zakresie zeznania rodzenstwa R. razily tendencyjnoécia i brakiem obiektywizmu
wynikajacym zapewne z przyjecia subiektywnej relacji A. M. jako szczerej i polegajacej na prawdzie. W ocenie
Sadu w zeznaniach tych swiadkéw dala sie zauwazy¢ rowniez tendencja do przedstawienia oskarzonego jako osoby
skrzywdzonej przez J. M. (1) i wykorzystywanej w okresie jego pobytu w Anglii — cho¢by poprzez bezwzgledne zadanie
przesylania jak najcze$ciej i jak najwiekszej ilo$ci pieniedzy, nie baczac w jakiej sytuacji znajdowal sie oskarzony.
Niewiarygodne bylo twierdzenie zarébwno W. R. (1) jak i I. R. (2), ze z tego powodu przez okres wielu miesiecy
musieli pozyczaé oskarzonemu pienigdze, aby mogl przesylac je zonie. I. R. (1) zeznala wrecz, ze A. przez caly czas
ysiedzial u niej w portfelu”, jednocze$nie podkreslajac, ze bardzo duzo pracowal — takze wykonujac prace dodatkowe
- i byl bardzo oszczedny. Zeznania te byly nielogiczne, bowiem skoro oskarzony od poczatku mial prace na terenie
Anglii, to juz po miesigcu lub dwoch winien usamodzielni¢ sie na tyle, zeby mie¢ pienigdze na przekazywanie
ich zonie; dodatkowo poza wynagrodzeniem od konca 2011 roku otrzymywal rowniez zasilek socjalny na dzieci.
Warto podkreslié, iz niezrozumiale dla Swiadkow R. oczekiwanie J. M. (1) na pieniadze od oskarzonego, wigzalo sie
przeciez z konieczno$cig utrzymania czteroosobowej rodziny i pozostawalo w zgodzie z glownym celem wyjazdu A.
M. (1). Ponadto konieczno$é¢ stalego pomagania oskarzonemu w Anglii i pozyczania mu pieniedzy pozostawalo w
sprzecznoéci z niekwestionowanym faktem posiadania przez niego znacznych oszczednosci, skoro staé¢ go bylo nie
tylko na wielokrotne przyjazdy do Polski, na finansowanie drogich pobytéw z rodzing w hotelu na M. czy w W., nie
mowig juz o zakupie samochodu czy licznych drogich prezentach jakie wg W. R. (2) mial robi¢ swoim dzieciom.

Zdaniem Sadu zazylos¢ Swiadkow w relacji z oskarzonym miala bardzie deklaratywny niz faktyczny charakter, bowiem
w okresie kiedy ten w Anglii znalaz} sie w prawdziwych klopotach — bez pracy, bez zrodla utrzymania, bez oszczednosci,
to przez okres co najmniej kilku miesiecy nie tylko zadne z nich nie udzielito mu pomocy — poza pozyczka od I. R. (1)
— ale nawet nie mialo z nim kontaktu i nie interesowalo sie jego losem.

W. R. (2) wiedzial, ze kuzyn od poczatku 2014 r. nie mial pracy; nie wiedziat jednak czy w p6Zniejszych miesigcach
A. M. (1) znalaz} jakie$ zatrudnienie i czy w ogdle mial jakie$ dochody, bo — jak zeznatl - nie mieli juz ze soba takiego
kontaktu. Zeznajac dalej okazalo, ze mial wiedze, iz jest on w bardzo trudnej sytuacji, bo kolega, z ktérym wtedy
mieszkal, placil za niego za pokoj i dostal od niego 20 funtéw, za ktére kupit kurczaki i ziemniaki i za to zyl bez §rodkow
do zycia do maja 2014 r. Powiedzial tez, ze w lutym 2014 roku A. M. (1) telefonicznie prosil go o pozyczenie okolo
300 funtéw, bo chcial je wystaé do Polski, ale §wiadek mu odmowil. Prosba o pozyczke potwierdzala, ze wyja$nienia
oskarzonego o zgromadzanych oszczedno$ciach pozwalajacych mu na zycie w Anglii bez pracy przez okres 4 miesiecy
byly dalekie od prawdy.

Nie umknely uwadze Sadu zeznania W. R., w ktorych wskazywal na wyzwiska i pogrézki podajace ze strony
pokrzywdzonej pod adresem meza, przy okazji wymiany SMS-6w czy w korespondencji mailowej malzonkéw,
poniewaz zdarzalo sie, ze je czytal lub nawet w imieniu oskarzonego odpisywatl pokrzywdzonej. Abstrahujac od tego, ze
nie powolywat sie na takie okoliczno$ci nawet oskarzony, nie sposoéb w oparciu o ten dowo6d zakwestionowaé ustalen
Sadu poczynionych odnos$nie psychicznego znecania sie przez oskarzonego nad zona. Niewatpliwie w korespondencji
miedzy oskarzonymi moglo dochodzi¢ do wzajemnych wyzwisk, zadan, czy pogrozek; istotne jednak bylo uchwycenie,
kto faktycznie doprowadzal do sytuacji konfliktowych i jaki charakter mialy owe Zadania i pogrozki. Przykladowo
wskazanie przez W. R. (2), ze J. zadajac przeslania pieniedzy miala oskarzonego szantazowaé stowami, ze ... jak
bedzie ,fikal”, to zglosi, ze opuécil rodzine i uciekt do Anglii i Ze bedzie mial klopoty”, lub Ze sie z nim rozwiedzie — jak
zeznawala I. R. (1), nie sposob okresli¢ wywieraniem niedozwolonej presji o znamionach przestepstwa, jesli weZmie
sie pod uwage, ze celem dzialania pokrzywdzonej bytlo wyegzekwowanie pieniedzy od ojca ich trojki dzieci, ktéry
ustawowo zobowigzany byl do ich alimentacji. Dodatkowo ustalajac, ze oskarzony umyslnie wielokrotnie opdzniat
przeslanie pieniedzy — chociaz je posiadal — w pelni usprawiedliwialo jej zagdanie, a nawet niestosowny ton, bowiem
kierowala nig troska i odpowiedzialno$¢ za los dzieci. Warto podkreslié, ze zaden ze Swiadkow nie zarzucit J. M. (1), ze
otrzymywane pieniadze wydawala rozrzutnie, lub przeznaczala na wlasne potrzeby. Nawet I. R. (1) méwiac, ze A. ciagle
chciala pieniedzy, wskazywala, ze potrzebowala ich ,,albo na kredyt, albo na zycie, albo na remont, albo na wegiel”.



Calkowicie dowolne i nieuprawnione w oparciu o obiektywne ustalenia bylo stwierdzenie W. R. (2), ze wszystkie
interwencje Policji, wzywane wobec oskarzonego, byly zrobione po to, aby w przedmiotowej sprawie w sadzie
powiedzieé, ze A. M. (1) znecal sie nad rodzing. Niedorzeczno$¢ i bezpodstawnosé takiego zarzutu byla przedmiotem
analizy Sadu we wcze$niejszej czeéci uzasadnienia.

Z zeznan tego $wiadka na uwage zaslugiwalo jego stwierdzenie oparte na znajomosci realiéw angielskich, ze nikt nie
zagwarantowalby A. M. (1) pracy w Anglii zanim nie uzyskalby uprawnien do kierowania autobusem. Majac powyzsze
na uwadze jako nieodpowiedzialne nalezalo oceni¢ zachowanie oskarzonego, ktory sam zrezygnowal ze stalego
zatrudnienia w Anglii, po to zeby dokonczy¢ kurs prawa jazdy w Polsce, majac jedynie nadzieje na znalezienie lepiej
platnej pracy w przyszlo$ci. Oskarzony nie powinien doprowadzi¢ do sytuacji zaliczania kursu ,,na ostatni dzwonek”,
ani rezygnowad z jednej pracy nie majac zapewnienia bezzwlocznego podjecia nowej pracy. Dzialania oskarzonego
obarczone byly zbyt duzym ryzykiem — z punktu widzenia sytuacji materialnej rodziny — i jak pokazaly pierwsze
miesiace 2014 r. jego ocenia rzeczywisto$ci miata charakter zyczeniowy, odbiegajacy zasadniczo od rzeczywistosci.

* * ¥

Odnoénie przebiegu dnia 9 maja 2014 r. Sad dal wiare wyja$nieniom oskarzonego w takim zakresie w jakim pokrywaly
sie one z relacja N. M., natomiast odmoéwit im wiarygodnosci w czesci, w ktorej opisywal przebieg szarpaniny i
okolicznos$ci ugodzenia zony dwukrotnie nozem oraz upadku ze schodéw do piwnicy, gdyz byly one nielogiczne,
niespojne, sprzeczne z niezaleznymi od siebie opiniami dwoch bieglych z zakresu medycyny sadowej i obliczone na
unikniecie odpowiedzialno$ci karne;j.

Oskarzony wskazal, ze tego dnia nastawil sobie budzik na ok. godz. 4.00, po to aby wstaé przed zona i wyczekujac
stosownej chwili doprowadzi¢ do rozmowy, przed jej wyjéciem do pracy. Jego celem bylo po raz kolejny sprobowac
przekonac zone do sprzedazy samochodu i przekazania mu z tego tytulu pieniedzy, aby mogt wrocié do Anglii. Wiedzac
doskonale, ze w zona wychodzila do pracy okolo godz. 5.30-6.00, oskarzony poszedl do piwnicy i oczekiwal tam
przez ponad godzine na wyjScie zony do pracy, zamiast podja¢ probe spokojnej rozmowe, kiedy ta przygotowywala
$niadanie dla dzieci. Pomimo nielogiczno$ci takiego zachowania, Sad nie mégt wykluczy¢, ze oskarzonemu wyszedt
w piwnicy z nozem w reku, nie po to, aby wykonaé¢ wczeSniej powziety zamiar pozbawienia zycia zony, ale po to
aby ja zaszantazowaé¢ samookaleczeniem, w celu sklonienia jej do sprzedazy samochodu i przekazania mu pieniedzy.
Infantylno$¢ takiego myslenia pozostawata bowiem w zgodzie ze sposobem funkcjonowania oskarzonego. Nietrudna
do przewidzenia reakcja J. M. (1), ktéra niespelna dwa miesigce wczesniej byla ofiara agresji swojego meza, tj. krzyk
iucieczka do drzwi, wywolala u oskarzonego agresje, ktora w sposob przejrzysty i przekonywujacych wyjasnien biegli
psycholog i psychiatrzy przeprowadzajacy obserwacje sadowo-psychiatryczna A. M. (1), wskazujac na cechy jego
zaburzonej osobowosci.

Wyjasnienia oskarzonego odnos$nie okolicznoSci w jakich doszlo do ugodzenia nozem J. M. (1) zakwestionowali
natomiast w sposdb kategoryczny i konsekwentny biegli zakresu medycyny sadowej, ktérzy w opiniach wydanych
niezaleznie od siebie, jednoznacznie wykluczyli mozliwo$¢ nadziania sie przez pokrzywdzona na néz — czy to w
wyniku szamotaniny, czy tez w wyniku upadku z przedpokoju na schody prowadzace do piwnicy i skulniecia sie
po nich, z uwagi na mocno skoény do podluznej osi ciala przebieg kanalu obu ran okolicy klatki piersiowej. Warto
przy tym zauwazy¢, ze oskarzony nie potrafil wyjasni¢ w jakich okolicznoSciach doszlo do wyjecia noza z ciata zony,
po rzekomym nadzialaniu sie przez nia na n6éz w czasie szamotaniny w przedpokoju i ponownego ugodzenia jej
nozem, ktory tkwil w jej klatce piersiowej po upadku na posadzke w piwnicy. Majac na uwadze bardzo szczegbdlowy
opis przebiegu zdarzenia - dokonany na rozprawie przez oskarzonego - do jakiego doszlo bezposrednio przed proba
wyjécia pokrzywdzonej z domu az do jej upadku na posadzke w piwnicy i jednoznaczne stanowisko bieglych z
zakresu medycyny sadowej, Sad uznal, ze bezprzedmiotowe i nie mogace wnie$¢ niczego istotnego dla rozstrzygniecia
sprawy, byloby przeprowadzenie eksperymentu procesowego na miejsce zdarzenia z udzialem A. M. (1). Wystarczy
zauwazy¢, ze niemozliwe do wykonania byloby symulacyjne przeprowadzenie r6znego rodzaju upadkéw ze schodéw
prowadzacych do piwnicy, w celu zweryfikowania linii obrony oskarzonego i ustalenia do jakich obrazen u upadajacych
doszloby w kazdym z analizowanych przypadkéw. Ponadto podjecie proby odtworzenia upadku jednej badz dwoch



0s6b ze schodéw prowadzacych do piwnicy, nie daloby odpowiedzi w jakich okolicznosciach doszlo do drugiego
wklucia noza w klatke piersiowa pokrzywdzonej, bowiem nie potrafil tego opisa¢ nawet sam oskarzony. Przede
wszystkim jednak przeprowadzenie takiego eksperymentu bylo bezcelowe, poniewaz mocno skoény przebieg kanatu
obu ran godzacych w okolice klatki piersiowej J. M. (1) wykluczal jednoznacznie i kategorycznie mozliwo$é powstania
obu tych obrazen w wyniku przypadkowego nadziania sie przez nig na n6z w trakcie szamotaniny z mezem jak i w
trakcie spadania po schodach na posadzke w piwnicy.

Dalszy przebieg zdarzenia Sad ustalil na podstawie zeznan N. M., ktéra powiedziala, ze 9 maja obudzily ja halasy ok
godz. 5.30. Wskazala, ze uslyszala krotki, glodny kobiecy krzyk, potem jakby cos sie skulnelo po schodach do piwnicy
i zamkniete drzwi, tj. trzask drzwi. Potwierdzaly to wyjasnienia oskarzonego, w ktoérych opisat on, ze zona widzac go
wychodzgcego z piwnicy z nozem w reku, krzyknela i rzucita sie do ucieczki w kierunku drzwi wejéciowych; nastepnie
mialo doj$¢ miedzy nimi do szamotaniny, ktéra miala zakonczy¢ sie wpadnieciem ich obojga do piwnicy i skulnieciem
sie po chodach az na sam dot, na posadzke. S. N. w sposdb oczywisty nie mogly zweryfikowa¢ wyjasnien oskarzonego
odnoénie sposobu w jaki cialo J. M. (1) przemie$cilo sie na posadke w piwnicy obok pieca; zrobili to biegli z zakresu
medycyny sadowej, ktorzy kategorycznie wykluczyli mozliwo$¢ upadku z gory schodéw na dot piwnicy zaré6wno samej
J. M. (1), jak i wspolnego upadku oskarzonego i jego zony (co bedzie przedmiotem szczegbdlowej analiz w dalszej czeSci
uzasadnienia). Zeznania N. wskazywaly jednak na pewien element, ktéry korelowal z opinig bieglych, a zadawal klam
wyjasnieniom A. M. (1); bylo to uslyszane przez nig trzaéniecie drzwiami od piwnicy, po skulnieciu sie czego$ po
schodach w piwnicy. Taki opis wydarzen wskazywal, iz oskarzony po ugodzeniu nozem J. M. (1), wciagnal ja do piwnicy
i upuscil w dolnej czeSci schodow, lub potknat sie u dotu schodéw i upadl razem z nig. Nie byl to jednak tak drastyczny
upadek z calych schodow - jak prezentowal w swoich relacjach, poniewaz — abstrahujac od braku obrazen ciala, ktérych
nalezaloby sie spodziewac przy opisywanym przez niego przebiegu zdarzenia - nie bylby w stanie natychmiast po nim
wstaé i wroci¢ na gore, zeby zatrzasnaé drzwi od piwnicy — na co wskazata od poczatku corka. Warto dodaé, ze drzwi
od piwnice nie mogly zamknac sie same, albowiem jak wskazal oskarzony otwieraly sie one na zewnatrz w strone
przedpokoju i nie zamykaly sie samoczynnie.

N. powiedzialem réwniez, ze po trzasnieciu drzwiami od piwnicy minela chwila czasu, zanim uslyszala jak te drzwi
otworzyly sie ponownie i z dolu krzyknal tata, ze nic sie nie dzieje. Tym samym potwierdzila, ze po wpadnieciu ciala
mamy do piwnicy doszlo do zamkniecia drzwi, skoro nastepnie slyszala rowniez jak te drzwi sa otwierane. Chwila
czasu, ktéra uplynela miedzy trzasnieciem drzwiami a ich ponownym otwarciem, byta w jej opowiadaniu wypelniona
pojawieniem sie na korytarzu jej brata, ktoérego rowniez obudzily halasu dobiegajgce z piwnicy oraz wykonywanie
przez nia telefonéw do mamy. Dla oskarzonego byly to z kolei czas, ktorym wykorzystal na przesuniecie ciala zony
poprzez ulozenie jej nog réwnolegle wzgledem siebie i polozenie stop na podwyzszeniu, na kartonie, na wyjecie noza
z klatki piersiowej zony i wrzucenie go do pieca oraz na przeszukaniem jej torebki w celu znalezienia dzwonigcego
telefonu, poniewaz wlaénie w tym momencie zaniepokojona halasami zadzwonita do niej ze swojej sypialnie N..
Rownie wiarygodne byly slowa N., kiedy mowila, ze zaraz po krzyknieciu z dotu tata wbiegl po schodach na gore,
wszedt do jej pokoju i otworzyt u niej okno, przy czym nie zauwazyla, aby tata mial pobrudzone ubranie. Wedlug
stow oskarzonego mial on w pierwszej kolejnosci udaé sie do lazienki w celu przebrania ubran pobrudzonych od
upadku, zeby dzieci nie zorientowaly sie, ze wydarzylo sie co$ zlego. W zestawieniu z wersja zaprezentowana przez
corke, wyjasnienia te nie zastlugiwaly na walor wiarygodno$ci. Niewatpliwie wszak najistotniejsze w tym momencie
dla oskarzonego byto uspokojenie dzieci, ktére obudzil halas dobiegajacy z piwnicy, a nie uprzednie przebranie ubran,
ktore jak wskazaly ogledziny rzeczy, nie byly tak powaznie zabrudzone, aby moglo sie to od razu rzucaé oczy. Wazne
byly tez stowa N., zgodnie z ktérymi oskarzony miat sam z siebie powiedziec jej po wbiegnieciu do jej pokoju, ze poktocit
sie troche z mama, ktéra rzucila w niego kluczyki i dlatego samochdd stoi na podjezdzie, tak jak stal poprzedniego
dnia wieczorem. Dodatkowo zabronil jej dzwoni¢ do mamy, méwiac, ze mama jest zdenerwowana na niego i moze to
tylko pogorszy¢ sytuacje. Stowa te wskazywaly na trzezwo$¢ mys$lenia oskarzonego, ktory wiedzac jak bystra jest jego
corka szybko, uspil je czujnos¢, aby nie zorientowala sie, ze mama nie wyszla do pracy jak zawsze, skoro przed domem
stoi samochdd i aby zaniechala dzwonienia do mamy, gdyz kolejne nieodebrane polgczenia niewatpliwie wzmagalyby
jej niepokoj i dazenie do wyjasnienia co stalo sie z mama.



Dalsze zeznania N. opisywaly jak wiele determinacji wlozyla przed wyj$ciem do szkoly, aby wejs¢ do piwnicy i
sprawdzi¢ co sie tam wydarzylo, co spowodowalo tak duzy halas, tym bardziej ze nadal nie miala telefonicznego
kontaktu z mama. Z relacji tego $wiadka wynikato, ze oskarzony podjal szereg przemysSlanych dzialan, aby ukryé
dokonana przez siebie zbrodnie — nie tylko zniszczyl narzedzie zbrodni wrzucajac néz do pieca, ale zamknal drzwi od
piwnicy na klucz, ktéry schowal do kieszeni swoich spodni, cho¢ zawsze klucz pozostawal w zamku drzwi, zastonil w
piwnicy okno, zeby nie mozna bylo z zewnatrz zobaczy¢ co znajduje sie w §rodku, usunat z pliku kluczy klucz od ktodki
do garazu, aby nie mozna sie dosta¢ do piwnicy od innej strony, po czym wyslat cala trojke dzieci razem do szkoly,
chociaz zawsze to N. wychodzila ok. 10 min szybciej i po ich wyjsciu zamknat dom uniemozliwiajac komukolwiek
wejScie do Srodka.

Ponadto z wiarygodnych zeznan N. wynikalo, ze oskarzony napisat kilka SMS-6w z telefonu J. M. (1), podajac sie za
nig, po to aby wzbudzi¢ przekonanie, ze nic zlego sie nie stalo i odwies¢ w czasie odkrycie dokonanego przez niego
zabojstwa. I tu po raz kolejny oskarzony dowiodl, iz dzialal logicznie, zbornie, poniewaz wiadomos$ci SMS przestat z
telefonu zony do wszystkich oséb, ktore jako pierwsze moglyby podnie$¢ alarm w celu udzielenia pomocy J. M. (1)
— tj. do corek N. i K. oraz do pracodawcy zony T. S. (1), bowiem bez wcze$niejszego usprawiedliwienia nie pojawita
sie w pracy. Nie bylo zadnych podstaw, aby kwestionowac zeznania N. opisujace dalszy przebieg dnia 9 maja, kiedy
po szkole nie dostala sie do mieszkania, poniewaz w dziwnych okolicznoSciach dwa dni wczeéniej zaginal jej klucz
od domu, a mlodsze rodzenstwo w ogoble tego dnia nie pomyslalo o zabraniu kluczy, skoro w domu zostawal tata;
czy to jak powiedziala, ze poszla do zakladu pracy mamy i dowiedziala sie, ze mama w ogdle nie pojawila sie w (...),
usprawiedliwiajac sie wizyta u lekarza, chociaz nic poprzedniego wieczoru nie uzasadnialo takiej wizyty. Przekonujace
w koncu byly jej zeznania, kiedy opisywala jak trafila do mieszkania babci B., razem z ktora i z wujkiem T. pojechali
pod dom przy ul. (...), gdzie oczekiwala juz najstarsza siostra pokrzywdzonej B. L. (1), ktéra wezwala na interwencje
policje. Zdaniem Sadu na walor wiarygodnoSci zastugiwaty rowniez stowa N., ze oczekujac przed domem na przyjazd
policji, w pewnym momencie wszyscy zobaczyli w oknie posta¢ A. M. (1), ktéry nie mial koszulki, nie mial tez zadnych
krwawych §ladow na widocznej dla nich czeéci ciala, tj. od pasa w gore. N. wskazala natomiast, ze na twarzy ojca
zauwazyla wyrazny u§miech. Spostrzezenie jej znajdowalo pelne wsparcie w zeznaniach T. i T. B. (2) oraz B. L. (1).

Sad dal wiare wyjasnienia oskarzonego, ktorych opisywal przebieg wydarzen po wejéciu dzieci do szkoly az do
momentu usltyszenia halasu spowodowanego dobijaniem sie do drzwi wejSciowych. Nalezy podkreslié, iz oskarzony
ani razu nie wskazal, aby w tym czasie odczuwal bole okolicy w lewej reki, co mogloby potwierdzaé doznanie zlamania
wyrostka lokciowego, do ktérego mialoby dojs¢ kilka godzin wcze$niej w zwigzku uderzeniem sie, badz upadkiem
przy okazji szamotaniny z zona. Z uwagi na tre$¢ opinii bieglej z zakresu medycyny sadowej J. P. (1), dotyczacej czasu
spozywania przez oskarzonego alkoholu, Sad nie mial podstaw, aby zakwestionowac stwierdzenie oskarzonego, ze
spozywanie alkoholu rozpoczat dopiero po wejsciu dzieci do szkoly, a nie przed rozpoczeciem szamotaniny z zona.
W kontekscie wyzej omdéwionych dowoddw niewiarygodny byl opis oskarzonego, ze obudzili go dopiero policjanci, a
nie cztery osoby z jego rodziny, ktore dobijaly sie do drzwi mieszkania wcze$niej, jeszcze przed przybyciem policji.
Odnoénie za$ podjetej proby samobojczej, to sposob jej wykonania oraz ocena osobowosci oskarzonego, przemawialy
bardziej za demonstracyjnym i manipulacyjnym wobec otoczenia podjeciem takiego dzialania, bowiem niebywale
nieudolne przeprowadzenie proby samobojczej wskazywalo raczej, ze bylo to dzialanie obliczone na uzyskanie
zupehie innego celu niz samounicestwienie.

W dalszej czeSci przebieg krytycznych wydarzen opisala N. M., ktorej zeznania byly zbiezne z zeznaniami innych
uczestnikow tych zdarzen przebieg zatrzymania ojca przez policje i potwierdzenia $mierci matki. Opis ten zawierajacy
niezwykle emocjonalne momenty — zwlaszcza co do wymiany zdan miedzy ojcem i corka — roznil sie nieco w
zeznaniach poszczegoblnych oséb, jednak nie rzutowato to na dokonanie istotnych dla sprawy ustalen faktycznych
czy ocene wiarygodno$ci poszczeg6lnych osob. Nie bylo watpliwoéci, ze oskarzony wskazal zatrzymujacym go
policjantom, gdzie lezy cialo jego Zony i oznajmil im, Ze zona nie Zyje. Nie powiedzial jednak, aby ja zabil. Jesli
chodzi o stowa skierowane do N., to oskarzony powiedziat jej, ze ojcdbw moze mieé¢ wielu, co bylo nawigzaniem do
jego watpliwoéci co do swojego ojcostwa, ktdre zreszta juz wezesniej jej zasygnalizowal w korespondencji mailowe;j.
Korespondowalo to ze spostrzezeniem N., ktéra powiedziala, ze rowniez i w tym momencie oskarzony patrzyt na nia,



a po chwili zaczal sie szyderczo uémiechaé; z szyderczym uémiechngl mial tez oznajmié corce, Ze jej mama nie Zyje.
Tym stwierdzeniom Sad réwniez dat wiare, albowiem potwierdzaly je zeznania T. B. (1) i B. L. (2).

Odnosnie okoliczno$ci zwigzanych z zarzutem zabojstwa Sad uznal za wiarygodne réwniez zeznania pozostatych
Swiadkoéw, przy czym ich zeznania mialy drugorzedne znaczenia, gdyz nikt z nich nie byl naocznym $wiadkiem
zabojstwa, ani tez wydarzen bezposrednio ta tragedie poprzedzajacych. Z tego wzgledu jako spo6jne z zeznaniami N.
M. ocenil Sad zeznania T., T. i D. B. (1) oraz B. L. (1), ktoérzy byli obecni przy zatrzymaniu A. M. (1). Zgodne z nimi i
wzajemnie sie uzupelniajace byly tez zeznania interweniujacych policjantow P. C. i M. J.. Pewna rozbieznoé¢ w ich
relacjach zarysowala sie odno$nie samego przebiegu zatrzymania oskarzonego, tj. czy moglo w jego przebiegu dojéc
do zlamania wyrostka lokciowego oskarzonego, czy tez musialo to nastapi¢ weze$niej w wyniku uderzenia sie przez
oskarzonego w tg cze$c¢ ciala. Policjanci poczatkowo wskazywali, ze oskarzony nie stawial oporu przy zatrzymaniu,
po czym w czasie drugiego przestuchania w toku postepowania przygotowawczego wskazali na konieczno$¢ uzycia
sily podczas zakladania kajdanek na przeguby rak oskarzonego z tytu plecéw. Odnoszac sie do tej rozbieznoéci przed
Sadem podali zgodnie, ze méwigce o konieczno$ci uzycia sily nie chodzilo im o przeciwstawienie sie agresywnemu
zachowaniu ze strony zatrzymanego, bo ten zachowywal sie spokojnie, lecz o usztywnianie przez niego rak, co
utrudnialo im zalozenie kajdanek na rece z tylu, na plecach oskarzonego.

Taki przebieg zatrzymania, w czasie ktorego moglo doj$¢ do samego napiecia mie$niowego konczyn goérnych,
uzasadnialby ztamanie wyrostka lokciowego w tym wlasnie momencie — na co wskazywali biegli z zakresu medycyny
sadowej. Nalezy jednak z cala moca podkreslié, iz niewyjasnienie jednoznaczne, w ktérym momencie nastapilo to
zlamanie, pozostawalo bez wplywu na prawidlowe otworzenie przebiegu krytycznych wydarzen zakonczonych zgonem
pokrzywdzonej. Jesli bowiem do zlamania wyrostka lokciowego oskarzonego doszlo w wyniku uderzenia sie przez
niego w lokiec¢, to nie musialo to nastgpi¢ na skutek upadku na tg czeéc ciala. Ponadto nawet jeéli do tego zlamania
doszlo wskutek upadku oskarzonego, to szczegolowe i przekonujace rozwazania bieglych (omowione w dalszej czeSci
uzasadnienia) wykluczyly, aby doszlo do powstania tego obrazenia w okoliczno$ciach prezentowanych przez A. M., tj.
w wyniku upadku z przedpokoju na schody prowadzace do piwnicy i stoczenia sie tymi schodami na dét. Warto tez
zauwazyc¢, ze oskarzony nie powolywal sie w swoich spontanicznych wyjasnieniach nad bolesno$¢ lokcia zanim doszlo
do jego zatrzymania przez policjantow, a przez okres kilku godzin od zabo6jstwa zony do jego zatrzymania wykonywat
szereg ruchdw rekami, jak chociazby: przebranie sie z ubran ubrudzonych w piwnicy, rozebranie sie przed wejsciem do
wanny, ponowne ubranie sie przed otwarcie domu, czy podejmowanie préb samobojczych. Zglosil zas taka dolegliwo§é
ratownikowi medycznemu krétko po zatrzymaniu go przez policjantow.

P. C. w zeznaniach spontanicznych przed Sagdem powiedzial, ze w odpowiedzi na jego pytanie do oskarzonego - gdzie
jest zona? - ten mial w stanowczo powiedzie¢, ze ja zabil. Po ujawnieniu jego pierwszego zeznania zlozonego w toku
postepowania przygotowawczego, kiedy podal, ze oskarzony powiedzial, iz zona nie zyje, $wiadek podtrzymal swoje
pierwsze zeznanie, uzasadniajac, ze wezedniej na pewno pamietal to lepiej. Na taki przekaz wskazywal w swoich
wyjaénieniach réwniez sam oskarzony. Swiadek jednoczeénie potwierdzil swoje wezeéniejsze spostrzezenie, ze w
chwili zatrzymania oskarzony mial spokojny wyraz twarzy, odpowiadalo roéwniez spokojnie tak, jakby nic sie nie stato.

Takze drugi policjant M. J. potwierdzil, ze po zalozeniu kajdanek oskarzonemu wskazal na ich polecenie, ze zona
jest piwnicy i juz nie zyje, a klucz od drzwi do piwnicy ma w kieszeni spodni. Opisujac zachowanie oskarzonego
Swiadek wskazal, iz wedlug niego wygladat jakby byl w jakim$ amoku, tzn. byl mocno spokojny, tak jakby nic sie
nie stalo; wygladal na zmeczonego, melancholijnego i przyttumionego. Przed Sadem $wiadek ten zeznal réwniez,
ze kiedy przekazali oskarzonego innym policjantom, stal obok coérki oskarzonego bedacej na miejscu zdarzenia.
Uslyszatl wtedy jak oskarzony przechodzac obok corki powiedzial do niej — ,, ojcow mozesz mie¢ wielu a matke masz
tylko jedno”. Oskarzony nie kwestionujac wypowiedzenia tych stéw do N., nie potrafil wyttumaczyé w jakim celu to
powiedzial; przyznal jednakze od dawna mial watpliwoSci czy jest biologicznym ojcem N., z ktérymi to watpliwoSciami
nie omieszkal sie podzieli¢ z N. w SMS-ie wyslanym jej 27.03.2014 r. (k. 886v, wiadomo$¢ poz. 303).

Sad uznal za wiarygodne zeznania ratownikéw medycznych ktoérzy przyjechali w karetkach pogotowia na miejsce
zabojstwa J. M. (1).



B. B. (2) przyjechal w pierwszej karetce bez obsady lekarskiej i od razu wszedl do piwnicy, dokad skierowal go
policjant. Ujawnil tam cialo kobiety i po sprawdzeniu oznaka zycia twierdzil, iz jest ona martwa. Dodal, ze w Zaden
sposob nie przemieszczal ciala tej kobiety, ktora lezala na koficu schodéw na plecach. Zaréwno w §ledztwie jak i w
czasie przesluchania przed sadem i nie potrafil dokladnie odtworzyé¢ ulozenia ciala kobiety na posadce w piwnicy,
jednak byl pewien, ze nie ukladal jej n6g na kartonie. Z uwagi na gwarancje procesowe oskarzonego, Sad nie mog}
wziaé pod uwage jego wypowiedzi skierowanej do ratownikéw medycznych w karetce w czasie przejazdu do szpitala,
kiedy mial wskaza¢, ze spozyt alkohol po to, zeby moc to zrobic.

Drugi z ratownikow medycznych P. S. (1) przybyl na miejsce zdarzenia w karetce, w obsadzie z lekarzem, ktoérego
obecnoéé byla niezbedna z uwagi na konieczno$¢ stwierdzenia zgonu. Swiadek wskazal, iz wraz z lekarzem zeszli
do piwnicy, gdzie lezalo cialo kobiety, ale w pierwszej kolejnosci zanim zostali tam wpuszczeni, zdjecia piwnicy
i ulozenia ciala kobiety wykonywal policjant i dopiero po zakonczeniu tych czynnosci pozwolono im tam wejsé.
Spostrzezenie to bylo o tyle istotne, ze potwierdzalo poprawne dokonanie ogledzin miejsca zdarzenia, poprzez
sporzadzenie dokumentacji fotograficznej zanim doszlo do jakichkolwiek dzialan innych oséb, ktére moglyby zatrzeé,
badz zaklamaé obraz miejsca, w ktérym podejrzewano dokonanie przestepstwa. Z tego tez wzgledu nieprecyzyjne
opisanie ulozenia ciala denatki przez tego $wiadka — takze na etapie postepowania przygotowawczego - i nie
wskazanie, Ze nogi jej polozone byly na kartonie, wynikalo wylacznie z niepamieci. Swiadek ten po okazaniu mu na
rozprawie zdje¢ z miejsca ujawnienia zwlok, kategorycznie stwierdzil, ze nikt z obsady jego karetki pogotowia nie
przemieszczal ndg pokrzywdzonej i nie ukladal ich na kartonie, za$ zdjecia - jak méwil wezesniej - byly wykonane
zanim oni zeszli do ciala pokrzywdzone;j.

Ostatni z ratownikéw medycznych — R. W., kt6ry nie wchodzil w ogble do piwnicy, gdzie lezalo cialo pokrzywdzonej,
zeznal, Ze kiedy koledzy weszli do domu przy ul. (...), on zostal w karetce razem z mezczyzna skutym kajdankami.
Mezczyzna ten mial rane klatki piersiowej oraz zglaszal bol tokcia albo barku. Zeznanie to, zdaniem Sadu, wskazywato,
ze do zlamania wyrostka lokciowego musialo dojé¢ w trakcie interwencji policjantéw i skuwania oskarzonego, a
nie na skutek wczes$niejszego upadku i uderzenia sie w ta czeéc ciala, poniewaz oskarzony w swoich wyjaénieniach
nie sygnalizowal nawet, zeby w czasie wykonywania szeregu czynno$ci w przeciagu ok. 8 godzin odczuwal bol
w okolicy lokcia — na co Sad zwrdcil uwage juz weze$niej. Dolegliwo$é taka zglosil niemal bezzwlocznie po
zatrzymaniu go w drzwiach mieszkania, chociaz jednoczes$nie nie chcial bym zajmowac sie nim i udzielaé mu pomocy
medycznej. Réwniez i w przypadku tego ratownika medycznego Sad nie moglt wziac¢ pod uwage stow, ktore oskarzony
wypowiedzial pdZzniej, w karetce, w czasie przejazdu do szpitala, bowiem byly one odniesieniem do przebiegu zdarzenia
niepoprzedzonym o mozliwo$ci wykorzystania ich procesowego przeciwko niemu.

* ¥ ¥

Sad w pelni podzielil opinie bieglych z zakresu medycy sqdowej - J. P. (1) i P. S. (2) - sporzadzane w sposéb
niezalezny od siebie.

Biegta J. P. (1) sporzadzila w przedmiotowej sprawie 4 opinie: pierwsza dotyczaca obrazen doznanych przez J. M.
(1) w przeszlosci - w oparciu o zabezpieczona dokumentacje lekarska, druga dotyczaca stanu trzezwos$ci oskarzonego
w dniu zdarzenia i czasu rozpoczecia spozywania przez niego alkoholu, trzecia opinie z otwarcia i ogledzin zwlok
pokrzywdzonej i czwarta bedaca odpowiedzia na 14 pytan postawionych przez prokuratora w zwigzku z obrazeniami
ujawnionymi na ciele pokrzywdzonej. Zblizony zakres jak ostatnia opinia tej bieglej, miala opinia sadowo-lekarska
sporzadzona przez bieglego P. S. (2). Wszystkie te opinie wraz z opiniami uzupelniajacymi ztozonymi przed Sadem
na rozprawie, w sposob jasny i pelny odnosily sie do zagadnienn bedacych ich przedmiotem. Opinie obu bieglych z
zakresu medycyny sadowej odnoszace sie do charakteru obrazen doznanych przez pokrzywdzong, do mechanizmu
powstania tych urazéw i okre§lenia przyczyny oraz mozliwie precyzyjnego czasu zgonu J. M. (1), byly z soba zbiezne
i wzajemnie sie uzupelnialy.

Sad w pelni podzielil wnioski wynikajace z pierwszej z przywolanych powyzej opinii bieglej J. P. dotyczacej opisu
i charakteru obrazen doznanych przez J. M. (1) w latach 2005-2010 oraz po awanturze domowej w dn. 12 marca



2014 r. Opis obrazen doznanych przez pokrzywdzona wynikal z zapiséw w historii choroby oraz z zeznan lekarza,
ktéry dokonywal tych zapisow - B. G. (2). Na szczegdlna uwage w tej opinii zaslugiwala analiza bieglej dotyczaca
mechanizmu powstania obrazenia w okolicy szyi, jakiego J. M. (1) doznala w czasie nieporozumienia z mezem w
marcu 2014 roku. J. P. odnoszac sie do mechanizmu powstania wybroczyn na szyi stwierdzonych u pokrzywdzonej w
badaniu w dn. 13.03.2014 r. wykluczyla kategorycznie jakoby doszlo do ich powstania w wyniku otarcia szyi metalowa
bransoletks zegarka oskarzonego.

Biegla wyjasnila, ze dzialanie na skére - w tym w skore szyi — takiego narzedzia jak np. metalowa bransoletka
od zegarka, wigza¢ by nalezalo z powstaniem otar¢ naskorka. W zaleznoéci od przemieszczania sie tej bransoletki
wzgledem ciala, moglyby to by¢ otarcia o charakterze linijnym. Otarcie naskorka jest wiec zupeklie innym obrazeniem
niz wybroczyna ujawniona na szyi pokrzywdzonej. Wybroczyny nalezy rozumieé jako zmiany punkcikowate, ktore
nie sg zlokalizowane na powierzchni zewnetrznej skoéry (jak otarcie naskoérka), ale Srodskornie i wiaze sie ich
powstanie z dzialaniem ucisku na dang okolice ciala (np. w czasie duszenia), co moze skutkowaé pekaniem drobnych
powierzchownych naczynek krwiono$nych. Tym samym nieprawdziwa byla wersja prezentowana przez oskarzonego
i jego matke, jakoby obrazenie na szyi pokrzywdzonej nie bylo wynikiem jej duszenia, tylko przypadkowego otarcia
bransoletka.

Nie bylo podstaw do zakwestionowania opinii J. P. (1) z dn. 20 sierpnia 2014r. dotyczacej stanu trzezwosci
oskarzonego w dniu zdarzenia i czasu rozpoczecia spozywania przez niego alkoholu. Biegla odnoszac sie do
swojej opinii pisemnej, podkreslita mocno nieprecyzyjnoé¢ danych w przedmiotowej sprawie, ktére nie pozwalaly
na dokladniejsze stwierdzenie, kiedy oskarzony rozpoczal spozywaé alkohol tego dnia, czy choéby kategorycznie
stwierdzenie, ze rozpoczat spozywanie alkoholu przed godz. 5.30, lub po tej godzinie. Wprawdzie zalozenia poczynione
w opinii pisemnej w koncowej jej czeSci moglyby wskazywaé, ze stwierdzone we krwi oskarzonego o godz. 13.40
stezenie alkoholu na poziomie 1,9 promila dowodzi, iz musial on zacza¢ spozywanie alkoholu w dn. 9.05.2014 r.
ok. godz. 4.00, skoro wg obliczen teoretycznych rozpoczecie spozywania alkoholu ok. godz. 6.00 powinno przelozy¢
sie na jego stezenie we krwi o godz. 13.40 na poziomie 2,3 promila. Biegla opiniujac na rozprawie uwypuklila, iz 3
wyniki badania trzezwoSci pochodzily z badan przeprowadzonych w szpitalu i okre§la sie je mianem badan dla celow
klinicznych, a zatem nie spelniaja one warunkow, ktore pozwolilyby na wydawanie opinii na ich podstawie. Ponadto
material dowodowy nie zawieral precyzyjnej, pewnej informacji jaka ilo§¢ alkoholu zostala przez oskarzonego spozyta;
z wyjaénien A. M. wynikalo jedynie, ze otworzyl pelng butelke wodki Zoladkowej Gorzkiej De Lux o pojemnosci 1litra,
w ktorej w czasie ogledzin miejsca zdarzenia stwierdzono alkohol siegajacy do wysokoSci 6 cm od dna. Nie poddawato
sie ustaleniu w jakim czasie oskarzony ten alkohol spozyt.

Biegla wyjasnila, ze do tego rodzaju obliczen stosuje sie z koniecznosSci pewne dane statystyczne, bowiem indywidulane
podejscie do kazdej osoby nie jest mozliwe. Danymi osobniczo zmiennymi — a niezwykle istotnymi dla koncowych
wnioskéw - sa takie dane jak: wchlanianie alkoholu z przewodu pokarmowego, tempo eliminacji alkoholu z
organizmu, czy tez tzw. wspolczynnik rozmieszczenia alkoholu w organizmie. Dlatego aby opinia w tego typu sprawie
miala charakter wigzacy, wydaje sie ja wylacznie na podstawie najlepiej trzech wynikdw badania alkoholu we
krwi przeprowadzonych stosownymi metodami zgodnie z wytycznymi Instytutu Ekspertyz Sadowych w odstepach
jednogodzinnych. W omawianej sprawie badan tego rodzaju nie przeprowadzono, stad niemozliwe bylo kategoryczne
rozstrzygniecie czy oskarzony rozpoczal spozywanie alkoholu przed dokonaniem zabdjstwa czy po nim. Majac
powyzsze na wzgledzie Sad przyjat wersje podawana przez A. M. (1), ze alkohol zaczal pi¢ dopiero po wyjsciu dzieci
do szkoly.

Analizujac i oceniajac opinie bieglych J. P. (1) i P. S. (2), w ktorych wypowiadali sie co do okoliczno$ci i mechanizmu
powstanie obrazen u J. M. (1), w tym obrazen $émiertelnych, w takze czasu jej zgonu, biegli ci w zasadzie podtrzymali
je swoje opinie pisemne, z drobnymi modyfikacjami wynikajgcymi ze szczegolowej analizy zgromadzonych dowodéw
dokonanej podczas o ich uzupeliajacego przestuchania przed Sadem

Biegla J. P. powiedziala, ze uczestniczyla w ogledzinach zwtok J. M. (1) na miejscu ich znalezienia. Stwierdzila wtedy,
ze stezenie po$miertne bylo obecne w matych i duzych grupach mieéniowych, bylo ono dobrze wyrazone, a skora w



odczuciu dotykiem byla wyraznie chlodna na odslonietych cze$ciach ciala, natomiast pod odzieza biegla ocenila ja
jako subiektywnie nieco cieplejsza. Na tej podstawie okreslila, ze do zgonu pokrzywdzonej doszlo przynajmniej 7-8
przed przeprowadzeniem ogledzin zwlok. Podobnie - cho¢ tylko w oparciu o ustalenia poczynione przez ta biegla —
czas zgonu w opinii pisemnej okreslit P. S. (2).

Biegla P. nie dokonala podczas wstepnych ogledzin zwlok przelamania stezenia po$miertnego u denatki, co
niewatpliwie pozwoliloby na doprecyzowanie przedzialu czasowego, w ktérym doszlo do jej zgonu. Biegla ta odnoszac
sie jednak do innych zrédel dowodowych, z ktérych wynikalo, ze do $miertelnego ugodzenia nozem J. M. (1) doszlo
okolo godz. 5.30, stwierdzila, Ze juz w opinii pisemnej wskazujac, iz do zgonu pokrzywdzonej doszlo okolo 7-8
godzin przed ogledzinami, dodala, ze do zgonu moglo tez dojéc¢ szybciej, a zatem za réwnie prawdopodobne nalezalo
uznaé, iz do zgonu moglo dojs¢ kilka godzin wczeéniej - tj. 9, 10 lub nawet 11 godzin przed wykonaniem ogledzin.
Stanowisko to na rozprawie w podzielil takze drugi biegly z zakresu medycyny sadowej P. S.. W ocenie Sadu opinie
te w omawianym zakresie nie pozostawaly w sprzecznosci z pozostalymi dowodami zgromadzonymi w sprawie, w
szczegoblnosci z wyjasnieniami oskarzonego, bowiem z wyjasnien tych oraz z bilingdéw polaczen telefonicznych i zeznan
N. M. jednoznacznie wynikalo, ze do $§miertelnego ugodzenia nozem pokrzywdzonej przez oskarzonego doszlo dtugo
przed obudzeniem sie dzieci panstwa M. w zwigzku z ich wyj$ciem tego dnia do szkoly, tj. zdecydowanie wcze$niej niz
o godz. 7.40, ktoéra to godzine wskazywaly poczatkowo biegla P., jako prawdopodobny czas zgonu J. M. (1).

W dalszej czeSci opinii biegla analizowala kolejno stwierdzone przeze siebie podczas sekcji zwlok obrazenia
zewnetrzne i wewnetrzne J. M. (1).

Najpowazniejsze byly obrazenia ujawnione na ciele denatki w obrebie klatki piersiowej, to jest rany kluto-ciete,
poniewaz jedna z nich bylto bezposrednia przyczyng Smierci J. M. (1).

Pierwsza rana klatki piersiowej zlokalizowana zostala po stronie lewej okoto 3 cm od linii srodkowej ciala i penetrowata
do jamy brzusznej uszkadzajac watrobe i zoladek. Rana ta skutkowala obecnoécia niewielkiej iloSci pltynnej krwi w
jamie brzusznej, a jej kanal przebiegal od przedniej czesci ciala do tylnej, od przysrodka do boku lewego i od gory
ku dotowi. Dlugo$¢ kanatu tej rany biegla okreslila na 8-10 cm. Tak duzy przedzial dlugosci kanalu rany wynikat z
tego, ze w czasie powstawania tej rany nieznany byt wyglad i rozmieszczenie zolgdka, w sensie wypelniania go treScia
i powietrzem, bo od tego zalezalo polozenie $ciany tylnej i przedniej zoladka. Sile potrzebna do powstania tego typu
obrazenia biegla okre§lila jako $rednig, w skali hipotetycznej — mala, §rednia, duza. J. P. podala, iz ocena charakteru
tego urazu mozliwa bytaby wylacznie na podstawie dokumentacji medycznej z dalszego przebiegu leczenia, bowiem
nie mozna wykluczy¢, ze tego typu obrazenie moglo skutkowac albo zapaleniem otrzewnej — tj. realnym zagrozeniem
zycia, ale tez mogto skutkowaé jedynie dolegliwoSciami bolowymi tej okolicy tulowia przy poruszaniu sie i wowczas
nalezaloby taka osoba poddaé badaniom jak dlugo takie dolegliwoSci odczuwa i w oparciu o nie, dokona¢ kwalifikacji
karnej urazu. W opinii bieglej z zakresu medycy sadowej, kierujac sie przebiegiem kanalu rany z goéry ku dotowi,
»~wygodniejszym” byloby trzymanie narzedzia siecznego w taki sposob, ze ostrze wystawaloby z reki od strony palca
piatego, tzw. malego. Jezeli jednak zalozy¢, ze sprawca stal za plecami ofiary - jak podawal w swoich wyjasnieniach
oskarzony - to rana ta moglaby powstaé¢ réwniez od noza trzymanego z ostrzem wychodzacym od strony keciuka.

Druga ujawniona w badaniu sekcyjnym rana okolicy klatki piersiowej zlokalizowana byla rowniez na lewej polowie
klatki piersiowej i kanal rany w swoim przebiegu uszkadzal lewe pluco i miesien sercowy, przebiegajac rowniez od
przodu ku tytowi, od przysrodka w strone boczna, ale w przypadku tej rany w odwrotnym kierunku, bo od dotu ku
gorze. Obrazenie to moglo powstaé od dzialania narzedzia ostrokonczystego, jednosiecznego np. noza. Site potrzebna
do powstania tego obrazenia biegla P. okre$lila jako co najwyzej $rednia. Przebieg kanalu wskazywatl na czynne
dzialanie narzedzia, za$ sposob trzymania narzedzia zalezal od wzajemnego usytuowania ofiary i sprawcy; z tego
powodu obydwa sposoby trzymania noza nalezato uzna¢ za mozliwe. Biegla dodala, ze w przypadku przebiegu tego
kanalu rany przy zalozeniu, ze napastnik stal za ofiarg, ,,wygodniej” byloby zada¢ ten uraz trzymajac néz z ostrzem
wychodzgcym od kciuka, ale nie dalo sie wykluczy¢, ze uraz zostal zadany ostrzem wychodzacym od palca pigtego.
Oceniajac oba w/opisane obrazenia lacznie, a wiec i druga rane klatki piersiowej, gdzie tylko jeden kat byt ostry, mozna



bylo przyja¢, ze narzedzie, ktére spowodowalo obydwie rany, bylo narzedziem jednosiecznym. Narzedziem takim by}l
noz, ktéry oskarzony po wyjeciu z ciala zony wrzucit do pieca.

Biegla P. opisujac obie rany wskazywala, ze sa to rany klute, podczas gdy te same rany w opinii bieglego od P. S. (2) byly
okreslane jako rany kluto-ciete. W ocenie Sadu okreslenie rodzaju obu ran mialo znaczenie trzeciorzedne, bowiem w
istocie sprowadzalo sie to wylacznie do nomenklatury i pozostawalo bez wplywu na rzetelno$é obu opinii, tym samym
nie wskazywalo na zaistnienie merytorycznej sprzeczno$ci miedzy nimi.

Najistotniejsza kwestia w przedmiotowej sprawie bylo jednak udzielenie odpowiedzi w jaki sposéb i w jakich
okolicznoS$ciach doszlo do powstania obu ran zlokalizowany w obrebie klatki piersiowej J. M. (1). Do tej kwestii odnie$li
sie oboje biegli lekarze z zakresu medycyny sadowej i ich opinie byly ze soba calkowicie zbiezne, zawierajac logiczne
i wyczerpujace uzasadnienie. Biegli w sposob spojny i przekonujacy zakwestionowali wersje zdarzen konsekwentnie
forsowang przez oskarzonego o przypadkowym ugodzeniu nozem J. M. (1), do czego doszlo w wyniku przypadkowego
nadziania sie przez nig na néz, ktéry on trzymal w reku starajac sie ja powstrzymaé przed wyjSciem z mieszkania.

Wg zgodnej opinii tych bieglych niemozliwe byto wprawdzie okreslenie kolejnosci zadawania dwdch ran kluto-cietych
wzgledem siebie, ani precyzyjnego usytuowania ofiary w stosunku do napastnika w czasie zadawania obu urazéw w
okolice klatki piersiowej. Przebieg kanatu obu tych ran nie wykluczal, aby oskarzony w chwili wyprowadzania cioséw
stal za plecami pokrzywdzonej przytrzymujac ja od tylu — jak utrzymywal w swoich wyjasnieniach.

Analizujac dalej wersje podang przez oskarzonego odnoénie przebiegu zdarzenia opisujacego okolicznosci wklucia
noza pokrzywdzonej, nalezalo przyjaé, ze oskarzony lewa reka zaslanial usta zony, a prawg reka, w ktorej trzymal no6z,
usilowatl uniemozliwi¢ jej otwarcie drzwi, tj. przekrecenie zamka znajdujacego sie nad klamka. Gdyby w istocie taki
byl cel dzialania oskarzonego, to nalezaloby sie spodziewac, ze aby zwiekszy¢ skuteczno$é swojego dziatania, w sposob
niemal automatyczny winien upus$cié n6z i zwolni¢ prawa dton, po to zeby zwiekszy¢ jej manualno$é — tym bardziej,
ze zasadniczy cel posiadania noza stracil swoja aktualno$¢, poniewaz w czasie szamotaniny bezprzedmiotowe byto
wykorzystanie go jako atrybutu do grozby dokonania samookaleczenia czy samobojstwa.

Biegla P. dodatkowo podniosla, ze przy sposobie trzymania noza opisanym przez oskarzonego, tj. z ostrzem
wychodzgcym od palca malego prawej reki - niemozliwe byloby spowodowanie jakiekolwiek z dwoch ran ujawnionych
na ciele pokrzywdzonej w okolicy klatki piersiowej, poniewaz ostrze noza w ogdle nie korespondowaloby z cialem
pokrzywdzonej. Aby powstal kanal rany jaki sie p6Zniej stwierdza w czasie sekcji zwlok, reka z nozem musi operowac
w takim kierunku wzgledem ciala pokrzywdzonego. Wg wyja$nien skladanych przez oskarzonego, taka sytuacja nie
miala miejsca, poniewaz reka z nozem operowal w poblizu drzwi, wzdtuznie do ciala pokrzywdzonej, co nie przystawato
do opisu obu ran kluto-cietych klatki piersiowe;.

Odmienny przebieg obu kanaléow rany w plaszczyZznie gora — dol, przy takim sposobie trzymania noza jak
opisal oskarzony, moze sugerowa¢ dwa odmienne momenty powstania tych ran; moze tez $Swiadczy¢ o zmiane
wzajemnego usytuowania napastnika i ofiary, jak rowniez o zmienionym sposobie trzymania noza w chwili zadawania
poszczeg6lnych urazow z nachwytu na podchwyt. Biegli nie potrafili wskazaé, ktora z tych odpowiedzi byta najbardziej
prawdopodobna w przedmiotowej sprawie.

W rozwazaniach teoretycznych w przypadku mechanizmu powstania ran klutych/kluto-cietych mozna méwi¢ albo
o nadzianiu sie, albo o dzialaniu czynnym - co oznacza wyprowadzenie ostrza noza w kierunku ciala przez reke
trzymajaca n6z. Z mechanizmem nadziania mozemy mie¢ do czynienia tylko i wylgcznie w takich przypadkach, w
ktorych kanal rany przebiega prostopadle do powierzchni ciata; drugi niezbednym element jest tzw. ufiksowanie reki
osoby trzymajacej noz.

Odnoszac te rozwazania do wersji przedstawionej przez oskarzonego w zakresie przebiegu zdarzenia, kiedy doszlo
do jego kontaktu z pokrzywdzona, przy jednoczesnym trzymaniu przez niego noza w prawym reku — to z calg
stanowczo$cig nalezy wykluczy¢ powstania obu ran kluto-cietych w mechanizmie nadziania sie pokrzywdzonej na noz.



Abstrahujac nawet od braku elementu ufiksowania reki osoby trzymajacej n6z, badanie sekcyjne pokrzywdzonej
wykazalo, ze kanaly obu ran okolicy klatki piersiowej mialy przebieg odchylony od linii prostopadlej do powierzchni
ciala i to zardbwno w przedziale przednio-gornym jak i boczno-przysrodkowym. Odchylenie przekraczalo linie
prostopadla, ktéra poprowadzono od miejsca wkhucia kazdej z tych ran; w zwiazku z tym nie mialo nawet znaczenia
czy reka sprawcy w ktorym$ momencie zdarzenia byla ufiksowana, czyli np. oparta o drzwi, bo wowczas kanal kazdej
z ran musialby przebiegaé prostopadle do osi ciala, a nie w taki sposo6b jak opisano to w protokole sekcyjnym.

Biegly medyk sadowy P. S. odnoszac sie do powyzszych rozwazan stwierdzil na rozprawie, iz we wnioskach swoje
opinii pisemnej jednoznacznie stwierdzil, iz obrazenia w postaci ran kluto-cietych klatki piersiowej u pokrzywdzonej
byly skutkiem dzialania czynnego, a nie biernego - np. w mechanizmie nadziania sie na to narzedzie. W zakresie
uzasadnienia takiego stanowiska biegly ten w pelni podzielil opinie ustng wypowiedziana przez biegla J. P. na
rozprawie.

Omowienia wymagaly rowniez pozostale obrazenia jakie podczas sekeji zwlok zostaly ujawnione na ciele J. M. (1),
bowiem w oparciu o tg analize mozliwe bylo odniesienie sie do wyjasnien oskarzonego, w ktorych opisywal przebieg
zdarzenia, w tym réwniez okoliczno$ci w jakich J. M. (1) znalazla sie na podlodze w piwnicy.

Biegla J. P. na glowie denatki ujawnila rane thuczona w okolicy ciemieniowo-potylicznej prawej, ktéra przebiegata
poziomo; uraz skutkujacy powstaniem tej rany nie spowodowal zlamania ko$ci czaszki, ani tez zadnych obrazen
wewnatrzczaszkowych. Biegla stwierdzila, ze uczestniczac w ogledzinach zwlok na miejscu ich znalezienia i ogladajac
glowe denatki, stwierdzila palpacyjnie, ze ta okolica glowy, gdzie znajdowala sie rana tluczona, dotykata do podloza.
W zwiazku tym biegla nie mogla wykluczy¢, ze do powstania tej rany tluczonej glowy J. M. (1) doszlo w mechanizmie
biernym, tj. na skutek uderzenia glowa o podloze. Stwierdzenie to bylo o tyle istotne, Ze umiejscowienie tego urazu
w odleglo$¢ 4 cm od szczytu glowy, tj. powyzej tzw. linii kapelusza, przemawialo za powstaniem tego urazu w
mechanizmie czynnym.

Poza tym obrazeniem biegla ujawnila trzy podbiegniecia krwawe, ktore mogly by¢ wynikiem co najmniej dwoch
urazéw. Pierwszy uraz godzil w okolice czolowa i spowodowal podbiegniecie tej okolicy ciala, a drugi uraz godzil
w okolice ciemieniowa w poblizu linii $rodkowej ciala, powodujac powstanie podbiegnie¢ krwawych w okolicy
ciemieniowej prawej i lewej, blisko linii $rodkowej. Odtwarzajac okoliczno$ci powstania urazu w okolicy czotowej,
nie mozna bylo wykluczy¢ powstania tego podbiegniecia krwawego w mechanizmie biernym. Natomiast lokalizacja
obrazen w okolicy ciemieniowej prawej i lewej przemawiala za dzialaniem mechanizmu czynnego w postaci co
najmniej jednego urazu godzacego w ta czesc ciala.

Biegla P. przyznala przed Sadem, ze w odpowiedzi na pytanie 9 opinii pisemnej z dn. 25.08.2014 r., odnosila sie
jedynie do obrazen zewnetrznych ujawnionych u J. M. (1). Majac za$ na uwadze wszystkie obrazenia omdéwione
przez siebie na rozprawie, przyznala, ze nie moze wykluczy¢, iz obrazenia glowy, ktére nie pozostawily obrazen
zewnetrznych, mogly powsta¢ w wyniku dzialania piesci; dotyczylo to obrazenia w okolicy czolowej, a zwlaszcza
omoOwionego powyzej obrazenia w okolicy ciemieniowej. Wskazywalo to na zadanie pokrzywdzonej nie tylko dwoch
urazdéw nozem, ale réwniez na spowodowanie co najmniej jeszcze jednego urazu narzedziem konczystym, tj. np.
pieScia. Opinia bieglej dowodzila tym samym, Ze opis przebiegu krytycznych wydarzen dokonany przez oskarzonego
rozmijal sie z rzeczywistym przebiegiem nieporozumienia i szamotaniny do jakiej doszlo rano 9.05.2014 r. przed
zadaniem pokrzywdzonej Smiertelnego ciosu nozem, bowiem obrazenia te mialy charakter przyzyciowy.

Kolejne obrazenia ujawnione podczas badania sekcyjnego zlokalizowane byly na prawej konczynie gbérnej —
a dokladnie na przedramieniu, lokciu i nadgarstku, przy czym ostatnie z tych obrazen nie mialo charakteru
przyzyciowego, za czym przemawiala jego barwa. Lokalizacja obrazen zaréwno w obrebie przedramienia jak i lokcia na
powierzchni tylnej, nie przeczyta mozliwo$ci powstania tych obrazen w wyniku jednego urazu, np. upadku w wyniku,
ktorego doszlo do powstania obrazen w dwoch miejscach, ale nie mozna byto rowniez wykluczy¢, ze byly to dwa
izolowane od ciebie urazy.



Na ciele pokrzywdzonej ujawniono tez uraz w postaci otarcie naskérka na palcu drugim reki lewej; mogl on powstaé
w wyniku dzialania narzedzia tepokrawedzistego lub uderzenia o taki przedmiot, zas obrazenia zlokalizowane na
grzbiecie stopy prawej uznaé nalezy za powstale na pewien czas przed zgonem, albowiem wskazywaly na to cze$ciowo
zhuszczone strupy. Tym samym obrazenie to nie mialo zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem.

Kolejna grupe obrazen stanowily obrazenia prawej koniczyny dolnej zlokalizowane na kostce bocznej, bocznej krawedzi
stopy i bocznej powierzchni podudzia. W ocenie bieglej mogly one stanowi¢ trzy odrebne zmiany pourazowe, albo
tez — z uwagi na ich zblizong lokalizacje - mogly powsta¢ w wyniku jednego urazu, np. w wyniku upadku z trzema
punktami dzialania na cialo pokrzywdzonej i spowodowaniem jednocze$nie trzech obrazen. Ostatnim z ujawnionych
obrazen bylo otarcie naskoérka na plecach, ktore stanowilo izolowany uraz i w przypadku tego obrazenia z uwagi
na jego wyglad, nie mozna bylo wykluczy¢, iz powstalo ono przy przemieszczeniu ciala po podlozu. Wynikalo to z
plaszczyznowatego charakteru obrazenia i pionowo przebiegajacych w nim linijnych uszkodzen skory. Biegla dodala,
ze mOwigc o przemieszczeniu ciala, nie musi to oznacza¢ przemieszczenie go przez osoby trzecie, ale moze to by¢ - w
tych konkretnych okoliczno$ciach sprawy - zwiazane np. z otarciem plecami o krawedz schodow.

Niezwykle istotne dla dokonania ustalen faktycznych bylo dalsze stwierdzenie bieglej z zakresu medycyny sadowe;j,
zgodnie z ktérym za malo prawdopodobne uznala, aby pokrzywdzona doznala omoéwionych powyzej obrazen w wyniku
upadku ze schodéw, rozumianego jako upadku z gornej cze$ci schodéw i stoczenia sie na posadzke w piwnicy.
Biegla z zakresu medycyny sadowej w sposob przekonujacy wyjasénila, ze przy klasycznym upadku ze schodow
przede wszystkim obserwuje sie obrazenia ulozone o charakterze linijnym, zwigzane z uderzeniami ciala o krawedzie
schodéw. Obrazenia w takim przypadku sa zlokalizowane w r6znych odleglych okolicach ciala, a poza tym w tkankach
miekkich - zar6wno tutowia jak i koiiczyn - obserwuje sie réwniez podbiegniecia krwawe o charakterze linijnym, ktore
przemawiajg za uderzeniami o krawedzie schodow, a nie musza pozostawia¢ obrazen zewnetrznych na skorze.

W przedmiotowej sprawie biegla obrazen takich u pokrzywdzonej nie stwierdzila. Ujawnione obrazenia na ciele
pokrzywdzonej — w tym plaszczyznowate otarcia naskorka w obrebie plecow oraz lokalizacja zwlok, przemawialy za
tym, ze jesli doszlo do upadku pokrzywdzonej na schody, to musialo to nastapié¢ jedynie w dolnej czesci schodéw i
spowodowac upadek na posadzke w piwnicy, a nie zsuniecie sie czy sturlanie ciala z gory schodéw na dét. Taki wlaénie
przebieg zdarzen dodatkowo tlumaczyl zabrudzenie zwlaszcza jednej stopy pokrzywdzonej i przedarcie poficzoch na
stopie, z ktorej zsunal sie but i pozostal w gornej czeéci schodéw, bowiem ta stopa mogla sie przemieszczaé jeszcze
jaki$ czas po podtozu zanim pokrzywdzona upadla na posadzke w piwnicy. Co wiecej biegla opiniujac na rozprawie
dodala, Ze zapamietala z ogledzin zwlok na miejscu zdarzenia, iz wchodzac do piwnicy schody po lewej stronie
dotykaly do Sciany, za$ po prawej stronie tylko w poczatkowej czeéci byla Sciana, a p6zniej byla pusta przestrzen,
niezabezpieczona zadna barierka. W tej przestrzeni miedzy schodami, a sufitem byly widoczne pajeczyny. Cho¢ nie
zostalo to odnotowane w protokole ogledzin miejsca zdarzenia, biegla P. przekonujaco podala, ze zwrécila uwage
na wyglad schodéw w piwnicy, poniewaz od poczatku uznano za wazne przeanalizowanie czy mogloby doj$¢ w tym
przypadku do upadku pokrzywdzonej ze szczytu schodow. W jej ocenie przy takim usytuowaniu i konstrukeji schodow,
gdyby na tych schodach od samej gory doszlo do staczania sie dwoch cial, pajeczyny w przestrzeni miedzy schodami
a sufitem nie moglyby sie ostaé; w takim przypadku pajeczyny powinny by¢ porozrywane, a tak nie bylo.

Identycznie do tej kwestii odnidst sie na rozprawie biegly P. S., ktéry podzielil opinie bieglej P., co okolicznoéci
powstania obrazen pokrzywdzonej (poza ranami klatki piersiowej) i oskarzonego, tj. o tego, ze mogly one byc
nastepstwem upadku i uderzenia o twarde podloze. Nawiazujac do swojej opinii pisemnej powiedzial, iz piszac, ze
otarcia naskorka plecéw J. M. mogly by¢ nastepstwem jej upadku ze schodow i uderzenia o twarde podloze nie mial na
mysli bezwladnego upadku i toczenia sie po schodach, lecz w istocie powinienem uzy¢ precyzyjnego sformulowania,
Ze opisane w opinii otarcia naskorka, jak i rana tluczona glowy pokrzywdzonej, mogly by¢ nastepstwem upadku na
schodach, a nie ze schodow.

Biegli podwazyli tez wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego, w ktorych twierdzil, ze to on upal na schody, za$ zona
spadla na jego cialo. W takim przypadku w ocenie medykow sadowych nalezaloby sie spodziewac wiekszych obrazen
u oskarzonego poprzez kontakt ze schodami, a mniejszych lub w ogole jesli chodzi o obrazenia u pokrzywdzonej - w



szczegoblnosci dotyczylo to obrazen konczyn i tutowia u J. M. (1). W przypadku A. M. (1) z protokolu ogledzin jego
ciala wynikalo, ze stwierdzono u niego otarcia naskoérka zlokalizowane na grzbietowej i dloniowej powierzchni reki,
zasinianie na wysokoSci stawu barkowego prawego, zasinienie na podudziu lewym oraz otarcia naskoérka na stopach,
przy czym z materiatu zdjeciowego wynikalo, Ze przynajmniej cze$¢ z tych obrazen (obrazenia lewej konczyny dolnej
i w obrebie stop) powstala na pewien czas przed badaniem, tj. kilka dni przed badaniem, a wiec nie miala zwigzku
z omawianym zdarzeniem. Analizujgc zatem calo$¢ obrazen jakich doznal w dniu zdarzenia oskarzony nalezalo
stwierdzi¢, ze byly one nieliczne i o niewielkich rozmiarach, a dodatkowo bylo ich zdecydowanie mniej niz ilo$¢
obrazen zewnetrznych ujawnionych u J. M. (1). Tym samym w pelni przekonujace dla Sadu bylo stwierdzenie bieglej
J. P., ze sam opis tych obrazen przeczyl wersji, aby to oskarzony jako pierwszy upadl na schody i z Zona na swoim
ciele stoczyt sie po nich na doét piwnicy.

Biegli kategorycznie wykluczyli rowniez, w oparciu o obrazania ujawnione u oskarzonego i u pokrzywdzonej, aby
wpadli oni do w piwnicy w taki sposéb, ze z gory schodéw parabola ich lotu byta taka, ze nie zsuwali sie po kolejnych
schodach, tylko upadli razem na podloge w piwnicy lub na ostatnie stopnie schodéw. W takim przypadku bowiem
nalezaloby sie spodziewac u nich zdecydowanie powazniejszych obrazen, niz te ktore zostaly u nich stwierdzone.

Pewna drobna rozbieznoé¢ w opiniach obu bieglych z zakresu medycyny sadowej zarysowala sie jedynie odno$nie
mozliwego mechanizmu powstania u oskarzonego obrazenia w postaci zlamania wyrostka lokciowego ko$ci lokciowe;j
lewej. J. P. (1) podatla iz od do tego typu zlamania dochodzi wskutek urazu bezposredniego, tj. wskutek upadku na
zgiety tokie¢ lub uderzenia w ta czes¢ ciala. Nie mozna bylo zatem jednoznacznie wykluczy¢ w oparciu o ta opinie, ze
oskarzony doznatl tego obrazania w wyniku upadku, przy czym nie musial to by¢ upadek ze schodow. Jednoczeénie
biegla dodala, Ze w jej ocenie mniej prawdopodobne jest doznanie tego urazu przez oskarzonego w zwigzku z uzyciem
wobec niego sily przez zakladaniu kajdanek, poniewaz jesli w trakcie tej czynnosci dochodzi w ogole do uszkodzenia
ukladu kostnego, to skutkuje ich lokalizacja raczej w obrebie kosci ramienne;j. Biegly P. S. (2) co do zasady potwierdzil
stanowisko bieglej P., wskazujac, iz wg danych literaturowych do zlamanie wyrostka tokciowego koSci lokciowej
najczesciej dochodzi w wyniku dzialania bezposredniego, tj. uderzenia w okolice wyrostka lokciowego. Wskazal
jednak, ze istnieje tez mechanizm posredni zlamania wyrostka lokciowego polegajacy na gwaltownym napiecia
miesnia trojglowego przy rownoczesnym, silnym oporze zginaczy; dochodzi wtedy do tzw. oderwania wyrostka
lokciowego. Wowczas to zlamanie ma przebieg poprzeczny, a wiec inaczej niz wskutek uderzenia, bo w tamtym
mechanizmie dochodzi do zlamania sko$nego lub wieloodlamowego. Majac na uwadze okoliczno$ci zdarzenia i brak
danych jaki byl przebieg szczeliny zlamania wyrostka lokciowego, biegly stwierdzil, ze nie moze wykluczy¢, iz do
zlamania wyrostka lokciowego u oskarzonego moglo doj$¢ w mechanizmie bezpos$rednim, tj. w wyniku upadku.

Okoliczno$é ta nie miala jednak zasadniczego znaczenia dla prawidlowego odtworzenia przebiegu krytycznego
zdarzenia, albowiem kategoryczne ustalenie czy do zalamania wyrostka lokciowego doszlo w wyniku upadku — przy
czym z calg pewnos$cig nie w wyniku upadku opisywanego przez A. M. — czy tez wskutek interwencji policjantéw
zakladajacych mu kajdanki, pozostawalo bez wplywu na ustalenie okolicznoéci i mechanizmu powstania dwoch ran
ktuto-cietych klatki piersiowej, w wyniku ktérych doszlo do zgonu pokrzywdzonej. Godzi sie jedynie przypomnieé,
ze ustalenia Sadu dokonane w oparciu o wszystkie dowody, pozwolily przyjac, iz uraz ten ze zdecydowanie wiekszym
prawdopodobienstwem powstat po interwencji policji, albowiem to wlaénie po niej oskarzony zasygnalizowal reakcje
bolowa w okolicy lokcia. Jak wskazano we wezesniejszej cze$ci uzasadnienia nie mowil w zadnym ze swoich wyjasnien
by odczuwal bol w okolicy tokcia przed zatrzymaniem.

Na koniec warto rowniez wskazaé, iz biegli nie byli w stanie doprecyzowaé przedzialu czasowego jaki uplynal od
doznanego przez pokrzywdzona $miertelnego obrazenia do jej zgonu. Zgon J. M. (1) nastapil w wyniku wykrwawienia;
najbardziej istotnym obrazeniem bylo uszkodzenie mie$nia sercowego. Czas jaki uplynal do zgonu — okreslony przez
bieglych na kilka minut wynikat z tego, ze musial uplyna¢ pewien czas na ,wypompowanie krwi” na zewnatrz uktadu
krwionoénego w ilosci prowadzacej do wstrzasu krwotocznego, niedotlenienia centralnego ukladu nerwowego, a w
koncu do zatrzymania akeji serca i zgonu.



Przy okazji omawiania tych opinii nalezy nadmieni¢, iz Sad przed podjeciem decyzji w przedmiocie wniosku obroncy
oskarzonego o przeprowadzenie eksperymentu procesowego podczas, ktorego oskarzony mialby pokazaé jak wg
niego przebiegalo krytyczne zdarzenie, zasiegnal opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej, czy z punktu widzenia
okolicznosci istotnych dla bieglego - w kontekscie pytan zadanych im w postanowieniach o dopuszczeniu dowodu
z opinii bieglego, jak i w przebiegu rozprawy - wartoSciowe, celowe byloby dopuszczenie takiego dochodu. Biegli
zgodnie zaopiniowali, iz w kontekScie zgromadzonych dowoddéw, a zwlaszcza uzupeliajacych wyjasnien zlozonych
przez oskarzonego przed sadem, w ktérych bardzo szczegélowo opisal przebieg zdarzenia, przeprowadzenie takiego
dowodu nie wniosloby niczego istotnego dla wnioskéw opinii z zakresu medycyny sadowej. Zgromadzony material
dowodowy w omawianej sprawie pozwalal bowiem na udzielenie pelnej odpowiedzi na wszystkie kwestie bedace
przedmiotem opiniowania, a przeprowadzenie eksperymentu procesowego bardziej tych kwestii by juz nie uscislilo.

* ¥ ¥

Drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mialy zeznania $wiadkow: P. L., E. S. (1) i D. G..

P. E. byl kolega oskarzonego, z ktérym wspdlpracowal, kiedy ten prowadzil stacje paliw w S.. Do ich spotkania doszlo
zwiazkéw z telefonem oskarzonego, ktoéry poprosit go przewiezienie z lotnisko w G. do B., po przylocie do Polski
w dniu 30 kwietnia 2014 r. W czasie drogi oskarzonemu chwalil sie, Zze zdal egzamin na prawo jazdy na autobusy
i czeka obecnie na telefon, aby dosta¢ nowa prace na terenie Anglii, dzieki czemu bedzie zarabial duze pieniadze.
Sad w pelni dat wiare zeznaniom tego $wiadka, poniewaz byly one zbiezne w zeznaniami G. Z. (1), a zadawaly klam
wyjasnieniom oskarzonego, zgodnie z ktérymi nowa prace mial zapewniong zaraz po powrocie do Anglii w dn. 12
maja 2014 r. Swiadek L. potwierdzil, iz celem przyjazdu oskarzonego do Polski bylo sprzedanie samochodu, bo jak
powiedzial oskarzony - przeinwestowal sie. Wedlug jego relacji podczas drogi do B. oskarzony nie opowiadal mu o
swoich relacjach z zona, nie moéowil rowniez nic takiego, aby planowal wyrzadzié zonie jakas$ krzywde.

D. G. bedac psychologiem szkolnym, pierwszy kontakt z rodzing M. miala dopiero po tragedii zwigzanej ze $miercia
J. M. (1). Swiadek zeznala, Ze jedynie z relacji kolezanki M. K. wie, ze raz zglosila sie do niej N. M. informujac ja o
klopotach z funkcjonowaniem w szkole i w Srodowisku kolezanek. Dziewczynka miala zglosié sie na kolejna rozmowe,
jednak wedlug jej wiedzy do takiego spotkania nie doszlo, dlatego tez nie potrafila powiedzie¢ niczego na temat
atmosfery panujacych w domu rodzinnym N..

E. S. (2) bedac pedagogiem szkolnym w szkole, do ktorej uczeszczaly w dzieci panstwa M., nie miala zadnej wiedzy
na temat sytuacji panujacej w tej rodzinie. Wskazala jedynie, iz K. przed $émiercia matki uczestniczyl w zajeciach
socjoterapeutycznych w szkole z powodu swojej nie$miatoSci, za$ K. z powodu konfliktu z kolezanka.

* * *

Sad podzielit wnioski zawarte w opiniach sadowo — psychiatrycznych i sagdowo - psychologicznej dotyczacej
oskarzonego sporzadzonych zar6wno po badaniu jednorazowym jak i po przeprowadzeniu obserwacji psychiatrycznej
przez bieglych z Oddzialu Psychiatrii Saqdowej Szpitala (...) w S.. Wszystkie te opinie zostaly wydane przez uprawnione
do tego osoby posiadajace wiedze specjalistyczng w danej dziedzinie. Wnioski zawarte w przywolanych opiniach
w powiazaniu z opiniami uzupelniajacymi wydanymi na rozprawie byly jasne, czytelne i w pelni odpowiadaly na
pytanie sformulowane w postanowieniu o dopuszczeniu tego dowodu, a takze odpowiadaly na wszystkie pytania
stron i skladu orzekajacego. Sila rzeczy pierwsze opinie sadowo - psychiatryczna i sgdowo-psychologiczna wydane w
niniejszej sprawie przez bieglych psychiatréow i psychologa po przeprowadzeniu badania jednorazowego nie mialy tak
zasadniczego znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, jak opinia poobserwacyjna, poniewaz nie zawieraly
one kategorycznych wnioskow odnoénie poczytalnosci oskarzonego, wskazujac na potrzebe przeprowadzenia jego
obserwacji w warunkach szpitalnych.

Po zakonczeniu obserwacji w Oddziale Psychiatrii Sadowej Szpitala (...) w S. biegli psychiatrzy stwierdzili, ze
oskarzony A. M. (1) nie jest chory psychicznie w sensie psychozy, nie jest upos$ledzony umystowo; nie zdradza



rowniez cech organicznego uszkodzenia OUN ani uzaleznienia od substancji psychoaktywnych. Stwierdzili takze,
ze oskarzony ma osobowo$¢é nieprawidlowa uwarunkowana wieloczynnikowo. Wskazywaly na to takie cechy jak:
obnizony wglad w mechanizmy wlasnego postepowania, sktonno$¢ do zrzucania winy na otoczenie, sklonnoé¢ do
egocentryzmu i manipulowania przy wchodzeniu w relacje interpersonalne, instrumentalne traktowanie innych oséb,
niedoksztalcenie uczuciowoéci wyzszej, chwiejnoé¢ emocjonalna i obnizony prog frustracji.

W obydwu opiniach biegli z zakresu psychologii zgodnie ocenili poziom rozwoju intelektualnego oskarzonego jako
mieszczacy sie w granicach normy, w klasie inteligencji przecietne;j.

Zdaniem bieglych najistotniejszym czynnikiem, z ktérym boryka sie oskarzony w swojej osobowos$ci to bardzo
wysoka pobudliwo$¢ i gorowanie reakeji emocjonalnych. W niedostateczny sposéb wyksztalcila sie u niego kontrola
ekspresji emocjonalnej. Jest nadwrazliwy, bardzo pobudliwy, obnizona jest sfera empatii, szczegblnie w sytuacjach
trudnych jego emocjonalno$é jest chwiejna, reaguje do$c labilnie. Wla$ciwosci te rzutuja na jego relacje z innymi
i relacje te charakteryzuje egocentryzm i sg niestabilne. Obrazy tych relacji zmieniaja sie, chwiejac sie miedzy
idealizacja a dezawuucjg. Taki stan rzeczy sprawia, iz oskarzony ma klopot z kontrolg swoich emocji. Kontrola ta
jest zewnatrz sterowna, oskarzony kontroluje swoje emocje gtéwnie lekowo, sytuacyjne. Jednocze$nie wyksztatcone
mechanizmy obronne sprawiaja, iz ma tendencje do neutralizacji konsekwencji swoich zachowan emocjonalnych.
Stad tez wiele jego zachowan w sytuacjach trudnych ma charakter dorazny, wynikajacy z potrzeb ,chwili”. Sklonny
jest do podejmowania gwaltownych reakcji. To nasila sie w zaleznoS$ci od trudnoéci ich hamowania, kontrolowania.

Ten opis osobowo$ci oskarzonego pozostaje w zgodzie z relacjami §wiadkéw ktorzy przedstawiali oskarzonego
jako osobe silnie manifestujaca swoja emocjonalnosé, czy tez osobe sklonng do manipulowania otoczeniem, a w
szczego6lnosci dzie¢mi oraz sklonna do uciekania sie do agresji wzgledem swojej zony.

Przejawy zewnetrznych wplywdéw na zachowania podejmowane przez oskarzonego oraz kontrolowanie swoich emocji
lekowo latwo zaobserwowaé¢ w wielu dzialaniach podejmowanych przez niego pod koniec 2013 roku. W tym okresie
probujac wkupi¢ sie w laski zony i bedac motywowanym chocby przez swojego kuzyna W. R. (4), z pieniedzy
zarobionych w Anglii kupil zonie samochéd, nastepnie w okresie Swiat Bozego Narodzenia zafundowal calej rodzinie
pobyt w hotelu w W.. Dzialania, ktére niewatpliwie byly nakierowane na poprawe relacji miedzy malzonkami, ktore
od dluzszego czasu ukladaly sie bardzo Zle i na uzyskanie wsparcia ze strony dzieci. Nie sposob jednak oceniac
w tych zachowan w oderwaniu od calego kontekstu funkcjonowania oskarzonego wzgledem rodziny. Nie mozna
nie dostrzec, ze z jednej strony oskarzonego podejmowat samodzielne decyzje wydajgc po kilka tysiecy zlotych z
pieniedzy zarobionych w Anglii, a z drugiej strony przez caly czas przesylal zonie pieniadze w kwotach niewiele
przewyzszajacych te, ktére uzyskiwal z zasitku socjalnego na dzieci. Nie sposo6b tez nie zestawi¢ decyzji o zakupie
samochodu i wyjazdem na pobyt §wiagteczny do drogiego o$rodka hotelowego z jednoczesnym zrezygnowaniem z
dotychczas wykonywanej pracy na terenie Anglii, bez stu procentowej gwarancji podjecia nowego zatrudnienia,
co doprowadzito go szybko do powaznych klopotéw finansowych. Zaczal bowiem na terenie Anglii zacigga¢ dlugi
u co najmniej kilku oséb, po czym oczekiwal wsparcia finansowego ze strony zony, ktéra poza konieczno$cia
utrzymania trojki maloletnich dzieci, musiala zabezpieczy¢ $rodki finansowe na comiesieczne splaty rat kredytu
hipotecznego z jednoczesng §wiadomoscia dlugotrwaloéé tego zobowigzania. Nalezy tym pamietadé, ze zaciagganie przez
oskarzonego zobowigzan finansowych obcigzajacych budzet rodzinny, byto w przeszlo$ci przyczynkiem prowadzacym
do powaznych nieporozumien miedzy malzonkami i podjecia decyzji o rozdzielno$ci majatkowej malzenskiej. Dlatego
tez szybko sie okazalo, ze nieodpowiedzialne podejmowanie decyzji przez oskarzonego zamiast poprawic jego relacje
z zong, wywolywalo kolejne nieporozumienia i w bezposrednich relacjach z zong dochodzito do kolejnych kontraktow,
ktore koncezyly sie zachowaniami agresywnymi ze strony oskarzonego, coraz trudniej przez niego kontrolowanymi.

Dodatkowo obnizenie uczuciowo$ci wyzszej powodowalo, iz trudno bylo oskarzonemu podziela¢ emocjonalny
kontekst z innymi osobami, z ktérymi wchodzi w relacje. Ten stan rzeczy zwiekszal sie wraz z przyjmowaniem
roznych $rodkéw toksycznych - czy to w postaci alkoholu, czy innych Srodkéw psychoaktywnych, ktére maja
odhamowujacy wplyw na kontrole emocjonalng. Wedlug tego schematu, przebiega przystosowanie oskarzonego (a



raczej nieprzystosowanie), co doprowadzalo go do takich wydarzen jak np. konieczno$¢ zalozenia Niebieskiej Karty,
czy ogblna duza konfliktowo$é w malzenistwie.

Badania psychologiczne ujawnily, ze u oskarzonego osobowos$ciowy poziom agresywnosci i wrogoSci wyksztalcony
zostal na przecietnym poziomie. Natomiast obnizenie mozliwoéci kontroli swoich emocji odpowiedzialne jest za
zachowania bardzo emocjonalne, gwaltowane, w tym takze za agresywnoS¢. Sa one takze podstawa zachowan
uszkadzajacych siebie, agresywnych wobec innych, a takze préob samobdjczych

Biegli psychiatrzy oraz psycholog zgodnie orzekli, ze portret osobowo$ciowy oskarzonego przystaje do postawionych
mu zarzutbw w tej sprawie — i to zar6wno zakresie przestepstwa znecania sie nad zona jak i zabdjstwa. Jako
podstawowe tlo motywacyjne popychajace oskarzonego do przestepczego zachowania biegli wskazali jego klopoty
osobowosciowe.

Lekarze psychiatrzy G. B.11. N. zgodnie orzekli, ze jezeli by przyjaé, iz w czasie popelnienia zabdjstwa, czy przestepstwa
znecania, oskarzony znajdowal sie w stanie upicia alkoholem, brak byto danych upowazniajacych do rozpoznania u
niego upicia innego niz upicie proste.

Biegli wypowiedzieli sie rowniez w kwestii czy w odniesieniu do przestepstwa zabdjstwa oskarzony dzialal w
stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznoSciami, jednoznacznie i kategorycznie go wykluczajac. Jako
uzasadnienie swojego stanowiska wskazali na szereg zlozonych czynnoéci i rozciggnietych w czasie jakie oskarzony
podejmowat po zabdjstwie oraz na zachowang pamie¢ tych zdarzen. Warto podkreslié, iz wszystkie dzialania, ktore
podejmowat oskarzonych bezposrednio po ugodzeniu zony nozem, poza ukryciem ciala w piwnicy, byly dzialaniami
spojnymi, logicznymi, a takze w sposob przemys$lany zapobiegajacymi szybkiemu ujawnieniu dokonanej przez niego
zbrodni. Wystarczy tylko przypomnie¢, ze oskarzony nie poprzestal na zamknieciu $miertelnie zranionej zony w
piwnicy, ale uprzedzil spodziewana ciekawo$¢ najstarszej corki, podajac jej wythumaczenie pozostawienia samochodu
przez J. M. (1) pod domem, pomimo rzekomego udania sie przez nig do pracy, czy tez piszagc SMS-y z telefonu zony
i podszywajac sie pod nia. W trakcie samego czynu nie bylo u oskarzonego dziatan chaotycznych, niezrozumialych,
nielogicznych. Dzialania podjete bezposrednio po czynie ukladaja sie w logiczny ciag wynikajacych z siebie zdarzen,
nie bylo w omawianym przypadku niepamieci wstecznej czynu, nie bylo tez charakterystycznej w takich przypadkach
u osoby, ktora dopuszcza sie czynu w stanie silnego wzburzenia — tj. refleksji, zdziwienia i przerazenia tym co zaszlo.
Nie bylo tu réwniez charakterystycznych w tych sytuacjach u sprawcow proby udzielenia pomocy ofierze. Opisywane
zachowanie oskarzonego wykluczalo réwniez dzialania w stanie jakoSciowych zaburzen §wiadomosci rozumianych w
psychiatrii jako stany majaczenia, zamroczenia, badz splatania.

Psychiatrzy nawiazujac do opinii bieglej psycholog, ze w przypadku oskarzonego, czynnik sytuacyjny modyfikuje jego
zachowania, to w czasie popelnienia zab6jstwa intensyfikacja zachowan agresywnych oskarzonego wynikata w duzej
mierze z cech jego osobowosci. Jego zachowanie agresywne nie byly wynikiem tylko jakiego$ napiecia emocjonalnego,
wywolanego trudng sytuacja rodzinng, zwlaszcza w ostatnim okresie przed zabojstwem, ale byla tez przejawem
pewnego stereotypu takiego zachowania uciekajacego sie do agresji, jako ze juz wczeéniej wielokrotnie do takich
zachowan dochodzilo.

Takie zachowanie sie przez oskarzonego biegli uznali za zgodne z portretem jego osobowo$ci. Dokonanie zabdjstwa
bedace zachowaniem niewsp6imiernym do bodzca pod wzgledem intensywno$ci, jest w odniesieniu do oskarzonego
psychologicznie zrozumiale, jezeli weZzmie sie pod uwage wlasnie cechy jego osobowosci i nasilenie trudno$ci
rodzinnych w ostatnim czasie.

Oskarzony A. M. (1) — zdaniem bieglych - moze i powinien zosta¢ poddany resocjalizacji. Skuteczno$¢ tego procesu
bedzie jednak uzalezniona od motywacji oskarzonego do dzialan resocjalizacyjnych, albowiem cecha zaburzen
osobowosci rozpoznanych u niego jest trudnoé¢ w zakresie uczenia sie na wlasnych bledach. Na chwile obecng z uwagi
na nasilenie cech zaburzonej osobowosci, naduzywanie substancji psychoaktywnych, dopuszczanie sie w przeszlosci
zachowan agresywnych, trudnoéci z kontrolowaniem swoich emocji oraz ograniczony wglad we wlasne postepowanie



istnieje wysokie prawdopodobienistwo popelnienia przez oskarzonego czynu agresywnego niezgodnego z prawem w
przyszlosci.

Biegli dodali na koniec, ze w przypadku orzeczenia kary pozbawienia wolnosci niezbednym byloby wykonywanie jej
wobec oskarzonego w ramach systemu terapeutycznego.

Jako jasng i pelna Sad ocenil opinii z zakresu badan biologicznych wydanej przez bieglego Zaklad (...) Katedry
Medycyny Sadowej (...) w T., albowiem byla ona wydana przez bieglych posiadajacych niekwestionowana przez
strony wiedze specjalistyczng i do§wiadczenie w zakresie opiniowania sgdowego w tej dziedzinie. Opinia ta z uwagi na
przyznany przez oskarzonego fakt ugodzenia nozem J. M. (1) oraz podejmowanie préb popelienia samobojstwa przy
wykorzystaniu drugiego noza nie miata kluczowego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Zadne dokonanych ustalen
i wnioskéw tej opinii nie byly kwestionowane przez ktérakolwiek ze stron.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznaé, iz wina w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu zostala wykazana
W sposoOb nalezyty.

Oskarzyciel publiczny zarzucit A. M. (1), ze

1. wdniu 9 maja 2014 r. w B. w miejscu wspolnego zamieszkania przy ul. (...), woj. (...)- (...), dzialajac w bezpos$rednim
zamiarze pozbawienia zycia swojej zony J. M. (1), ugodzil ja dwukrotnie nozem, powodujac rane kluta klatki piersiowe;j
z uszkodzeniem pluca lewego i serca oraz obecnoscia plynnej krwi w jamie oplucnowej oraz rane kluta jamy
brzusznej z uszkodzeniem watroby i zoladka, w wyniku czego pokrzywdzona doznala wstrzasu hipowolemicznego, co
spowodowalo jej Smieré tj. popelnienie przestepstwa z art. 148 § 1 kk oraz ze

2. okresie od 1 sierpnia 2007 r. do 1 maja 2014 r. w miejscu zamieszkania w B. przy ul. (...), w woj. (...)- (...) oraz za
posrednictwem sieci teleinformatycznej, znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja zong J. M. (1) w ten sposdb, ze
znajdujgc sie pod wplywem alkoholu oraz bedac trzeZwym wyzywal ja stowami wulgarnymi powszechnie uznawanymi
za obelzywe, ponizal, grozil pozbawieniem Zycia, zastraszal probujac wymoc nie zglaszanie aktéw przemocy do
organow $cigania, szarpal ja i popychal, uderzal rekoma po ciele, dusil, w tym w dniu 1 sierpnia 2010 r. spowodowal
zasinienie na przedramieniu lewym oraz w dniu 12 marca 2014 r. stluczenie wargi dolnej po stronie prawej, drobne
wybroczyny na szyi po stronie prawej oraz bolesno$é zuchwy po stronie lewej, tj. popelnienie przestepstwa z art. 207
§ 1 kk.

Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ze A. M. (1) jest winny tego, ze:

1. wdniu 9 maja 2014 r. w B. przy ul. (...), dzialajac w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia swojej zony J. M. (1),
zadatl jej przy uzyciu noza ostrokonczystego jednosiecznego 2 ciosy w obreb klatki piersiowej powodujac: rane khuto-
cieta penetrujaca do jamy brzusznej o kanale dlugo$ci co najmniej 8 cm, ktéra uszkodzita watrobe i Zoladek oraz rane
kluto-cieta penetrujaca do lewej jamy oplucnowej o kanale dlugo$ci co najmniej 10 cm, ktéra uszkodzita lewe pluco
i serce, w wyniku czego doszlo do zgonu J. M. (1) na skutek wstrzasu hypowolemicznego w nastepstwie krwotoku po
doznanych obrazeniach, tj. przestepstwa z art. 148 § 1 kk i za to na postawie art. 148 § 1 kk wymierza mu kare 25 lat
pozbawienia wolno$ci oraz ze

2. w okresie od 1 sierpnia 2007 r. do 9 maja 2014 r. w B. oraz za posrednictwem sieci teleinformatycznej znecat sie
psychicznie i fizycznie nad swoja zong J. M. (1), w ten sposob, ze wyzywal ja slowami powszechnie uznawanymi za
obelzywe, ponizal, grozil pozbawieniem zycia, zastraszal, szantazowal, szarpal i popychal, uderzal rekoma po ciele,
dusil, w tym w dniu 1 sierpnia 2010 r. spowodowal zasinienie na przedramieniu lewym oraz w dniu 12 marca 2014
r. sthuczenie wargi dolnej po stronie prawej, drobne wybroczyny na szyi po stronie prawej oraz bolesno$¢ zuchwy po
stronie lewej, tj. przestepstwa z art. 207 § 1 kk i za to na podstawie art. 207 § 1 kk wymierza mu kare roku pozbawienia
wolnoSci.



W ocenie Sadu poczynione powyzej ustalenia faktyczne pozwalaja na stwierdzenie, iz oskarzony w zakresie obu z
przypisanych mu przestepstw dziatal umyslnie z zamiarem bezposrednim. Zgodnie bowiem z trescia art. 9 § 1 kk
czyn zabroniony popelniony jest umy$lnie (w zamiarze bezposrednim), jezeli sprawca ma zamiar jego popeklnienia
to jest chce go popelié. Zamiar to okre$lony proces zachodzacy w psychice sprawcy wyrazajacy sie w Swiadomej
woli zrealizowania przedmiotowych znamion czynu zabronionego, przy czym zamiar zar6wno bezposredni jaki
i ewentualny oznacza zjawisko obiektywnej rzeczywistoSci, realny przebieg proceséw psychicznych; nie jest zas
pojeciem z dziedziny ocen czy tez z dziedziny wartoéci. Odno$nie zabdjstwa - odtworzenie rzeczywistych przezyc
psychicznych sprawcy nie jest rzecza tatwa zwlaszcza jesli ten zaprzecza zamiarowi dokonania tej zbrodni — jak byto
to w przedmiotowej sprawie. W takiej sytuacji zgodnie ze stanowiskiem zaprezentowanym przez Sad Apelacyjny
w Warszawie w wyroku z dn. 14.05.2002 r. ,istnienie takiego zamiaru lub jego brak, moze by¢ ustalony przede
wszystkim na podstawie analizy najbardziej uchwytnych, widocznych elementéw zachowania sprawcy. Do tych za$
naleza okoliczno$ci przedmiotowe czynu. Nie oznacza to lekcewazenia innych okolicznosci takich jak np.: charakter
i usposobienie sprawcy, jego poziom umyslowy, refleksje emocjonalne zachowanie sie w stosunku do otoczenia, tto
i powod zajécia, stosunek do pokrzywdzonego (OSA 11/2002 poz. 79, zob. tez wyrok SA w Lodzi z dn. 31.05.2000
r., Prok. i Pr. 6/2001 poz. 19). Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dn. 15.03.2001 r. stwierdzil, ze ustalenia
dotyczace zamiaru sprawcy musza by¢ wnioskiem koniecznym, wynikajacym z analizy caloksztaltu przedmiotowych
i podmiotowych okolicznosci zajécia, a w szczegdlnosci ze stosunku sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci
osobistych i dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz motywoéw dzialania, ilo$ci i sily ciosow, glebokoéci, kierunku
rany, rodzaju i rozmiaréw uzytego narzedzia oraz wszelkich innych przestanek wskazujacych na to, ze sprawca checac
spowodowa¢ uszkodzenie ciala, zgoda swa, stanowiacg realny proces psychiczny, obejmowal tak wyjatkowo ciezki
skutek jakim jest Smier¢ ofiary (Prok. i Pr. 4/2002 poz. 13; zob. tez wyrok SN z dn. 28.06.1977r., OSNKW 4-5/1978
poz. 38). Ustaleniu dotyczacemu istnienia zamiaru pozbawienia Zycia nie sprzeciwia sie ani brak motywacji sprawcy
adekwatnej do checi zadania Smierci (tak wyrok S.A. w Krakowie z dn. 4.10.2000 r. nie publik.).

W odniesieniu do zbrodni zab6jstw zaréwno przedmiotowe jak i podmiotowe okoliczno$ci zajScia wskazuja zdaniem
Sadu, ze oskarzony wyprowadzajac w kierunku pokrzywdzonej dwa ciosy reka uzbrojona w n6z o dlugosci ostrza ok.
14 cm, dzialal z zamiarem uciszenia zony w zwigzku z krzykiem jaki podniosta, kiedy niepodziewanie dla niej zobaczyla
wychodzacego meza z piwnicy z nozem w reku. Jednoczeénie portret osobowo$ci oskarzonego pozwalal na przyjecie,
ze u podloza jego impulsywnego dzialania lezala zto$¢ z powodu niespelienia przez zona jego oczekiwania w zakresie
sprzedazy samochodu i przekazania mu pieniedzy, bedacych wspdlnota ich dorobku, a pozwalajacych mu na powrét
do Anglii. Tak nieproporcjonalna skala agresji w stosunku do bezposredniego wyzwalajacego ja bodzca, znajdowata
swoje wytlumaczenie w zaburzonej osobowosci oskarzonego.

W ocenie Sadu o zamiarze bezposrednim w dzialaniach oskarzonego $wiadczyly nastepujace okolicznoSci:

« sposob zadawania cios6w przez oskarzonego, ktory cheac uciszy¢ krzyk zony mogl poprzestaé na zaslonieciu jej
ust (co zreszta uczynil) i uniemozliwieniu jej wyjScia z domu poprzez odciagniecie jej od drzwi, po uprzednim
odrzuceniu przeszkadzajacego mu w tych czynnoSciach noza — jako calkowicie zbednego. Zamiast tego uderzyt
ja co najmniej raz w glowe oraz wyprowadzil dwa ciosy nozem w okolice klatki piersiowej, po czym zaciagnal ja
do piwnicy i tam porzucik;

+ ilo$¢ ciosow zadanych pokrzywdzonej, ktora biegli z zakresu medycyny sadowej okreélili na co najmniej trzy,
przy czym dwa z nich zadane zostaly przy uzyciu noza i spowodowaly powstanie ran kluto-cietych okolicy klatki
piersiowej. Przeczylo to przypadkowemu ugodzeniu nozem podczas szamotaniny;

« umiejscowienie cios6w nozem w okolice ciala, w ktorej znajduja sie newralgiczne dla zycia organy — w tym serce i
konsekwencje wynikle z co najmniej jednej rany kluto-cietych, w przebiegu ktorej doszlo do uszkodzenia mie$nia
sercowego, co wywolalo chorobe realnie zagrazajaca zyciu powodujac wstrzas hypowolemiczny i doprowadzito
do zgonu pokrzywdzonej;



« skala agresji oskarzonego i duze natezenie negatywnych emocji potwierdzane ilo$cig zadanych cios6w, co
wskazujace na wysoki stopien agresji A. M. (1) przy nieproporcjonalnie blahym bodzcu.

Wysoki poziom irytacji oskarzonego doprowadzit go do podjecia nieadekwatnej reakeji na mozliwy do przewidzenia
krzyk zony, w zwigzku z zaskakujacym dla niej pojawieniem sie oskarzonego z nozem w reku. Majac wszak za
~przeciwnika” kobiete, osobe zdecydowanie stabsza fizycznie od siebie, oskarzony nie poprzestal na zaslonieciu jej ust
i uniemozliwieniu otwarcia drzwi wejSciowych do domu lub po prostu na odstapieniu od konfrontacji i przerwaniu
calego incydentu przez pozwolenie zonie na wyjécie z domu do pracy i powr6t do rozmowy w p6zniejszym czasie, tylko
wyladowal swoje emocje poprzez kilkukrotne uderzenie zony, w tym dwukrotne zadanie ciosu uzbrojong reka w néz;

« zachowanie oskarzonego po zakonczeniu zadawania pokrzywdzonej uderzen i przemieszczeniu jej ciala do
piwnicy, sprowadzajace sie do zaniechania wezwania natychmiastowej pomocy lekarskiej, tym bardziej ze
oskarzony miat §wiadomos§¢, ze po upadku na podloge w piwnicy J. M. (1) zyla, a nie mogl wiedzieé jak powaznych
urazéw doznala i czy istnieje realna mozliwo$¢ na uratowanie jej zycia. Zachowania oskarzonego nie zmienilto
uslyszenie telefonu zony, na ktéry przyszlo polaczenie od corki N.; zamiast, wykorzystujac fakt wziecia do reki
telefonu komoérkowego zony, zaalarmowaé pogotowie ratunkowe, A. M. nie tylko nie zreflektowal sie, ale wrecz
podjal dalsze dzialania Swiadomie zmierzajace do ukrycia dokonanej zbrodni i zatarcia §ladow przestepstwa, czym
uniemozliwil réwniez innym osobom podjecie dzialan mogacych pomoc pokrzywdzonej;

Po pierwsze wyjal n6z z klatki piersiowej zony (co dodatkowo wzmocnilto krwotok i przyspieszylo zgon) i wrzucil go
do palacego sie pieca, po czym slyszac, iz halas obudzil dzieci, natychmiast udal sie na goére do ich pokoi, zeby je
uspokoic i uépi¢ ich ciekawos$é co bylo przyczyna takiego halasu. Co wiecej wiedzac, ze zwlaszcza N. zorientuje sie, iz
wyjécie mamy z mieszkania pozostaje w sprzeczno$ci z faktem pozostawania przed domem samochodu, ktérym zawsze
jezdzila do pracy, przekazal jej zmy$lone wyjasnienie dlaczego mama tego dnia zostawila samochéd przed domem.

Na obojetnosé wobec skutkdéw swojego dzialania wskazywala roéwniez bierno$¢é oskarzonego w ciaggu nastepnych
godzin.

Przyznal bowiem, ze po uspokojeniu dzieci, nie zszed} nawet ponownie do piwnicy, zeby sprawdzi¢ czy nie jest za
p6Zno na udzielenie pomocy lekarskiej pokrzywdzonej. Jego dalsze dzialania dowodzily tego, ze w sposob przemys$lany
i planowy zamierza zmyli¢ wszystkie osoby, ktore moglyby zorientowaé sie, ze wydarzylo sie co$ niepokojacego i
moglyby podjac interwencje (...) pomoc (...). W tym celu wykorzystujac telefon zony i podszywajac sie pod nia, napisat
widomosci SMS: do jej pracodawcy usprawiedliwiajgca jej nieobecnos$é w pracy i brak kontaktu telefonicznego, oraz
do corek, przez co wprawil je w mylne przekonanie, ze mamie nic sie nie stalo i uniemozliwil podjecie przez nie akcji
ratunkowej. Rowniez zachowanie sie oskarzonego i jednoznaczna jego wypowiedz podczas zatrzymania, kiedy pytany
gdzie jest Zona, odpowiadal spokojnie, Ze nie zyje, Swiadczyly, ze doskonale wiedzial, co wydarzylo sie w przedpokoju
i w piwnicy i nie moglo by¢é mowy nieszczesliwym wypadku;

» zaburzona osobowo$¢ u A. M. (1) charakteryzujaca sie: nie respektowaniem przez niego norm prawnych,
moralnych i etycznych, egocentryzmem, skupieniem sie na zaspokajaniu wlasnych potrzeb, splyceniem
uczuciowo$ci wyzszej, obnizeniem poczucia winy i wstydu, impulsywnoscia, chwiejnoécig emocjonalng, nie
trzymaniem i zaleganiem afektu, wysoka irytacja, niecierpliwos$cia i tatwo$cig wyzwalania agresji z uposledzona
kontrolg nad emocjami zwlaszcza pod wplywem alkoholu lub stresu ( o dotyczylto zrzuty znecania).

Przestepstwo znecania sie nalezy do kategorii przestepstw wieloczynowych o zbiorowo okreslonych czynnoS$ciach
wykonawczych. Jego cecha charakterystyczng jest powtarzalno$¢ naruszania przez sprawce dobra chronionego
prawem. Znecanie sie oznacza zazwyczaj systematycznie powtarzajace sie zachowanie zlozone z jedno- lub
wielorodzajowych pojedynczych czynno$ci naruszajacych rézne dobra. Znecanie psychiczne polega na zadawaniu
cierpien psychice ofiary, przykladowo przez obrazanie, ponizanie, wyszydzanie, straszenie, emocjonalne odrzucanie,
niewpuszczanie do domu, odmawianie zaspokajania podstawowych potrzeb, za$ znecanie sie fizyczne polega na
zadawaniu cierpien cialu drugiego czlowieka w rézny sposob. Moze ono przykladowo przybierac¢ postaé bicia,



kopania, szczypania, gryzienia, duszenia, przypalania (zelazkiem, papierosem lub innymi przedmiotami), popychania,
targania za wlosy, wykrecania rak, wiazania rak lub nég, rzucania o $ciane lub podloge, zmuszania do wykonywania
upokarzajacych czynnoéci, opluwania, wyrzucania z domu, zamykania w ciemnych pomieszczeniach, wystawiania na
zimno, ograniczania pozywienia (zob. Komentarz. Kodeks karny. Czeéc¢ szczegdlna, pod red. J. Giezek, LEX 2014).

W przedmiotowej sprawie Sad uznal w oparciu o zgromadzone dowody, ze A. M. (1) w okresie kilku lat dopuscil
sie szeregu zachowan, ktore obiektywnie charakteryzuja sie pewna intensywnoScia w zadawaniu dolegliwosci
fizycznych lub psychicznych zonie J.. Znamie czasownikowe znecania zostalo przez oskarzonego zrealizowane poprzez
podejmowanie dzialan przypisanych mu w wyroku. Fakt wyjazdu A. M. w polowie 2011 r. do Anglii nie przerwatl
realizacji czynnoSci czasownikowych tego przestepstwa, poniewaz oskarzony przez caly czas pozostawal z kontakcie
z zong rozmawiajac z nig telefonicznie, przesylajac jej wiadomosci tekstowe SMS, lub porozumiewajgc sie z nig
poprzez komunikatory internetowe (Gadu-gadu, Skype, poczta elektroniczna) i w ten sposéb dochodzilo do aktow
dreczenia psychicznego, wyzwisk, ponizania i gr6zb. Bedac w Anglii oskarzony np. wielokrotnie szantazowat zone
opbzniajgc swoja decyzje odnoénie przelania zarobionych tam pieniedzy, wiedzac jak bardzo potrzebne sa jej pieniadze
na splate raty kredytowej i prowadzenie domu z tr6jka maloletnich dzieci. Ponadto nalezy zauwazy¢, iz pobyt w Anglii
przerywany byl czestymi przyjazdami oskarzonego do kraju, podczas ktérych to pobytéw dochodzilo niezmiennie do
wiekszych lub mniejszych awantur o powtarzajacym sie przebiegu, a takze do aktéw agresji ze strony oskarzonego —
jak chociazby w dn. 12 marca 2014 r .

Odnoénie przypisanego oskarzonemu zarzutu znecania sie nad pokrzywdzona, Sad uznal, Ze ostatni akt dreczenia
psychicznego, ktéry podjat oskarzony mial miejsce w dn. 9.05.2014 r., dlatego dokonal korekty w zakresie opisu
przebiegu dreczenia psychicznego przez oskarzonego. A. M. (1) wyszed} z piwnicy z nozem w reku, zeby skloni¢ zone
do przekazania mu pieniedzy, tak wiec taki sposob egzekwowania oczekiwanego przez siebie zachowania byl niczym
innym jak szantazem emocjonalnym, ktéry mial zmusi¢ zone — wbrew jej woli - do zachowania zgodnego z wola
oskarzonego. Niewatpliwie wiec byt aktem znecania psychicznego nad J. M.. Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 27 lutego
2002 r., uprawnienie sagdu do modyfikacji ram czasowych okresu popelnienia przestepstwa okre$lonego w art. 207 kk
rozciaga sie do daty wyroku sadu pierwszej instancji (I KKN 17/00).

Uznajac A. M. (1) za winnego popelnienia przypisanej mu zbrodni z art. 148 § 1 kk, Sad wymierzyt mu kare 25 lat
pozbawienia wolno$ci, za$ za przestepstwo z art. 207 §1 kk kare roku i pozbawieni wolno§ci.

Wymiar kary lacznej wynikal wprost z art. art. 88 kk (przy spelnieniu przestanek z art. 85 § 1 kk), co oznaczalo, ze w
miejsce kar jednostkowych orzeczonych wobec A. M. (1) w pkt Ii ITT wyroku Sad orzekl kare taczna 25 lat pozbawienia
wolnoSci. Dodatkowo kierujac sie opinia bieglych lekarzy psychiatrow z rozprawy Sad na podstawie art. 62 kk orzekl
wobec oskarzonego terapeutyczny system wykonywania kary pozbawienia wolno$ci;

Uznajac, iz oskarzony dzialal w warunkach zachowanej w pelni poczytalnoéci, Sad uznal, ze orzeczenie kary
lagodniejszej byloby nieuzasadnione w przedmiotowej sprawie, a kara taka bylaby kara nieadekwatna do stopnia
zawinienia sprawcy obu przestepstw. Nie mozna wszak zbagatelizowaé jak dalece nieadekwatne do bodzca bylo
zachowanie sie oskarzonego, ktory zadal Smiertelne ciosy zonie, poniewaz ta sprzeciwila sie jego oczekiwaniom
przekazania mu pieniedzy oraz jaka byla determinacja w jego dzialaniu skoro posunat sie do takiej agresji nie baczac,
ze ofiara jest osoba mu najblizszg, a zarazem matka jego trojki dzieci.

Na zaostrzenie wymiaru kar jednostkowych orzeczonych wobec oskarzonego wplynely takie okoliczno$ci jak:
- popelnienie obu przestepstw w zamiarze bezpoSrednim,

- odno$nie zbrodni zabojstwa - sposéb dzialania oskarzonego nacechowany nieadekwatna do bodzca agresja i skalg
jej intensywno$ci sprowadzajgcg sie do zadania trzech cioséw, w tym dwdch nozem w okolice klatki piersiowe;j.
Nalezy bowiem raz jeszcze podkresli¢, iz bezposérednia przyczyna, ktéra wywolala u oskarzonego tak ogromna agresje
i wrogo$¢, byl krzyk J. M. (1), ktéra nie chciala przekaza¢ oskarzonemu pieniedzy, aby mégt wrocié do Anglii i
splaci¢ zaciggniete tam dlugi. Od razu warto tez zauwazy¢, iz dla osiagniecia tego celu oskarzony uciekal sie do



roznych forteli; jednym z nich byl szantaz pelnomocnictwem do sprzedazy domu udzielonym zonie w listopadzie
2013 r. Najpierw bowiem po powrocie do Polski zagrozil pokrzywdzonej, ze odwotla to pelnomocnictwo, wiedzac jak
wazne jest dla niej znalezienie kupca na ich dom. Nie byla to czcza pogrozka, poniewaz wczesniej oskarzany spotkat
sie z notariuszem, dowiedzial sie o0 mozliwo$ci odwolania takiego pelnomocnictwa i uméwil nawet spotkanie na 7
maja 2014 r., aby taki akt notarialny sporzadzi¢. Nastepnie poinformowal o tym zZone i wspanialomyélnie odwolal
wezedniej umoéwione spotkanie u notariusza jako wyraz dobrych intencji, oczekujgc, ze w zamian za to zona zgodzi
sie na sprzedaz samochodu i przekazanie mu pieniedzy. Dowodzil tego jednoznacznie telefon J. M. w dn. 8.05.2014
r. do dzielnicowego K.. Rzecz jednak w tym, ze oskarzony nie odwotlal spotkania u notariusza w celu odwolania
pelnomocnictwa zonie, lecz jedynie przelozyt je na poniedzialek, tuz przed planowanym odlotem do Anglii;

- osobowo$¢ nieprawidlowa oskarzonego cechujaca sie obnizeniem uczuciowos$ci wyzszej, checia zaspokajania swoich
potrzeb natychmiast bez liczenia sie z uczuciami innych, egocentryzmem, obnizeniem krytycyzmu wzgledem swojego
postepowania, niska tolerancja na frustracje, sktonnoécig do zachowan agresywnych, impulsywnych i drazliwos$cia,
sklonno$cia do manipulowania otoczeniem, brakiem umiejetnoSci uczenia sie na wlasnych bledach;

Zlozona etiologia zaburzenia osobowo$ci oskarzonego, przy jednoczesnym braku organicznych uszkodzen w OUN
karze zdecydowanie krytycznie oceni¢ dzialania podejmowane przez oskarzonego w wieku dojrzalym. Niewypelnianie
rél spolecznych meza i ojca, instrumentalne wykorzystywanie os6b do wlasnych cel6w i manipulowanie otoczeniem
bylo wszak zachowaniem podejmowanym przez niego w warunkach funkcjonowania normalnej niepatologicznej
rodziny, funkcjonujacej w modelu wspdldziatania malzonkéw. Tym samym narastajace nieporozumienia wynikajace
w duzej mierze z trudnej sytuacji ekonomicznej, obligowaly osobe o przecietnym intelekcie i nieuszkodzonej
organice do odpowiedzialnoéci zwlaszcza jeSli chodzi o trojke maloletnich dzieci. Egocentryzm oskarzonego i
zachowania ucieczkowe - czy to poprzez alkoholizowanie sie, narkotyzowanie, czy wielogodzinne pobyty w kafejkach
internetowych, z jednoczesnym uciekaniem sie do presji psychicznej a w koncu i fizycznej czynityby oskarzonego osoba
wysoce niebezpieczna, zwlaszcza w relacjach miedzy osobami najblizszymi uzaleznionymi od niego emocjonalnie i
materialnie;

- negatywna opinia Srodowiskowa (k. 1154),
- brak poszanowania dla najwyzszej warto$ci jaka jest zycie ludzkie,
- doprowadzenie swoim dzialaniem do osierocenia trojki maloletnich dzieci,

- eskalacje negatywnych zachowan oskarzonego w stosunku do Zony, poniewaz nie mozna nie zauwazy¢, iz ostatnie
miesigce przed zabo6jstwem wecale nie wigzaly sie z polepszeniem relacji miedzy matzonkami. Oskarzony konczac w
Polsce kurs prawa jazdy w 2014 r. wyjezdzal do Anglii, chociaz od dluzszego czasu nie mial tam pracy i wiedzial,
ze nie bedzie mogl wykorzystaé¢ zdobytych uprawnien tak dlugo, jak dlugo nie zakonczy procedury uznania tych
kwalifikacji w Anglii. Co wiecej mimo wspolnie spedzonych Swigt Bozego Narodzenia, w dalszym ciggu nie potrafit
sie porozumie¢ z zona, skoro poczatkowo zwykla sprzeczka w dn. 12 marca 2014 r. przerodzila sie w awanture o takiej
skali, ze doszlo nie tylko do rekoczynéw, ale do duszenia ze strony oskarzonego i ucieczki z domu przez pokrzywdzong
oraz wezwania policji - nawet przez cérke N.. Kolejnym krokiem na tej drabinie agresji — przy niezmiennym oporze
J. M. (1) wobec oczekiwan oskarzonego - byly uzycie sily fizycznej wobec zony z wykorzystaniem noza poprzez
wyprowadzenie dwbch cios6w godzacych na co najmniej 8 cm - tylko dlatego, ze chciala spelnié jego zadania sprzedazy
samochodu i przekaza¢ mu pieniedzy z tej sprzedazy. Nasilenie cech zaburzonej osobowosci, naduzywanie substancji
psychoaktywnych, dopuszczanie sie w przeszlo$ci zachowan agresywnych, trudnosci z kontrolowaniem swoich emocji
oraz ograniczony wglad we wlasne postepowanie wskazuje na wysokie prawdopodobienstwo popelnienia przez
oskarzonego w przyszlosci czynu agresywnego niezgodnego z prawem,;

- dlugi okres realizowania znamion przestepstwa znecania, ktdre nie ograniczaly sie do wywierania presji psychicznej,
lecz wiazaly sie z co najmniej kilkukrotnym uzyciem przemocy fizycznej wobec zony;



- realizujac czynnos$ci czasownikowe znecania - czeste dzialanie oskarzonego pod wplywem alkoholu lub innych
srodkéw psychoaktywnych.

Jako okoliczno$ci tagodzace wymiar kary Sad wzigl pod uwage nagly zamiar popelnienia przestepstwa zabojstwa
oraz fakt, ze oskarzony byl osoba niekarana sadownie (k. 209). Odno$nie zamiaru w odniesieniu do zbrodni z art.
148 § 1 kk Sad nie mial wystarczajacych dowoddow, aby przyjaé, iz oskarzony zaplanowal to zabdjstwo wcze$niej,
dzialajac z premedytacja. Sprzeciwiala sie temu opinia bieglych psychiatréow, ktorzy stwierdzili, ze cechy zaburzonej
osobowo$ci oskarzonego przemawiaja za tym, ze bardziej prawdopodobne jest, iz do zabdjstwa doszlo w mechanizmie
naglym, a nie planowanych, za§ wcze$niejsze odgrazanie sie zZonie bylo przejawem pewnej manipulacji, demonstracji,
ktora miala na celu zrealizowanie jego oczekiwan co do postepowania zony, czy jej decyzji. Nie umknely uwadze
Sadu okolicznoéci co najmniej sugerujgce na fakt, iz oskarzony moglt planowaé — chocby jako jeden z wariantow -
zabicie zony, jako sposob rozwigzania ,jego problemu”. Warto tu przywolaé: wcze$niejsze pogrozki kierowane do
zony, nieugieta obojetna postawa J. M. do niego po jego przyjezdzie w maju 2014 r., nasilenie negatywnych emocji
pokrzywdzonej w stosunku do oskarzonego po dowiedzeniu sie kilka dni przed zabéjstwem o dlugach meza w Anglii
(sam przyznal matce, ze A. jeszcze nigdy go tak nie zgnoita) oraz slowa wypowiedzianych przez oskarzonego w wieczor
przed zabdjstwem - ,jutro dostaniesz cala wyplate”, udanie sie do piwnicy rankiem 9 maja 2014 r. i ponad godzinne
oczekiwanie na wyjécie zony do pracy z nadzieja na przeprowadzenie konstruktywnej rozmowy, zamiast podjecie takiej
proby np. w czasie przygotowywania $niadania dla dzieci, czy w koncu infantylne thumaczenie, ze wyjcie z zaskoczenia
z nozem i zagrozenie wyrzadzeniem sobie krzywdy moze sktonié J. M. (1) do ustepstw.

Kierujac sie opinig sagdowo-psychiatryczna Sad nie mdgl jednak wykluczyé¢ - jako mozliwej - wersji zaprezentowanej
przez oskarzonego, ze wychodzac naprzeciw zony z nozem w reku zamierzal wylacznie zaszantazowadé ja, wywrzeé na
niej nacisk poprzez grozbe wyrzadzenia sobie krzywdy i zapewnienie, ze po otrzymaniu zgdanych pieniedzy wyjedzie
do Anglii i liczyl na skuteczno$c tego desperackiego gestu. Dopiero niezgodny z jego oczekiwaniami przebieg zdarzen
spowodowal, ze emocje wziely u niego gore w przebiegu procesdéw decyzyjnych (co bylo charakterystyczne dla jego
zaburzonej osobowosci) i wyladowal swoja zlo§¢ uderzajac zone dwukrotnie nozem w okolice klatki piersiowej i
doprowadzajac go jej $émierci.

Orzeczone wobec oskarzonego kary jednostkowe, w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci tagodzacych i obcigzajacych, nie
przekraczaja w ocenie Sadu stopnia winy oskarzonego, uwzgledniaja stopien spolecznej szkodliwoéci jego czynow — a
w szczeg6lnoéci zbrodni zabojstwa. Fakt dokonania zabojstwa zony, ktéra przykladnie zajmowala sie prowadzeniem
domu i opieka nad tréjka maloletnich dzieci - bedzie oskarzonemu towarzyszyl do konca zycia i Swiadomos¢ ta
niewatpliwie juz dzi$ jest dla niego dotkliwa kara, pomimo przyjetej obecnie linii obrony. Dlatego tez ferujac wyrok
Sad kierowal sie rowniez i tym, by orzeczona kara byla sprawiedliwa represja takze w odczuciu oskarzonego, tak by
nie zniechecala go do pracy nad pozytywnym przebiegiem resocjalizacji.

Z cala pewno$cia kara 25 lat pozbawienia wolno$ci ma charakter wyjatkowy w tym sensie, ze wymierza sie
ja wowczas, gdy nawet kara 15 lat pozbawienia wolnoSci nie bylaby wystarczajgca z punktu widzenia realizacji
wszystkich celow kary (wyrok SN 3.09.1979r. OSNPG 8/1979 poz. 102). Poza odwolaniem sie do celow kary
wskazanych w art. 53 kk, nalezy szczegblnie mocno podkreslié, iz kare 25 lat pozbawienia wolno$ci nalezy wymierzac
jedynie za popelienie przestepstwa o wielkim ladunku spolecznego niebezpieczenstwa, gdy okolicznoSci obcigzajace
zdecydowanie przewazaja nad okoliczno$ciami lagodzacymi (tak wyrok SN z dn. 20.12.1973r. OSNKW 4/74 poz. 62).
W przedmiotowej sprawie Sad stanal na stanowisku, iz oskarzony A. M. (1) jest osoba o duzym stopniu demoralizacji;
wskazywal na to wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionej przez niego zbrodni oraz dlugoletni okres
dreczenia psychicznego i fizycznego Zony, z narastajaca eskalacja agresji. Jego zaburzona osobowos$é, przy braku
organicznych uszkodzen OUN, osobowo$¢ bardzo trudno poddajaca sie korekcji, uzasadnialy w pelni przekonanie,
ze kara 25 lat pozbawienia wolnosci byla w tym przypadku jedyna kara, ktéra byla wystarczajaca dla osiagniecia
wszystkich celow kary.

Przemawiala za tym réwniez przytlaczajaca przewaga okolicznos$ci majacych obcigzajacy wplyw na wymiar kary
uzasadniala przekonanie, ze kara 15 lat pozbawienia wolnosci nie bylaby w tym przypadku wystarczajaca dla



osiagniecia wszystkich celow kary. Za wymierzeniem tak surowej kary przemawialy rowniez wzgledy prewencji
generalnej, gdyz kara musi spelniaé nie tylko cele wychowawcze dla oskarzonego, ale takze ma na celu zabezpieczy¢
spoleczenstwo przed popelieniem kolejnego przestepstwa przez oskarzonego i odstraszy¢ zar6wno oskarzonego jak
i szerszy krag osob przed podobnymi zachowaniami, oddzialywujac tym samym na cate spoleczenstwo.

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyl oskarzonemu okres jego tymczasowego
aresztowania w przedmiotowej sprawie od dnia zatrzymania tj. od dnia 9 maja 2014 r. od godz. 19.00.

Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego A. M. (1) w zwiazku ze skazaniem opisanym w pkt I wyroku
Srodek kompensacyjny w postaci czeSciowego zadoSéuczynienia za doznang krzywde poprzez zaplate na rzecz T. B.
(1) kwoty 30.000 zk;

O kosztach obrony udzielonej oskarzonemu oraz oskarzycielce positkowej z urzedu orzeczono po mys$li § 22
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dn. 5.11.2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r. poz. 1801) na podstawie § 14 ust 1
pkt 2, ust. 2 pkt 5 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.
U. z 2013 ., poz. 461), albowiem nie zostaly one oplacone ani w cze$ci ani w caltoSci.

Sad, majac na uwadze wymierzong oskarzonemu dlugoletnig kare pozbawienia wolno$ci i brak $rodkéw finansowych
pozwalajacych mu na uiszczenie kosztow sadowych, zwolnil oskarzonego do obowiazku ich ponoszenia, obciazajac
wydatkami postepowania Skarb Panstwa. Orzeczenie w tej czeSci Sad oparl na art. 626 §1 kpk, art. 624 §1 kpk, oraz
art. 17 ust. 1i 2 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych /Dz.U. Nr 49/83 poz. 223 ze zmianami/.



