Sygn. akt I C 1456/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2019 roku

Sad Okregowy w Toruniu, I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Izabela Wieczor
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Iwona Ziotkowska
po rozpoznaniu w dniu: 09 kwietnia 2019 roku w T.

sprawy z powodztwa: (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq Spéotki komandytowej z siedzibag
w C.

przeciwko: M. L. (1) i P. K. (1)
o uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznqg
I. powodztwo oddala;

II. zasadza od powddki na rzecz pozwanej M. L. (1) kwote 10.817 zk. ( dziesieé tysiecy osiemset osiemnascie) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

III. zasadza od powodki na rzecz pozwanej P. K. (1) kwote 10.817 zl. ( dziesiec tysiecy osiemset osiemnascie) tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Izabela Wieczor

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 lipca 2018r. ( data zlozenia w Urzedzie Pocztowym), sprecyzowanym pismem z dnia 14.08.2018r.
pelnomocnik powoda (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia Spotka komandytowa domagal sie uznania za
bezskuteczng w stosunku do powoda umowy darowizny i ustanowienia stuzebno$ci na nieruchomoéci, dla ktorej
Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), zawartej dnia 22 lipca 2013r. w formie aktu
notarialnego sporzadzonego przez J. C., pomiedzy M. K. (1) i M. K. (2), a pozwanymi: M. L. (1) i P. K. (1) w celu
zaspokojenia wierzytelno$ci powoda wzgledem M. K. (1) oraz M. K. (2) w kwocie 169.654,86 zl wraz z odsetkami
oraz kosztami procesu i kosztami postepowania zabezpieczajacego , wynikajacej z nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 30 kwietnia 2014r. (sygn. I Nc 63/14), utrzymanym w mocy co do
wymienionej kwoty prawomocnym wyrokiem Sagdu Okregowego w Toruniu z dnia 3 marca 2016r. (sygn. I C2078/14) .

Strona powodowa domagala sie nadto zasadzenia od pozwanych na rzecz powoda kosztéw postepowania.

Z treSci uzasadnienia pozwu wynikalo, ze powodowi przystugiwala wobec M. K. (1) i M. K. (2) wierzytelno$é

w wysokosci 169.654,86 zl, stwierdzona wyrokiem Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 3 marca 2016r. (sygn. I C 2078/14), utrzymujacego w mocy nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Toruniu z dnia
30 kwietnia 2014r. (sygn. I Nc 63/14).



Wedlug strony powodowej, kwestionowana czynno$¢ prawna dokonana zostala z pokrzywdzeniem wierzyciela i
wypehila przeslanki, o ktérych mowa w art. 527 ke i nastepnych, skutkujac wyzbyciem sie przez M. K. (1) i M. K.
(2) jedynego wartoS$ciowego skladnika ich majatku. Zdaniem strony powodowej, M. K. (1) i M. K. (2) dzialali ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela — M. K. (1) pozostawal

w stosunkach gospodarczych z powodem od 2012r., przy czym od lutego 2012r. dopuszczat sie uchybien w uiszczaniu
naleznoSci na rzecz powoda. 1 marca 2013r. powod zawart z M. K. (1), zabezpieczone wekslowo, porozumienie
dotyczace warunkdéw splaty wymagalnych zobowigzan (za ktorych wykonanie poreczyla na wekslu M. K. (2)). M. K. i
M. K. nie wywigzali sie z warunkéw porozumienia, wobec czego powdd wypelnil weksel i 20 czerwca 2013r. wezwal
do jego wykupu.

Zdaniem strony powodowej, chronologia wydarzen wskazuje, ze M. K. i M. K. w dniu dokonywania kwestionowanego
rozporzadzenia majatkowego, mieli pelng §wiadomos¢ istnienia swoich przeterminowanych zobowigzan finansowych
oraz tego, ze uszczuplajac swoj majatek dzialaja na szkode wierzyciela.

W treéci pozwu wskazano rowniez, ze zaktualizowaly sie w niniejszej sprawie okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 527
§ 3 ke, albowiem pozwana M. L. (1) jest corka M. K. (2) a P. K. (1) jest corka zaré6wno M. K. jak i M. K. (k. 3-6).

W odpowiedzi na pozew, datowanej na 15 pazdziernika 2018r., pelnomocnik pozwanych wniést o oddalenie
powodztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztéw postepowania.

W treSci uzasadnienia pisma podniesiono, ze kwestionowana czynnoé¢ prawna miala na celu uregulowanie sytuacji
majatkowej rodziny M. K. i M. K. w obliczu zlego stanu zdrowia M. K. (2). W czasie zawarcia umowy sytuacja
majatkowa M. K. byla dobra, a prowadzona przez niego dzialalnoéé¢ przynosita dochody. Wedlug strony powodowej,
warto$¢ majatku M. K. w dniu 22 lipca 2013r. opiewala na kwote wynoszaca okolo 1.500.000 zk. Pogorszenie kondycji
finansowej M. K. mialo miejsce dopiero w 2014r. i bylo skutkiem ,zalamania sie rurociagéw gazowniczych” oraz
pogorszenia stanu zdrowia darczyncy (k. 77-82).

Na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2019r. strony podtrzymaly prezentowane dotychczas stanowiska. Pelnomocnik
pozwanych podniost nadto, ze powod nigdy nie podjal proby dochodzenia stuzacych jemu roszczen od M. K. (2) (k.
300-301V).

Sad ustalil, co nastepuje:

Powod (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia Spoétka komandytowa od 2012r. prowadzi dzialtalno$c
gospodarcza polegajaca m. in. na produkcji materialow konstrukeyjnych.

Dowody: odpisy pelne z KRS — k. 11-23.

W 2012r. powdd rozpoczal wspoélprace handlowa z M. K. (1) — powod sprzedawal jemu rury do przesylu gazu, co
dokumentowano fakturami VAT.

M. K. (1) od 19 listopada 1990r. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na obrocie czesciami do budowy
gazociagéw. W latach 9o-tych ub. wieku M. K. zatrudnial okolo 20 pracownikéow, w tym dwoch mlodszych braci.
Dzialalnoé¢ zawodowa podejmowal on w T., we W., G.

i W.. Przez okolo 20 lat M. K. dostarczal materiaty konstrukcyjne dla spolki (...). W latach 2003-2005 M. K., dzialajac
jako podwykonawca (...) w P., dostarczal materialdow do budowy elektrowni na terenie wysypiska $émieci. Budowe te
realizowano na rzecz Gminy L..

Conajmniej od 2011 1. M. K. dostarczal rury stalowe (...) Sp.z0.0. W dniu 13 stycznia 2013r. M. K. zawart z wymieniong
spotka, w trybie zamo6wienia publicznego, umowe na dostawe rur za kwote 682.550,92 zl netto.



Dowody: faktury VAT — k. 43-48;

wydruk z (...) k. 95;

referencje — k. 96-102;

umowa z dnia 26 wrzeénia 2011r. — k. 114-118;

umowa z dnia 15 stycznia 2013r. — k. 135-136;

zeznania M. K. (1) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48.33.

W 2000r. M. K. ijego zona M. K. nabyli potozona na terenie G. O., przy ul. (...), nieruchomos$¢ gruntows, stanowiaca
dzialke o numerze (...) o powierzchni 0,2686 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Gdansku prowadzi ksiege wieczysta o
numerze KW nr (...).. Na nieruchomosci tej postawiono budynek biurowo-handlowy

z czescig socjalng i garazem.

Dowéd: zeznania M. K. (1) — protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48.33;
zeznania P. K. (1) protokoél elektroniczny rozprawy z dnia 9 kwietnia 2019r. — od 00.13.42.

W 2012r. M. K. (1) uzyskal z tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej przychdéd w wysokosci 2.577.352,87 zt oraz
dochéd w kwocie 131.040,27 zt.

Dowéd: zeznania podatkowe — k. 103-107, 119-122v.

Na poczatku 2013r. M. K., oczekujac na wyplate wynagrodzenia od swych kontrahentéw, nie dysponowal przej$ciowo
§rodkami, ktore pozwalalyby jemu na uregulowanie nalezno$ci wynikajacych z cze$ci wystawionych przez powoda
faktur. W dniu 1 marca 2013r. M. K. zawarl z powodem porozumienie,

w ktorym ustalono, ze kwote 287.125,10zl, ktora wynikala z wystawionych przez powoda faktur VAT o numerach (...).
M. K. uiSci na rzecz powoda

w dwoch ratach - do 6 marca 2013r. oraz 21 marca 2013r. Celem zabezpieczenia tychze roszczen M. K. wystawil weksel.
Za zaplate kwoty dlugu oraz sumy wekslowej poreczyla M. K. (2). 20 marca 2013r. wystawiony przez M. K. weksel
wypehliono na kwote 224.302,93 zl, ktéra to suma wekslowa platna byla do dnia 28 czerwca 2013r.

M. K. uicil na rzecz powoda lacznie okolo polowy kwoty ustalonej porozumieniem z dnia 1 marca 2013r.

Po zawarciu wymienionego porozumienia powod kontynuowal wspolprace
z M. K..

Dowody: porozumienie z dnia 1 marca 2013r. — k. 49-50;
weksel wraz z deklaracja wekslowa — k. 51-52;
zeznania M. K. — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48.33.

W 2013r. M. K. (1) nie posiadal zaleglo$ci w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych. W okresie od 1 kwietnia 2013r. do
31 marca 2014r. M. K.,

w zakresie shuzacych jemu nalezno$ci handlowych, objety byl umowa ubezpieczenia, ktoérej warunki ustalono przy
przyjeciu, ze obroty z tytulu prowadzonej przez niego dzialalnoéci opiewaly w roku ubezpieczeniowym na kwote
2.2098.182 z}. Obroty na rachunku bankowym przedsiebiorcy w lipcu 2013r. wynosily okolo 315.000 zl.

Az do 25 pazdziernika 2016r. M. K. i M. K. byli wlacicielami nieruchomo$ci polozonej w G. O., ktorej wartos$é opiewata
w tym czasie na kwote okolo 1.220.000 zt (nieruchomos$é obcigzona byla wowczas hipoteka umowna kaucyjng na



kwote 150.000 zl). Warto$é srodkéw trwalych, zwigzanych z prowadzeniem przez M. K. dzialalno$ci gospodarczej,
shuzacych jemu oraz, pozostajacej z nim w ustroju malzenskiej wspo6lnosci majatkowej, zonie wynosita wowczas
przeszto milion zlotych. Przych6d M. K. za 2013r. wyniost 1.637,16 zl, zas dochéd 22.333,84 zt.

We wskazanym czasie powdd realizowal inwestycje w G., G., skladane przez niego oferty wybierano w publicznych
przetargach.

Dowody: zeznanie podatkowe — k. 119-122v;

za$wiadczenia — k. 132-134;

wydruk z rachunku bankowego m. K. — k. 124-127;

polisa ubezpieczeniowa — k. 137-138;

ewidencja §rodkow trwalych — k. 141;

polisy ubezpieczen komunikacyjnych — k. 143-150;

operat szacunkowy z zalagcznikami — k. 141-174;

zeznania M. K. — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 01.37.37;

tre$¢ zupelnej ksiegi wieczystej o numerze (...) — dostepna na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci.

M. K. (1) zwiazek malzenski z M. K. (2) zawarl w 1992r. W (...) urodzila sie corka M. K. i M. K. - pozwana P. K. (1). M.
K. jest takze matka pozwanej M. L. (1) (urodzonej w (...)r.).

Malzonkowie mieszkali wraz z pozwanymi w T. - poczatkowo

w wynajetym mieszkaniu przy ul. (...), nastepnie rodzina przeprowadzita sie do lokum przy ul. (...), p6zniej zas§ do
domu jednorodzinnego

o powierzchni uzytkowej okolo 140m2, zlokalizowanego przy ul. (...).

Nieruchomo$¢ gruntowa przy ul. (...), na ktorej znajduje sie wspomniany budynek mieszkalny (oddany do uzytku w
1986r.) oraz budynek gospodarczy o powierzchni 100 m2 (oddany do uzytku w 1990r.), ma powierzchnie 0.0807 ha.
Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi dla tej nieruchomosci ksiege wieczysta o numerze (...), M. K. i M. K. nabyli te
nieruchomo$¢ na wlasnosé.

Rodzina utrzymywala sie z dochod6éw uzyskiwanych przez M. K.
z prowadzonej dziatalno$ci. M. K. wykonywala prace zarobkowa wylacznie okresowo, byta ona zatrudniona m.in. jako
pracownik biurowy przez brata M. K..

Dochody uzyskiwane przez M. K. pozwalaly na zapewnienie rodzinie dostatniego zycia. Rodzina regularnie wyjezdzala
na wakacje, w tym zagraniczne. M. K. utrzymywal M. L. takze wtedy, gdy pozwana studiowala. M. L. dzieki takiemu
wsparciu ukonczyta studia pedagogiczne na Uniwersytecie M. K. (4) w T..

W 2009r. pozwana M. L. (1) wyszla za maz. Przyjecie weselne, wyprawiono dla 120 oséb. M. K. partycypowal w
kosztach jego organizacji. M. L. po §lubie wyprowadzila sie z domu rodzinnego i zamieszkala z mezem. W 2012r. M.
L. urodzita swe pierwsze dziecko. M. K. i M. K. pokryli koszt zakupu wyprawki.

Druga z pozwanych w 2012r. zdala egzamin maturalny i rozpoczela nauke w studium fotograficznym. Koszt rocznego
kursu pokryli M. K. i M. K., ktorzy w tym czasie w dalszym ciagu utrzymywali pelnoletnig juz wtedy pozwana. P. K.
zamieszkiwala w domu rodzinnym do 2014r., kiedy to, zmierzajac do usamodzielnienia, wyjechala do pracy za granice.
W 2017r. P. K. wrdcita do Polski, zamieszkala w P..



Okolicznosci bezsporne, a nadto dowody: umowa z dnia 22 lipca 2013. — k. 28-33;
zeznania M. K. (1) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48.33;
zeznania J. W. — protokdl elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.32.24;
zeznania M. K. — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 01.53.55;
zeznania M. L. (1) — protokdl elektroniczny rozprawy z dnia 9 kwietnia 2019r. — 0d00.02.44;
zeznania P. K. (1) protokoél elektroniczny rozprawy z dnia 9 kwietnia 2019r. — od 00.13.42.

W 2010r. u M. K. wykryto guzy tarczycy. Przeprowadzone wowczas badania wykazaly, ze zmiany te nie majg charakteru
zlodliwych, przy czym lekarze przestrzegli kobiete, Ze stan ten moze ulec zmianie, dlatego tez zalecili jej dalsza
obserwacje guzéw i kontynuacje diagnostyki. W rodzinie M. K. wystgpily przypadki choroby nowotworowe;j.

U M. K. wystepowaly juz wtedy zaburzenia
o charakterze psychogennym, ktére objawialy sie m. in. trudno$ciami ze snem, a takze zaburzenia lipidowe.

Dowody: wynik badania USG- k. 85-86;

zeznania K. P. — protokél elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.16.00;
zeznania J. W. — protokél elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.32.24;
zeznania M. K. (1) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48.33;
zeznania M. K. — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 01.53.55.

M. K. w 2013r. kontynuowala diagnostyke wystepujacych u niej guzoéw tarczycowych, w pierwszej polowie roku
wykonano kontrolng biopsje guzéw. Badanie to nie dostarczylo wiedzy na temat charakteru zmian, konieczne okazalo
sie powtorzenie biopsji. Jeden z guzéw zwiekszat sie.

Z uwagi na powiekszenie rozmiaréw zmian kobieta cierpiala problemy z oddychaniem, przelykaniem. M. K. opanowal
strach. Byla ona przekonana, ze zmiany sa zloSliwe i spowoduja jej rychla $§mieré¢. Zachowywala sie w sposéb wysoce
emocjonalny, czesto plakala. Mysl o postepujacej chorobie calkiem zdominowatla zycie M. K..

Wsparcie dla M. K. stanowili przede wszystkim pozwana M. L. i M. K.. Starsza corka zapisywala matke na wizyty
lekarskie, M. K. odbierat za swa zone wyniki jej badan. Pozwana P. K. takze dostrzegala pogarszajacy sie stan i nastroj
swej matki, ale skupiala sie na wlasnym zyciu.

W takich okoliczno$ciach M. K. poczela namawiaé¢ swego meza do uregulowania spraw majatkowych rodziny. Chociaz
relacje panujace miedzy M. K. a pozwang M. L. (1) byly dobre, mezczyzna traktowal te pozwang jak wlasna corke, M.
K. chciala mie¢ pewno$¢, ze ewentualna zmiana tych stosunkdw, czy potencjalny konflikt rodzinny, po jej Smierci, nie
doprowadzi do zr6znicowania zakresu uposazenia obu pozwanych

i ewentualnego pokrzywdzenia M. L..

M. K. poczatkowo nie byl przychylny zawarciu z pozwanymi umowy darowizny, ulegl jednak pod naporem prosb
i nalegan swej zony. Malzonkowie K. zdecydowali sie zawrze¢ umowe darowizny przed notariuszem J. C. (noszaca
obecnie nazwisko S.), z ktorg znali sie na gruncie towarzyskim. Malzonkowie, przed przystapieniem do zawarcia
umowy, spotkali sie z J. S. w celu ustalenia sposobow zabezpieczenia swych interesow.

Dowody: zeznania M. K. — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 01.53.55;

zeznania m. K. — protokdt elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48;



zeznania J. S. (2) — protokot elektroniczny rozpray z dnia 31 stycznia 2019r. —d00.06.50;
zeznania J. W. — protokél elektroniczny rozprawy z dnia 31s tycznia 2019r.

W dniu 22 lipca 2013r. M. K. (1) i M. K. (2) zawarli z pozwanymi, przed notariuszem J. C., umowe darowizny i
ustanowienia stuzebnosci. Umowe wpisano do Repertorium A pod numerem (...). Na mocy tej umowy pozwane
uzyskaly po polowie udzialow we wilasnosci nieruchomosci potozonej w T., przy ul. (...). Darowana nieruchomosé
obcigzona byla wowczas hipoteka umownga zwykla w kwocie 100.000 zl ustanowiong na rzecz Banku (...) S.A. Laczng
warto$¢ darowizny okre$lono na kwote 450.000 zl. Pozwane ustanowily jednocze$nie na darowanej nieruchomosci,
na rzecz darczyncéw, dozywotnia stuzebno$¢ mieszkania, polegajaca na prawie korzystania przez M. K. i M. K. z obu
posadowionych na nieruchomosci budynkdéw, oswietlanych i ogrzewanych kosztem pozwanych, a takze swobodnego
poruszania sie po terenie calej nieruchomosci. Pozwane zobowiazaly sie nadto do zapewnienia darczyncom opieki,
leczenia, dowozu do i z koSciola, lekarza zorganizowania pochowku.

Dowody: umowa darowizny i ustanowienie shuzebnosci z dnia 22 lipca 2013r. — k. 28-33;
treéc ksiegi wieczystej o numerze (...) — k. 34-42;
zeznania J. S. (2) — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.06.50.

Od 5 grudnia 2013r. z uwagi na dolegliwosci zdrowotne, w tym nadci$nienie tetnicze oraz chorobe zwyrodnieniowg
kregostupa, M. K. (1) byl niezdolny do pracy.

Dowodd: zaswiadczenia lekarskie — k. 188-204;

skierowanie do szpitala — k. 205;

historia choroby — k. 206;

skierowania do poradni — k. 207-208;

dokumentacja medyczna — k. 209-224;

orzeczenia lekarza orzecznika ZUS — k. 225-230;

zeznania K. P. — protokél elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. —od 00.16.00.

Pozwem z dnia 27 marca 2014r. powdd wystapil przeciw M. K. (1) oraz M. K. (2) o zasadzenie kwoty 180.024,75
zl oraz kosztéw procesu. Sprawe zainicjowana pozwem zarejestrowano pod sygnatura I Nc 63/14. W toku tego
postepowania powdd dochodzil sumy wekslowej, platnej do 26 marca 2014r., ktéra odpowiadala kwocie zobowigzan
M. K. wynikajacej z faktur wystawionych przez powoda poczawszy od dnia 23 lipca 2013r. M. K. zostala w tej sprawie
pozwana jako awalista.

Dowdéd: pozew z dnia 27 marca 2014. — k. 2-5 akt sprawy I C 2078/14 Sadu Okregowego w Toruniu.

W dniu 30 kwietnia 2014r. Sad Okregowy w Toruniu, w sprawie pod sygnatura I Nc 63/14, uwzglednil powo6dztwo
wytoczone przez powoda przeciwko M. K. (1) oraz M. K. (2), zasadzajac na jego rzecz kwote 180.024,75 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 27 marca 2014r. oraz kwote 5.868,00 zl, tytutem kosztéw procesu.

Dowédd: nakaz zaplaty Sadu Okregowego w z dnia 30 kwietnia 2014r. — k.67 akt sprawy I C 2078/14.

Wyrokiem z dnia 3 marca 2016r. Sad Okregowy w Toruniu uchylil nakaz zaplaty z dnia 30 kwietnia 2014r. co do kwoty
10.369,89 zl, umarzajac w tej czeSci postepowanie. W pozostalym zakresie nakaz zaplaty utrzymano w mocy wraz



z odsetkami od kwoty 179.654,86 zl od dnia 27 marca 2014r. do dnia 1 kwietnia 2015r. oraz od kwoty 169.654,96 z}
od dnia 2 kwietnia 2014r. do dnia zaplaty. Jednocze$nie wyrokiem tym zasadzono od M. K. oraz M. K. (2) solidarnie
na rzecz powoda kwote 4.910,67 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania zabezpieczajacego. Wymieniony wyrok
uprawomocnit sie 16 lutego 2017r.

Dowédd: wyrok Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 3 marca 2016r. — k. 278 akt sprawy I C 2078/14;
wyrok Sadu apelacyjnego w Gdansku z dnia 2017r. — k. 314 akt sprawy V ACa 357/16.

W 2014r. M. K. (1) uzyskal z prowadzonej dzialalnosci dochéd na poziomie 2.683,20 zl, przy czym jego przychod
opiewal na 628.589,87 zl. M. K. splacal wéwczas zobowigzania kredytowe wynikajace z umowy zawartej z (...) Bank
(...) S.A., uiszczal nalezno$ci podatkowe i inne.

Dowody: zeznanie podatkowe — k. 231-237;

zgoda na wykreSlenie hipoteki — k. 239;

za$wiadczenie — k. 240-241;

informacja o operacjach wykonanych na rachunku bankowym — k. 242-246;

za$wiadczenie — k. 250-251;

zeznania M. K. (1) — protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48.33.

W 2014r. Sad Okregowy w Gdansku oddalil pow6dztwo M. K.
w sprawie o zaplate, w ktorej przedsiebiorca dochodzil swych nalezno$ci wynikajacych z dostaw materialéw do budowy
wysypiska $mieci na rzecz inwestora — Gminy L..

W 2015r. zaprzestano organizowania przetargéw publicznych, dotyczacych budowy gazociagdw, na szczeblu
regionalnym. Oglaszane od tej pory procedury konkursowe mialy szczebel centralny, a ich warunki — m.in. odno$nie
dostaw materialéw na terenie calego kraju, przy uwzglednieniu chocby zakresu terytorialnego prowadzonej przez M.
K. dzialalno$ci, nie gwarantowaly temu przedsiebiorcy uzyskania dochodéw. M. K. odstapil w zwigzku z powyzszym
od sktadania swych ofert, nie zawierat kolejnych umow.

W tym czasie M. K. zaczatl traci¢ plynnos$¢ finansows.
M. K. i pozwane o problemach finansowych M. K. dowiedzialy sie w 2016r.

Dowody: zeznania M. K. (1) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48.33;
zeznania M. K. — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 01.53.55;

zeznania M. L. (1) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 9 kwietnia 2019r. — 0d00.02.44;

zeznania P. K. (1) — protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 9 kwietnia 2019r. — od 00.13.42.

W 2016r. powdd prowadzil przeciw M. K. (1) postepowanie egzekucyjne. Podstawe egzekucji komorniczej stanowit
nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy w Toruniu w postepowaniu nakazowym, w sprawie pod sygnatura I Nc
149/13. Postepowanie egzekucyjne umorzono wobec stwierdzenia bezskutecznoSci egzekucji. Powod nie podjat proby
zaspokojenia stluzacych jemu roszezen

z nieruchomoéci polozonej w G. przy ul. (...). Powodd nie prowadzil takze egzekucji przeciwko M. K. (2).

Okolicznosci bezsporne, a nadto dowody: pismo komornika sgdowego z dnia 10 listopada 2016r. — k. 55-56;

postanowienie komornika sagdowego z dnia 20 grudnia 2016r. — k. 57-58.



Dnia 11 lutego 2015r., moca decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych, M. K. (2) uznana zostala za cze$ciowo niezdolna
do pracy od dnia 24 listopada 2014r. do dnia 31 lipca 2015r. Decyzja wymienionego podmiotu z dnia 4 sierpnia 2015r.
uznano M. K. za czeSciowo niezdolng do pracy do dnia 30 czerwca 2017r., za$ decyzja z dnia 21 czerwca 2017r. do
dnia 30 czerwca 2018r.

Dowody: decyzja o przyznaniu renty z dnia 11 lutego 2015r. — k. 91-92;
decyzja o wznowieniu wyplaty renty z dnia 4 sierpnia 2015r. — k. 93;
decyzja o przyznaniu renty z dnia 21 czerwca 2017r. — k. 94.

M. K. nieustannie pozostaje pod opieka endokrynologa. Jeden z guzéw wciaz sie powieksza. Kobieta w dalszym ciagu
uskarza sie na bezsenno$¢, cierpi na nadciénienie.

Pozwana M. L. wspomaga swa matke i ojczyma finansowo, przekazuje im $rodki na wizyty lekarskie, zaopatruje ich,
partycypuje w kosztach utrzymania domu. Malzonkowie K. regularnie odwiedzajg pozwana w jej domu, ona réwniez
czesto bywa w swym domu rodzinnym.

Pozwana P. K. sporadycznie odwiedza swych rodzicow, nie wspiera ich finansowo, wiedzie samodzielne zycie.
Dowody: historia choroby - k. 275-292v ;

zeznania M. K. — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 01.53.55;

zeznania m. K. — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48;

zeznania M. L. (1) — protokdl elektroniczny rozprawy z dnia 9 kwietnia 2019r. — 0d00.02.44;

zeznania P. K. (1) — protokoél elektroniczny rozprawy z dnia 9 kwietnia 2019r. — od 00.13.42.

W dniu 24 listopada 2017r. M. K. (1) zawiesil prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. M. K. nieformalnie pomaga m.
L. i jej mezowi w prowadzeniu dzialalnosci gospodarcze;j.

Dowody: wydruk z (...) k. 95;
zeznania M. K. (1) — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 31 stycznia 2019r. — od 00.48.33.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad ustalil przedstawiony wyzej stan faktyczny na podstawie treSci dokumentéw przedstawionych przez strony i
znajdujacych sie w aktach sprawy I C 2078/14. Zaré6wno autentyczno$é, jak i tre$¢ powolanych wyzej dokumentéw
nie byla kwestionowana przez strony, nie wzbudzila takze watpliwosci Sadu.

Jednocze$nie na mocy z art. 230 k.p.c. za bezsporne uznano te okoliczno$ci faktyczne przytoczone w pozwie,
odpowiedzi na pozew i dalszych pismach procesowych, ktéorym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie budzily
watpliwoséci co do zgodnoéci z prawdziwym stanem rzeczy i znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Podstawe ustalen faktycznych Sadu stanowily takze zeznania wszystkich przestuchanych w sprawie os6b: J. S. (2), K.
P.,J.W., M. K. (1), M. S.—K., M. L. (1) i P. K. (1).

Zdaniem Sadu wszystkie wymienione osoby zeznawaly szczerze,
a przedstawione przez nich twierdzenia byly spéjne i korespondowaly z tre$cia przedstawionych przez strony
dokumentow.



M. K. (1) — ojciec pozwanej P. K. (1) i ojczym pozwanej M. L. (1) w sposbb szczegbdlowy i wyczerpujacy opisal
przebieg swej dzialalnosci gospodarczej, okoliczno$ci, ktére spowodowaly, ze popadl on w trudnoéci finansowe,
przyczyny takiego stanu rzeczy, a takze umiejscowil te fakty w czasie, scharakteryzowal stosunki panujace w swej
rodzinie, okolicznos$ci i przyczyny, ktére doprowadzily do zawarcia kwestionowanej umowy. M. K. nie kwestionowal,
ze pozostaje on dluznikiem powoda.

Za szczere uznal Sad rowniez zeznania M. K. (2), J. W. oraz pozwanych, ktére takze nakre§lily tto podpisania umowy
z dnia 22 lipca 2013r. M. K. przyznala, ze byla inicjatorem darowania pozwanym polozonej w T. nieruchomosci i
nakreslita motywacje takiego dzialania. Twierdzenia wymienionych wyzej $wiadkéw, dotyczace stanu zdrowia M. K.
W 2013r., znalazly potwierdzenie

w zeznaniach zlozonych przez lekarza, pod opieka ktérego M. K. pozostaje od wielu lat, tj. K. P. oraz w zlozonej do
akt dokumentacji medyczne;.

Sad zaaprobowal rowniez zeznania zlozone przez notariusza J. S. (2), przed ktora zawarto sporng umowe. Depozycje
wymienionego $wiadka nie mialy jednak znaczenia dla ustalenia istotnych w sprawie okoliczno$ci.

Przechodzac w tym miejscu do wlasciwej czesci rozwazan prawnych przypomnieé trzeba, ze powod domagal sie
uznania za bezskuteczng w stosunku do niego umowy darowizny zawartej przez pozwane z M. K. i M. K. w dniu 22
lipca 2013r. Czynno$¢ ta miata by¢ dokonana

z pokrzywdzeniem powoda, jako wierzyciela M. K. i M. S.-K. w celu zaspokojenia wierzytelnosci stwierdzonej
wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 3 marca 2016r. (wydanym pod sygnatur I C 2078/14), utrzymujacym w
mocy nakaz zaplaty tutejszego Sadu z dnia 30 kwietnia 2014r. (wydany w sprawie pod sygnatura I Nc 63./14). Pozwane
bronigc sie akcentowaly przede wszystkim dobra sytuacje majatkowa darczyncow w chwili zawarcia kwestionowanej
umowy oraz wskazywaly na przyczyny dokonania tej czynnosci.

Zgodnie z art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedziec . § 2 tego przepisu stanowi, ze czynno$¢ prawna jest dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny, albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci. Jezeli wskutek czynnosSci prawnej dluznika dokonanej

z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim

z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, ze dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli
-§3.

Art. 531 § 1 k.c. stanowi, Ze uznanie za bezskuteczna czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzycieli nastepuje w drodze powo6dztwa lub zarzutu przeciwko osobie trzeciej , ktora wskutek tej czynnosci uzyskata
korzy$¢ majatkowa. W wypadku, gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskana korzyscia, wierzyciel moze wystapic
bezposrednio przeciwko osobie, na ktorej rzecz rozporzadzenie nastapilo, jezeli osoba ta wiedziala o okoliczno$ciach
uzasadniajgcych uznanie czynnoéci dluznika za bezskutecznag albo jezeli rozporzadzenie bylo nieodplatne.

Przestanka konieczna stosowania art. 527 k.c. jest zatem m. in. istnienie chronionej wierzytelno$ci w chwili
dokonywania fraudacyjnej czynnoéci.

W tym miejscu stwierdzié trzeba, ze wskazywana przez powoda jako wymagajaca ochrony, wierzytelno$é, dochodzona
przed tutejszym Sadem w sprawie pod sygnatura I C 2078/14 nie istniala w dniu 22 lipca 2013r., czyli w dacie
dokonania spornej czynnoS$ci prawnej. Z akt wymienionego postepowania, tj. z tre$ci pozwu

i zalaczonych do niego faktur, wynika bowiem, Ze roszczenie powoda dochodzone

w tamtej sprawie jako zobowiazanie wekslowe, powstalo na gruncie stosunku podstawowego, w ramach ktérego
pierwsze z roszczen wynikalo z faktur VAT datowanych na 23 lipca 2013r.




Powod w treéci pozwu wspomnial co prawda, ze M. K. nie uregulowal na jego rzecz takze i naleznoéci wynikajacych
z faktur wystawionych w roku 2012, co do ktorych zreszta zawarto w dniu 1 marca 2013r. stosowne, zabezpieczone
wekslowo, porozumienie, jednakze, nawet na wezwanie Sadu do sprecyzowania podlegajacej ochronie w trybie art.
527 k.c. wierzytelno$ci, w piSmie z dnia 14 sierpnia 2018r. konsekwentnie wskazal, Ze domaga sie takiej ochrony dla
wierzytelno$ci dochodzonej w sprawie I C 2078/14, a nie wynikajacej z zalaczonych do pozwu faktur, czy weksla.

Wskazana przez powoda wierzytelno$c nie podlegala ochronie w trybie przepisu art. 527 k.c.

Mozliwo$é wystapienia o uznanie za bezskuteczna czynnosci prawnej,

w sytuacji gdy dluznik najpierw dokonuje tej czynnosci, a dopiero potem powstaje jego zobowigzanie w stosunku do
wierzyciela, normuje art. 530 k.c. Wedlug tego przepisu art. 527-529 k.c. stosuje sie odpowiednio w wypadku, gdy
dluznik dzialal

w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli, przy czym jezeli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowsa
odplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynno$ci za bezskuteczna tylko wtedy, gdy osoba trzecia o zamiarze
dluznika wiedziala.

Rozréznienie wierzytelnodci istniejacych w chwili dokonywania zaskarzonych czynnoSci oraz wierzytelno$ci
przyszlych jest niezmiernie istotne. Przede wszystkim, z uwagi na inne ujecie przeslanki subiektywnej, odnoszacej
sie do stanu $wiadomosci dluznika w zakresie pokrzywdzenia wierzyciela. W tresci przepisu art. 527 § 1 k.c. jest
mowa o "$wiadomo$ci pokrzywdzenia wierzycieli", natomiast w tresci przepisu art. 530 k.c.- o dzialaniu dtuznika "w
zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli". Ustawodawca sformutowal wiec dwa odrebne rezimy prawne skargi
paulianskiej, wynikajace z przepiséw art. 5271 530 k.c.

W literaturze i orzecznictwie przyjmuje sie, ze przepis art. 530 zd. 1 k.c. wskazuje na postawe wolicjonalng zamiaru
bezposredniego. Sformulowanie "dzialal w zamiarze" oznacza, iz dluznik "chcial" pokrzywdzenia wierzyciela oraz,
ze stanowilo to wylaczny cel jego dzialan. Dla przyjecia zamiaru w rozumieniu przepisu art. 530 k.c. konieczne jest
zatem wystapienie w kazdym przypadku, a w konsekwencji udowodnienie przez wierzyciela, dzialania podjetego przez
dluznika wylacznie w celu pokrzywdzenia (zamiar bezposéredni) jako tej postaci umyslnosci, z ktéra ustawodawca laczy
zaostrzenie wymagan co do przestanki podmiotowe;j.

Powdd na zadnym etapie postepowanie nie wskazywal i nie dowodzil, ze M. K. i M. K. chcieli pokrzywdzi swych
przyszlych wierzycieli. W treéci pozwu jednoznacznie akcentowano wystapienie na gruncie przedmiotowej sprawy
przeslanek przewidzianych w treéci art. 527 k.c. Powolanie sie przez powoda na te wlasnie regulacje i podnoszona
przez niego argumentacja co do §wiadomosci krzywdzacego charakteru dokonywanej przez darczyncéow czynnosci,

a nie braku zamiaru wywolania krzywdzacego skutku, nakazywaly przyja¢, ze powdd podstawy dochodzonego
roszczenia nie wywodzil z faktéw mogacych usprawiedliwiaé¢ wydanie orzeczenia ma podstawie art. 530 k.c.

Sad, w zwiazku z trescia art. 321 k.p.c., zwigzany byl zakre$lona przez powoda podstawg faktyczna.

Za sluszny uznaé nalezy poglad Sadu Apelacyjnego w Gdansku, zaprezentowany w wyroku z dnia 16 maja 2018r.,
wydanym w sprawie V ACa 347/17 (LEX nr 2607664), zgodnie z ktéorym stany faktyczne usprawiedliwiajgce
uwzglednienie powodztwa na gruncie art. 527 k.c. i 530 k.c. sa zdecydowanie r6zne

(w tym drugim przypadku dzialanie dluznika musi by¢ przeciez celowe i towarzyszy¢ musi mu zamiar wywolania
krzywdzacego skutku dla przyszlych, a wiec jeszcze nie istniejacych wierzycieli), a zatem ewentualne oparcie wyroku
na przestankach

i faktach kwalifikowanych przez art. 530 k.c., gdy powdd wykazywal zaistnienie okolicznosci, o ktorych mowa w art.
527 k.c., byloby orzeczeniem ponad zadanie, niezgodnym z art. 321 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, wobec przyjecia, ze w dniu 22 lipca 2013r. nie istniala jeszcze wierzytelnoé¢, dla ktorej
udzielenia ochrony domagat sie powod



w rozpoznanej sprawie, brak bylo podstaw do uwzglednienia roszczenia dochodzonego pozwem, o czym orzeczono na
podstawie art. 527 § 1 k.c. a contrario w punkcie I. wyroku.

Wylacznie marginesowo, dla zachowania pelno$ci wywodu wskazaé nalezy, ze nawet gdyby przyjaé, ze Sad uprawniony
byl do zastosowania na gruncie rozpoznanej sprawy regulacji o ktérej mowa w przepisie art. 530 k.c., to wynik
postepowania dowodowego nie pozwalalby na przyjecie, ze doszlo do wykazania przewidzianych w tym przepisie
przestanek.

W doktrynie wskazuje sie, ze przepis art. 530 k.c. wymaga ustalenia: czy podejmujac czynno$é prawng dluznik mial
na wzgledzie jaki$ inny cel, oprocz pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. Jesli nie, to akcja paulianska odniesie
pozytywny skutek. Jesli jednak kwestionowana czynno$¢, na tle sytuacji podmiotu jej dokonujacego, ma racjonalne
uzasadnienie, a skutek krzywdzgcy jest tylko dodatkowym, choé przewidywalnym, efektem tej czynno$ci, zaskarzenie
tej czynnosci nie bedzie usprawiedliwione.

Odpowiadajac na postawione wyzej pytanie stwierdzi¢ trzeba, ze kwestionowana umowa darowizny miala na celu
uregulowanie sytuacji majatkowej rodziny — pozwanych i ich rodzicow. M. K., ktora byla inicjatorem dokonania tejze
czynnoéci, chciala moca owej darowizny zabezpieczy¢ sprawiedliwy podzial nieruchomosci, na ktorej posadowiony
byl dom rodzinny pozwanych, pomiedzy obie swe corki. M. K. przeSwiadczona byla w 2013r., ze powiekszajace sie
guzy tarczycy doprowadza niebawem do jej $mierci. Nie mozna jednocze$nie zaprzeczy¢, ze sytuacja obu pozwanych,
wobec braku jakichkolwiek prawnych powiazan miedzy M. L. a M. K. byla istotnie zr6znicowana, na niekorzysé M. L..
Stwierdzi¢ trzeba nadto, ze pozwana ta byla bardzo zaangazowana w zycie swej matki i ojczyma, przejawiala

o swych bliskich troske w stopniu znacznie wyzszym anizeli druga z pozwanych, umawiala matke na wizyty lekarskie,
wspierata swa obecnoScig. Nie dziwi w tym kontekscie, ze M. K. w sposob kategoryczny domagala sie od swego meza
zabezpieczenia interesoéw starszej ze swych corek. M. K., cho¢ poczatkowy przeciwny tej idei, ulegt swej zonie.

Zauwazy¢ roOwniez trzeba, ze darowana pozwanym nieruchomos$é byla w dacie zawarcia spornej umowy skladnikiem
znacznie pokazniejszego majatku darczyncow. Malzonkowie dysponowali woéwcezas chocby, sprzedana finalnie w
2016r. za kwote 900.000 zl, nieruchomos$cia w G.. M. K. wygenerowal w 2013r. przychody przewyzszajace kwote 1,5
mln zlotych, splacal systematycznie ciazace na nim zobowigzania kredytowe.

Rozstrzygniecie zawarte w punktach II. i ITI. orzeczenia wydano na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu
tresci § 2 pkt 2 w zw. z § 15 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U.2018.265 j.t.), majac na wzgledzie w szczegdlno$ci rodzaj i zawilo$é sprawy.



