Sygn. akt I C 1825/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Torun, dnia 19 stycznia 2018r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Hanna Lozynska
Protokolant: sekr. sad. Pawel Derdzikowski

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2018r. w Toruniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa: M. G. (1)

przeciwko: M. J. (1)

o ochrone dobr osobistych i zaplate

1. Oddala powddztwo,

2. Koszty sadowe, od ponoszenia ktérych zwolniony byt powdd ponosi Skarb Panstwa,

3. Zasadza ze Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Toruniu na rzecz radcy prawnego D. M. - S. prowadzacej Kancelarie
Radcy Prawnego w T. przy ul. (...) kwote 3.960,00zl. (trzy tysiace dziewieéset szeSédziesiat zlotych) powiekszonej o
podatek VAT z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu,

4. zasadza od powoda M. G. (1) na rzecz pozwanej M. J. (1) kwote 6.137,00z}. (szeS¢ tysiecy sto trzydzieéci siedem
zlotych) tytulem poniesionych przez niag kosztéw procesu.

SSO Hanna Lozynska

IC 1825/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6.09.2017r. powdd M. G. (1) za poérednictwem swojego pelnomocnika wnidst o:

- zobowigzanie pozwanej do przeproszenia powoda poprzez skierowanie do niego odrecznie napisanego o§wiadczenia
o nastepujacej tresci: ,Ja nizej podpisana M. J. (1) przepraszam M. G. (1) za to, ze naruszylam Jego dobra osobiste
w ten sposob, ze powiedzialam, iz mial on problemy z higiena osobista, przez co uczniowie nie utrzymywali z nim
kontaktéw, co bylo stwierdzeniem nieprawdziwym” i wyslanie go listem poleconym za zwrotnym poswiadczeniem
odbioru na adres zamieszkania powoda w ciaggu 7 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 60.000zl. tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych,
platnej na jego rzecz w ciggu 30 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,



- zasadzenie od pozwanej badz ze Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego D. M. — S. kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, gdyz koszty te nie zostaly uiszczone w calosci ani w czesci,

- z ostroznoSci procesowej wnio6st o nieobciazenie go kosztami procesu, w tym ewentualnymi kosztami zastepstwa
procesowego pozwanej z uwagi na trudng sytuacje materialna powoda, co zostalo wskazane we wniosku powoda o
zwolnienie od kosztow sadowych w sprawie ICo 87/17.

W uzasadnieniu podal, ze kiedy w 2004 i 2005 roku byt uczniem Szkoly Podstawowej w G. byl przesladowany przez
innych uczniéw. Jego wychowawca w tym czasie byla pozwana M. J. (1). Ona na te sytuacje w zaden spos6b nie
reagowala. W 2013r. byly prowadzone czynnoSci sprawdzajace w sprawie Ds 1424/12. W ramach tych czynno$ci
aspirant M. W. przeprowadzil z pozwang rozmowe na temat powoda, ktéra dotyczyla okresu kiedy byt on uczniem
Szkoly Podstawowej w G.. Z tej rozmowy sporzadzil w dniu 18.01.2013r. notatke urzedowa. W trakcie tej rozmowy
pozwana naruszyla dobra osobiste powoda stwierdzajac, ze pow6d mial problemy z higiena osobistg, przez co
uczniowie nie utrzymywali z nim kontaktow. Dlatego tez pow6d domaga sie ochrony swoich dobr osobistych w postaci
godnodci, czci i dobrego imienia, ktére pozwana naruszyla stwierdzajac w rozmowie przeprowadzonej w ramach
czynnoé$ci do sprawy Ds. 1424/12, ze pozwany mial problemy z higiena osobistg, co tym samym ma zniestawiajacy
charakter. Zdaniem powoda takie dzialanie mialo na celu podwazenie zaufania do powoda, ponizenie go w opinii
uczestniczacych w czynno$ciach procesowych i nie miescilo sie¢ w ramach porzadku prawnego. Pozwana musiala
zdawac sobie sprawe z tego, ze takie stwierdzenia beda szczegoblnie dotkliwe dla powoda, bo on poczul sie ponizony.
Wypowiedz pozwanej zdaniem powoda nie jest zgodna z prawda i miala w jej zamierzeniu zniestawi¢ powoda. W
okolicznos$ciach faktycznych tej sprawy, powod mial wystarczajaca podstawe do negatywnych odczué jakie zostaly
wywolane wypowiedzia pozwanej. Podkreslil takze, ze subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony takze nalezy
uwzgledni¢ przy ustalaniu, czy nastapilo naruszenie doébr osobistych.

Pozwana M. J. (1) w odpowiedzi na pozew (k. 22 i 23) wnioslta o0 oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanej zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, ze prawdg jest, ze rozmawiala z mlodszym aspirantem M. W., ale nie jest sobie w stanie
odtworzy¢ dokladnie kazdego wypowiedzianego wtedy stowa. Nie moze wykluczyé, ze jedynie odpowiedziala na
pytanie zadane przez policjanta. Nie ponosi natomiast odpowiedzialnoSci za to co policjant napisal w notatce
urzedowej. Pomijajac jednak to, podkreslita, ze jakakolwiek bylaby to jej wypowiedZ w trakcie wykonywanych przez
policje czynnoSci procesowych, to w zadnym wypadku nie miala ona na celu podwazenia zaufania do powoda, czy
ponizenia go w opinii uczestniczacych w czynno$ciach procesowych. Nie ma zadnych watpliwosci co do tego, ze
pozwana wszelkie wypowiedzi kierowala do policjanta w ramach wykonywanych czynno$ci procesowych oraz w
wykonaniu swoich obowigzkéw nauczyciela. Nawet jezeli przyjaé, ze pozwana rzeczywiScie zasugerowala policjantowi,
ze powod mial problemy z higiena osobista, to wypowiedzi tej nie mozna uzna¢ za bezprawna. Problem dotyczy
higieny osobistej, o ktérej mowa w notatce urzedowej z 18.01.2013r. sporzadzonej przez mlodszego aspiranta M.
W. mial w rzeczywistoéci miejsce. Ten fakt byl wielokrotnie sygnalizowany powodowi i jego matce i to nie tylko
przez pozwana, ale rowniez innych nauczycieli. Informacje dotyczace problemu z higiena osobista powoda byly
prawdziwe. To znalazlo odbicie w notatce policjanta z 18.01.2013r. Nie jest takze wykluczone, ze obie nauczycielki
jedynie odpowiadaly twierdzaco na pytania funkcjonariusza Policji, ktory weryfikowal informacje zebrane w toku
prowadzonego postepowania. Pozwana podajac informacje funkcjonariuszowi realizowala swoje nauczycielskie
obowiazki, a informacja przekazywana przez pozwana Policji miala na celu pomdc w prowadzonych przez organy
czynno$ciach procesowych. Dlatego zadanie powoda jako bezzasadne nalezy oddali¢. Ponadto z daleko posunietej
ostroznos$ci procesowej pozwana zakwestionowala roszczenie powoda co do wysokos$ci zadanego zado$éuczynienia.
Kwota ta jej zdaniem jest razgco wygbérowana i prowadzilaby do wzbogacenia powoda. Ponadto podniosta zarzut
przedawniania roszczenia na podstawie art. 442(1) paragraf 1 w zw. z paragrafem 3 k.c.

W piSmie procesowym z dnia 12.10.2017r. (k. 29 i 30) powod nadal podtrzymat swoje stanowisko i dodatkowo podat,
ze zadne odszkodowanie nie zrekompensuje mu cierpienia psychicznego jakiego dos§wiadczyl w wyniku stwierdzenia
przez pozwang, ze mial on rzekomo problemy z higiena osobista. Zadana kwota zado$éuczynienia na pewno nie



bedzie prowadzila do wzbogacenia powoda. Pozwana nigdy nie reagowala na ponizanie powoda przez uczniow w
szkole w G.. W jej obecnoSci byl on wielokrotnie obrazany i wyzywany przez innych uczniéw, a ona w zaden sposob
nie reagowala, nie reagowala tez na jego skargi dotyczace jego prze$ladowania przez innych uczniéw, a ponadto
dokonywala niesprawiedliwych ocen zachowania powoda. Powo6d nigdy nie mial probleméw z higienga osobista.
Natomiast co do zarzutu przedawnienia, to powdd wskazal, ze zgloszone przez powoda roszczenie niemajatkowe i
majatkowe o ochrone dobr osobistych nie uleglo przedawnieniu, bo roszczenia niemajatkowe przewidziane w art. 24
paragraf 1 k.c. nie ulegaja przedawnieniu.

Do konca procesu strony podtrzymaty swoje stanowiska.
Sad ustalil co nastepuje:

M. G. (1) rozpoczal nauke w Katolickiej Szkole Podstawowej w G. w 2000r. Poprzednio uczyt sie Szkole Podstawowej
w L. gdzie mial juz dwuletnie op6znienie w edukacji. Nauke w Szkole w G. rozpoczat w II klasie.

(dowdd: zezn. powoda M. G. (1) k. 57 oraz plyta z nagraniem rozprawy z dnia 9.01.2018r. k. 67)

Nie byla to liczna klasa. Wtedy wychowawca tej klasy byla M. O. (1), ktora to wychowawstwo miala jeszcze w 111
klasie. M. G. (1) mial problemy z nauka. Na tym etapie nie potrafil jeszcze czyta¢ i pisaé. Mial tez problemy z
higiena osobista. Kiedy byl w III klasie ulegt wypadkowi komunikacyjnemu. Wtedy M. O. (1) jezdzila do niego do
domu aby prowadzi¢ z nim indywidualne nauczanie. Wéwczas nie skarzyl sie jej, ze jest mu w tej klasie Zle, ze kto$
mu dokucza. Kiedy jego stan zdrowia sie poprawil, wrécil do szkoly. Wtedy problem z higiena osobista u niego
nasilil sie i byl jeszcze bardziej odczuwalny. Wychowawczyni rozmawiala o tym z matka ucznia, ale nie wiedziala czy
matka chlopca dostrzegala ten problem. Na temat higieny M. G. (1) wychowawca rozmawiat takze z niezyjacym juz
ksiedzem proboszczem z G., bo na ten temat skarzyli sie albo uczniowie albo ministranci. Wszyscy juz dostrzegali
problem z higieng osobista u powoda i to nie tylko na lekcjach w-f. Nieprzyjemny zapach od niego byl coraz bardziej
odczuwalny. Matka wprawdzie sie starala, ale to niewiele dawato. Szkola organizowala pomoc rodzinie np. poprzez
dozywianie ucznia. Nauczyciele sygnalizowali ten problem takze ciotce powoda, ktéra mieszkala za granica. Nie byta
ona zaskoczona tymi informacjami. Ona tez pomagala, przysylala paczki. Rodzina byta pod opieka Gminnego Os$rodka
Pomocy (...). M. G. (1) nigdy nie zglaszal swojej wychowawczyni M. O. (2), ze jest przeSladowany przez inne dzieci.
Matka powoda takze nigdy nie zglaszala, ze jej dziecko jest Zle traktowane w Kklasie, czy w szkole.

(dowdd: zezn, swiadka M. O. (2) k. 32v i 33 oraz plyta z nagraniem rozprawy z dnia 24.10.2017r. k. 67)

Kiedy M. G. (1) rozpoczal nauke w klasie IV, to jego wychowawczynia w tej i w V klasie byla pozwana M. J. (1).
Byl to rok 2004 i 2005. Ona juz w tej szkole pracowala od 2001r. Od razu zauwazyla, ze powod ma problemy
integracyjne. On nie traktowal uczniéw tej klasy jako potencjalnych przyjaciol, ale jako wrogéw. Na pewno bariera
bylo to, ze byl on straszy o 2 lata od innych uczniéw tej klasy. Pozwana zachecata dziewczynki z klasy aby wlaczaly
powoda do zabawy, ale on nie zawsze chcial. Ogolnie ta klasa byla otwarta na innych ucznidéw. Do tej klasy trafil tez
chlopiec z czterokoniczynowym porazeniem mézgowym i zostal cieplo przyjety przez klase. Powdd mial tez problemy
z zapamietywaniem, ale najwiekszym jego problemem byl nieprzyjemny zapach, bardzo odczuwalny. Zdarzalo sie,
Ze pozwana nieraz prosila ucznidéw o otwieranie okien z uwagi na nieprzyjemny zapach. Ale nigdy nie powiedziala
do powoda ,ty $§mierdzisz”. Niejednokrotnie rozmawiala z matka powoda, ktora interesowala sie postepami syna w
nauce, o jego problemie z higieng. Ttumaczyla jej, ze M. jest starszy od innych ucznidéw i wkracza w okres dojrzewania
ijego gruczoly lojowe zaczynajg pracowaé intensywniej. Matka powoda nigdy nie miala pretensji do pozwanej, ze jej o
tym moéwila. Nigdy tez nie sygnalizowala jej, ze M. jest prze§ladowany w szkole. Pozwana nigdy nie prowadzila takich
rozmoéw z mata powoda w jego obecnoSci.

(dowdd: zezn. pozwanej M. J. (1) k. 58 oraz plyta z nagraniem rozprawy z dnia 9.01.2018r. k. 67)

W V Klasie jezyka angielskiego uczyta powoda I. W.. Od razu zauwazyla ona u chlopca problem edukacyjny. Wcze$niej
chlopak byl badany przez Poradnie P.- Pedagogiczng i mial orzeczenie, z ktorego wynikalo, ze trzeba wobec niego



zastosowa¢ odmienne kryteria oceniania. Tylko on jeden mial w tej klasie takie orzeczenie. Wtedy M. G. (1) nie
integrowal sie z klasa. Zazwyczaj stal z boku i obserwowal kolegéw. Dzieci z jego klasy nie chcialy tez z nim blizej
przebywac, ani siada¢ kolo niego, bo od niego byl odczuwalny nieprzyjemny zapach. Ten problem trwal juz od
dluzszego czasu. Kazdy kto kolo niego przebywat czul nie§wiezy zapach. M. G. (1) nie zglaszal zadnych problemoéw aby
kto$ z uczniéw mu dokuczal w zwigzku z tym. W tym czasie w szkole bardzo czesto organizowano pogadanki na temat
higieny osobistej, rowniez podczas apeli w szkole czesto méwiono o higienie osobistej, ale nie wskazywano nikogo z
imienia i nazwiska.

(dowdd: zezn. I. W. k. 33 oraz plyta z nagraniem rozprawy z dnia 24.10.2017r. k. 67)

W VI klasie wychowawstwo objela pani K., bo M. J. (1) w 2005r. korzystala ze zwolnienia lekarskiego z uwagi na ciaze.
Do pracy pozwana wroécila we wrze$niu 2006r. ale powod juz skonczyt Szkole Podstawowa w G..

(dowdd: zezn. pozwanej M. J. (1) k. 58 oraz plyta z nagraniem rozprawy z dnia 9.01.2018r. k. 67)

M. G. (1) ukonczyt Szkole Podstawowa w G. w 2006r. Potem kontynuowat nauke w Gimnazjum w innej miejscowosci
a nastepnie uczyl sie w szkole zawodowej. Wyuczyl sie zawodu kucharza malej gastronomii. Od 2010r. zaczal pisac
skargi do réznych instytucji, miedzy innymi do Kuratorium (...). Skargi dotyczyly Szkoly Podstawowej w G.. Mial
pretensje miedzy innymi o to, ze ta szkola skierowala go do Poradni P. — Psychologicznej na badania i ze ta (...)
wydala orzeczenie o potrzebie zastosowania wobec niego nauczania specjalnego. W zwiazku z tym przez dwa lata po
ukonczeniu Szkoly Podstawowej w G. uczeszczal do szkoly specjalne;j.

(dowdd: zezn. powoda M. G. (1) ki. 56v i 57 oraz plyta z nagraniem rozprawy z dnia 9.01.2018r. k. 67)

M. G. (1) w 2011r i w 2012r. zglaszal takze r6zne zarzuty pod adresem Szkoly Podstawowej w G. do Stowarzyszenia
(...) w C.. Miedzy innymi informowal o nagannych zachowaniach wobec niego uczniéw tej szkoly oraz dopuszczenia
sie zaniedban przez nauczycieli i dyrektora tej szkoly. W tej sytuacji Stowarzyszenie przeprowadzilo postepowanie
wyjasniajace, w wyniku ktérego ustalono, Ze zaden z zarzutéw powoda nie zostal potwierdzony i nie znajduje
potwierdzenia w dokumentacji szkolne;j.

Nastepnie pismem z dnia 19.11.2012r. M. G. (1) zawiadomil Prokurature Rejonowa w Brodnicy o zaginieciu
dokumentéw dowodzacych przypadkéw znecania sie nad nim nieustalonych ucznidéw Szkoly Podstawowej w
G.. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturg Ds 1464/12. Po przeprowadzeniu czynno$ci procesowych
postanowieniem z dnia 27.12.2012r. Prokuratura Rejonowa w Brodnicy odméwila wszczecia dochodzenia w tej
sprawie. M. G. (1) zlozyl jednak na to postanowienie zazalenie. W zwiazku z tym zostaly przeprowadzone dalsze
czynno$ci. Miedzy innymi przeprowadzal je mlodszy aspirant M. W. z Komendy Powiatowej Policji w B.. W ramach
tych czynnoS$ci miedzy innymi telefonicznie skontaktowal sie z dwiema nauczycielkami Szkoly Podstawowej w G.:
J. K., a po6zniej z M. J. (1). Z ta ostatnia nigdy nie rozmawial osobiScie, natomiast odbyl z nig tylko jedna rozmowe
telefoniczna.

Na podstawie przeprowadzonych rozméw sporzadzit dnia 18.01.2013r. notatke urzedowa, ktéra zostala dolaczona
do akt sprawy Ds 1464/12. W notatce tej wskazal, ze od J. K. dowiedzial sie miedzy innymi, ze uczyla M. G. (1)
religii i w zastepstwie byla jego wychowawczynig oraz, ze M. G. (1) nie zglaszal zadnych probleméw dotyczacych jego
prze$ladowania przez innych ucznidéw ani tez innych probleméw natury osobistej. Mlodszy aspirant M. W. napisal
takze, ze wymieniona o$wiadczyla, ze pamieta jak wielokrotnie osobiécie zwracala uwage M. G. (1) co do jego higieny
osobistej, bo jak o§wiadczyla wymieniony mial z nig problemy.

W dalszej czeSci swojej notatki napisal, ze ,,....przeprowadzono rozmowe z M. K., ktéra przez 2 lata byla
wychowawczynia M. G. (1). Jak ustalono G. nigdy nie zglaszal jej Zadnych probleméw. Jako uczenn mial problemy
integracyjne z innymi réwieSnikami, co najprawdopodobniej bylo spowodowane tym, ze G. powtarzal klasy i byl
starszy niz inni uczniowie jego klasy. G. mial problemy z higiena osobista, przez co uczniowie nie utrzymywali z nim
kontaktéow. Problem higieny osobistej M. G. (1) byt sygnalizowany jemu i jego matce na spotkaniach z rodzicami.



Wymieniona o$wiadczyla, ze w tak malej szkole i nielicznej grupie dzieci, wszelkie problemy uczniéw sa szybko
wychwytywane. W przypadku G. takich nie bylo i nie wymagalo to interwencji wychowawcy czy innych nauczycieli.”

W sprawie Ds 1464/12 postanowieniem z dnia 4.04.2013r. Sad Rejonowy w Brodnicy w sprawie IIKp 14/13 nie
uwzglednil zazalenia M. G. (2) i utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie. Mimo takiego postanowienia M. G. (1)
niezadowolony z rozstrzygniecia nadal sktadat pisma do Prokuratury Rejonowej w Brodnicy do sprawy Ds 1464/12,
takze do Ministerstwa SprawiedliwoSci w W..

(dowdd: zezn. $wiadka M. W. k. 56v, zezn. pozwanej M. J. (1) k. 58 oraz plyta z nagraniem rozprawy z dnia 9.01.2018r.
k. 67, notatka k. 5, z akt sprawy Prokuratury Rejonowej w Brodnicy Ds. 1464/12 - zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa k. 1, pisma ze Stowarzyszenia (...) k. 2 i 3, postanowienie o0 odmowie wszczecia dochodzenia k. 16,
zazalenie k. 10, notatka urzedowa k. 24, postanowienie o oddaleniu zazalenia k. 32)

Pismem z dnia 11.08.2017r. powod za poSrednictwem swojego pelnomocnika wezwal M. J. (1) do zlozenia w terminie
do dnia 30 sierpnia 2017r. przeprosin przez skierowanie do niego wlasnorecznie napisanego o§wiadczenia i wskazal
jego tre$¢. Ponadto wezwal ja do zaplaty w tym samym terminie kwoty 60.000zl tytulem zado$cuczynienia z
naruszenie jego dobr osobistych, ktore polegalo na nieprawdziwym stwierdzeniu, ze pow6d miatl problemy z higiena
osobista. Poinformowal takze, ze po uplywie tego terminu i niewykonaniu tego zagdania wytoczy powddztwo cywilne
i tym samym bedzie musiala ponies¢ koszty postepowania sadowego i egzekucyjnego.

(dowdd: pismo powoda ,,wezwanie” k. 7)

M. J. (1) pismem z dnia 29 sierpnia 2017r. o§wiadczyla, ze nie uznaje zgloszonych przez powoda roszczen, bo nigdy
nie naruszyla jego dobr osobistych i uzasadnila swoje stanowisko.

(dowod: pismo M. J. k. 9)
Sad zwazyl co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim na podstawie dokumentéw i pism znajdujacych sie w aktach
niniejszej sprawy oraz aktach sprawy Prokuratury Rejonowej w Brodnicy Ds. 1464/12. Ponadto ustalil stan faktyczny
takze na podstawie zeznan $§wiadkéw: I. W., M. O. (2), a takze na podstawie zeznah pozwanej. Zeznaniom w/w
Swiadkoéw i pozwanej Sad dal wiare w calej rozciaglosci, albowiem sg one logiczne, koresponduja ze soba i wzajemnie
sie uzupelniaja, a takze koresponduja z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Zeznania tych
0so6b potwierdzily, ze powod M. G. (1) mial problemy z higieng i to byl fakt znany powszechnie w szkole zar6wno
wsrdd nauczycieli jak i uczniéow, ktoérzy uczeszczali do klasy powoda. W sprawie zeznania zlozyl takze M. W. i tym
zeznaniom Sad takze dat wiare w calej rozciaglosci, z tym, ze nie wniosly one wiele do sprawy. Swiadek ten potwierdzit
jedynie, ze prowadzit czynnoéci procesowe jako funkcjonariusz policji w zwigzku z pismami sktadanymi przez powoda,
cho¢ tego faktu dobrze nie pamietal. Dopiero po okazaniu mu akt sprawy Prokuratury Rejonowej w Brodnicy Ds.
1464/12 potwierdzil, ze bral udzial w tym postepowaniu. Potwierdzil takze, ze przeprowadzal rozmowe osobiscie z
pania dyrektor szkoly w G. i telefonicznie z nauczycielka, nawet nie byl w stanie potwierdzié, czy byla to pozwana, bo
nigdy tej osoby nie widzial. Przebiegu i tre$ci samej rozmowy nie pamietal dokladnie. Potwierdzil tez, ze na podstawie
tych rozmdéw sporzadzil notatke urzedowa z dnia 18.01.2013r. W jej tredci przekazal swoje osobiste odczucia w sprawie.

Co do zeznan powoda, to Sad dal im wiare tylko w takim zakresie, w jakim byly one zgodne z ustalonym w sprawie
stanem faktycznym. Przede wszystkim nie dal wiary co do tego, ze powdd nie mial problemoéw z higieng i ze zglaszal
pozwanej, ze jest prze§ladowany przez innych uczniéw. W tym zakresie jego zeznania pozostaja w sprzecznoSci ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, a w szczegélnoSci z zeznaniami Swiadkow i pozwane;.

W niniejszej sprawie powdd domagal sie od pozwanej przeproszenia oraz zaplaty kwoty 60.000zl. tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych tj. dobrego imienia, czci i godnosci osobistej, ktére pozwana



naruszyla stwierdzajac w rozmowie przeprowadzonej w ramach czynnoéci do sprawy Ds. 1424/12, ze powod mial
problemy z higieng osobista, co tym samym ma znieslawiajacy charakter.

Problematyka ochrona dobr osobistych jest zagadnieniem skomplikowanym i zlozonym. Podstawowe uregulowania
w tej materii znalazly sie m.in. w Konstytucji RP, kodeksie cywilnym i innych przepisach.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolnosé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé
zaniechania tego dzialania, chyba zZe nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegolnos$ci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réowniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny (art. 24.k.c.)

Jak wynika z przytoczonych przepisow polskie prawo nie przewiduje zamknietego katalogu débr chronionych
prawnie. Tym niemniej aby dochodzi¢ zado$¢uczynienia za ich naruszenie, nie wystarczy samo wskazanie zdarzenia,
ktore spowodowalo to naruszenie, ale takze pow6d musi wskazaé jakie konkretnie dobra osobiste zostaly naruszone.
Przy wyjaénianiu istoty dobr osobistych i zwigzanych z nimi praw osobistych dominujacy jest poglad wskazujacy, iz
przy ocenie czy doszto do naruszenia débr osobistych decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie osoby
zadajacej ochrony prawnej, ile to jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to naruszenie. Podkreéla sie przy tym,
ze przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, ktorego ochrony domaga sie osoba zglaszajaca zadanie
nalezy bra¢ pod uwage caloksztalt okolicznoSci, a nie np. zwrot wyrwany z calej wypowiedzi. (tak Komentarz do
Kodeksu Cywilnego. Ksiega pierwsza. Cze§¢ Ogolna Stanistaw Dmowski, Stanistaw Rudnicki, uwagi do art. 23 k.c.
Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2007). Ocena czy doszlo do naruszenia dobra osobistego danego podmiotu
oparta jest na przestankach subiektywnych i obiektywnych. Przepisy art. 23 i 24 k.c. w odniesieniu do ogdlnej reguly
dowodowej nakladaja na powoda obowigzek wykazania, iz doszlo do naruszenia jego dobra osobistego i wskazania
jakie dobro zostalo naruszone.

Przepisy art. 23 i 24 k.c. konstruuja domniemanie bezprawnosci dzialania. W tej sytuacji na pozwanym ciazy
obowigzek udowodnienia, iz jego dzialanie nie bylo bezprawne. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyrok z 7 kwietnia
2009 roku (M.P.Pr. (...)) do powstania roszczen okre$lonych w art. 24 k.c. nie jest wystarczajaca sama bezprawno$¢
dzialania sprawcy. Niezbedny jest takze skutek tego dzialania w postaci naruszenia jednego z débr osobistych, o
ktérych mowa w art. 23 k.c.

Z tredci art. 2481 k.c. wynika jednoznacznie, iz ochrona dobr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem
bezprawnym. Przeslanka bezprawno$ci dzialania jest przeslanka konieczng do udzielenia ochrony o charakterze
niemajatkowym. Przeslanka bezprawnosci dzialania jest uyymowana w kodeksie cywilnym szeroko. Przyjmuje sie
mianowicie, ze bezprawne jest kazde dzialanie sprzeczne z normami prawnymi, a nawet z porzadkiem prawnym
oraz zasadami wspoélzycia spolecznego. W orzeczeniu z 19 pazdziernika 1989 roku (II Cr 419/89 OSP 11-12/90, poz.
377) Sad Najwyzszy wskazal, iz za dzialania bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajaco dobro osobiste, jesli
nie zachodzi zadna ze szczegoblnych okoliczno$ci usprawiedliwiajgcych je. Sad Najwyzszy wskazal, iz do okoliczno$ci
wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych zalicza sie: dzialanie w ramach porzadku publicznego- tj.
dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego,
dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spotecznego.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazac, ze pozwana nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoSci za tre$¢ notatki urzedowej,
ktora sporzadzil funkcjonariusz policji wykonujacy czynnoSci procesowe w ramach porzadku publicznego. Jak wynika
z zeznan mlodszego aspiranta M. W. sporzadzil on dnia 18.01.2013r. notatke urzedowa miedzy innymi na podstawie



rozmowy telefonicznej z nauczycielka Szkoly Podstawowej w G., jednak co do tego, czy byla to pozwana nie mial
pewnodci, bo jej nie widzial. Zakladajac jednak, ze byla to pozwana, bo ona w swoich zeznaniach potwierdzila,
ze taka rozmowe przeprowadzila z policjantem, to tre$¢ tej notatki byla oparta na subiektywnych odczuciach
tego funkcjonariusza. Nalezy wskazac, ze i to jest okolicznoScia bezsporna w sprawie, ze pozwana udzielala tylko
odpowiedzi na zadawane przez funkcjonariusza policji pytania w ramach wykonywanych przez siebie obowigzkow
nauczyciela do prowadzonego postepowania. Jej dzialania mialy pomo6c w przeprowadzeniu czynnoéci procesowych
w sprawie przez wlaSciwy organ. Zatem dzialania pozwanej nie cechuje bezprawno$c¢. Nie mozna jej zarzuci¢, ze miala
ona na celu podwazenia zaufania do powoda, czy ponizenia go w opinii uczestniczacych w czynno$ciach procesowych.
Nawet jezeli przyjac, ze pozwana rzeczywiscie przekazala policjantowi, ze powod mial problemy z higieng osobista,
to wypowiedzi tej nie mozna uznac¢ za bezprawna, bo problem z higieng osobista pow6d mial. Ten fakt byl znany
nauczycielom w tej szkole i uczniom. Nie tylko pozwana, ale takze nauczycielka, ktéra wczesniej w tej szkole byla
wychowawca w klasie M. G. (1) wielokrotnie sygnalizowaly matce ten problem. Taka informacja o problemie powoda
z higieng osobista zostala zawarta w notatce policjanta z 18.01.2013r. i byla ona informacja prawdziwa.

W ocenie Sadu okoliczno$ci wskazywane przez pozwang stanowia wykonywanie przez nig prawa podmiotowego.
Kazda ze stron procesu ma prawo powolywac sie na okoliczno$ci, ktdre w jej ocenie sa istotne dla rozstrzygniecia
sprawy i powolywa¢ wnioski dowodowe w tym zakresie. Weryfikacja procesowa przytoczonych przez strone
okoliczno$ci i ztozonych na ich poparcie wnioskéw dowodowych nalezy do Sadu. Jeéli zdaniem pozwanej powolane
okolicznoSci dotyczace zachowan i probleméw powoda maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, ma ona
prawo je sklada¢ i powolywac sie na nie w toku postepowania. W zwigzku z tym powolala ona 2 swiadkow —
nauczycielki, ktére w tym czasie takze uczyly powoda na okolicznoé¢, ze jej twierdzenia o problemach z higieng
osobista u powoda sa prawdziwe.

Po wtore wskaza¢ nalezy, iz stwierdzenie czy nastgpilo naruszenie dobra osobistego powinno byé¢ ocenione przez
pryzmat kryterium subiektywnego i obiektywnego. Uzyte przez funkcjonariusza policji M. W. sformulowanie zawarte
w notatce urzedowej z dnia 18.01.2013r. w ocenie powoda go obraza, narusza jego godno$é, czeSé¢ czy dobre imie.
Sformulowanie to winno wywolywaé réwniez u osoby postronnej podobne odczucia. Powinno wywolywaé u tej
osoby przekonanie, ze sformulowanie to zostalo uzyte w celu obrazenia innej osoby, ponizenia jej w jakikolwiek
sposob. Powolanie sie w sprawie na tre$¢ notatki urzedowej z dnia 18.01.2013r. w postepowaniu wyjasniajacym w
celu ustalenia zasadno$ci skargi powoda okre$lonego zadania (art. 5 k.c.) niewatpliwie nie narusza niczyich dobr
osobistych. Kryterium obiektywne nie pozwala na przyjecie, iz wskazane sformulowanie mialo na celu obrazenie
powoda, zniewazenie go, czy w inny sposéb napietnowanie jego osoby. Odwolanie sie do jego probleméw z higieng
osobistg nie moze by¢ odczytywane jako obraza i trudno uznaé, iz powolanie sie na nie w notatce urzedowej stanowi
naruszenie dobr osobistych.

Tym bardziej, iz notatka urzedowa ma szczegblny charakter. Jest materialem niezbednym do ustalenia pewnych
faktoéw, na podstawie ktorej formutowane jest stanowisko w sprawie. Akta sprawy nie s jawne, a dostep do pisma ma
w zasadzie wylgcznie organ prowadzacy to postepowanie. Celem tej notatki nie jest informowanie szerokiego kregu
odbiorcow o problemach powoda, kiedy byt uczniem szkoly podstawowe;.

Nalezy zwroci¢ uwage, iz powodd domagal sie ochrony dobr osobistych naruszonych trescig notatki funkcjonariusza
policji z dnia 18.01.2013r. ktéra on sam formulowal na podstawie wypowiedzi miedzy innymi pozwanej. Tresé
notatki jak i okoliczno$ci jej zlozenia nie byly sporne miedzy stronami i nie budzily zadnych watpliwos$ci. Rola Sadu
rozpoznajgcego niniejszg sprawe bylo ustalenie czy w rzeczywiéci dobra osobiste powoda zostaly naruszone a jesli
tak, to okre$lenie w jaki spos6b maja zostaé¢ usuniete skutki ich naruszenia. Sad doszed} do wniosku, ze pozwana nie
naruszyla débr osobistych powoda i dlatego powodztwo nalezalo oddali¢.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut pozwanej, ze roszczenie powoda uleglo przedawnieniu. Pow6d wystapil
z roszczeniem niemajatkowym i roszczeniem majatkowym. Roszczenia niemajatkowe o ochrone débr osobistych
przewidziane w art. 24 paragraf 1 k.c. nie ulegaja przedawnieniu. (Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 9.10.1973r.
(...) Lex 14 232)



W zwiazku z tym, ze powod przegral sprawe, to powinien ponie$¢ w caloéci koszty zwigzane z tym postepowaniem. Na
te koszty skladaja sie nie tylko koszty sadowe, ale tez koszty procesu. Na poczatku procesu M. G. (1) zostat zwolniony
od kosztéow sadowych na podstawie art. 102 ustawy o kosztach sadowych i to postanowienie Sad utrzymal w mocy
biorgc pod uwage dokumenty zlozone przez jego pelnomocnika w toku procesu i umieszczone na k. 38-45.

W zwiazku z tym, ze powod byl reprezentowany przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu w osobie radcy prawnego
D. M. - S., to na rzecz tego pelnomocnika Sad zasadzil ze Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Toruniu kwote 3.960zl.
powiekszona o podatek VAT na podstawie § 8 pkt. 6 i §14 pkt.2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3.10.2016r. W sprawie ponoszenia przez skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
z urzedu.

O kosztach procesu w pkt. 4 wyroku Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. i przepisach Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych tj. §10 pkt. 31 §8 pkt. 2 cytowanego
rozporzadzenia oraz na podstawie art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 16.11.2006r. o oplacie skarbowe;j.

Sad nie znalazt podstaw do zastosowania przepisu art. 102 k.p.c. o co wnosil pelnomocnik powoda w odpowiedzi na
pozew. W niniejszej sprawie nie zachodza wypadki szczegblnie uzasadnione pozwalajace na nie obcigzanie powoda
kosztami procesu. Powdd wytaczajac powddztwo musiat sie liczy¢ z tym, Ze ta sprawa moze zakonczy¢ sie dla niego
niepomy$lnie, zwlaszcza, ze jak podal juz od 2010r. wystepuje do réoznych organéw ze skargami, zawiadomieniami o
popelnieniu przestepstwa i jak do tej pory zadna ze spraw nie zakonczyla sie dla niego pomyslnie. Mimo, ze sprawa
Ds. 1464/12 w Prokuraturze Rejonowej w Brodnicy juz dawno sie prawomocnie zakonczyla, powdd nadal sklada tam
pisma, co potwierdza pismo Prokuratury Rejonowej w Brodnicy z dnia 15.12.2017r. (k. 51), ktére wplynelo w niniejszej
sprawie. To oznacza, ze powdd nadal bedzie skladal, skargi, pisma zawiadamiajace o popelnieniu przestepstw, czy
inne wyrazajace jego niezadowolenie. Musi jednak mie¢ §wiadomo$¢ tego, ze wiaza sie z tym konsekwencje prawne.



