Sygn. akt XIV K 225/18, PR 3 Ds. 563.2018

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2018 r.

Sad Rejonowy w Stupsku w XIV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Ryszard Blencki

Protokolant: st. prot. sad. Katarzyna Dolny

przy udziale Prokuratora: -------------------

po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2018 r.

sprawy W. J. (J.)

syna H.iW.zd.S.

ur. (...) wC.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od dnia 29 sierpnia 2017 roku do kwietnia 2018 roku w S. uchylal sie od wykonania cigzacego na nim
obowiazku alimentacyjnego okreslonego co do wysokosci Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Stupsku w
sprawie sygn. akt III RC 133/10 z dnia 06 kwietnia 2011 roku, ktéra zasadzono na rzecz corki W. J. alimenty w
wysokoSci 300 zlotych miesiecznie platnych do rak jej matki K. J., oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku w
sprawie sygn. akt III RC 594/13 z dnia 15 pazdziernika 2013 roku o podwyzszeniu alimentéw na rzecz corki W. J. do
wysoko$ci 500 zlotych miesiecznie platnych do rak jej matki K. J. przy czym laczna wysoko§é powstalych wskutek tego
zaleglo$ci przekroczyla rownowartoéé¢ 3 $wiadczen okresowych i przez to narazit W. J. na niemozno$c¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb Zyciowych

tj. o czyn z art. 209 § 1 a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego W. J. w ramach zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w okresie od dnia 29 sierpnia 2017
r. do dnia 11 czerwca 2018 r. w S., uchylat sie od wykonania cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego okreslonego
co do wysokosci ugoda zawarta przed Sagdem Rejonowym w Shupsku z dnia 6 kwietnia 2010 r., sygn. akt III RC 133/10,
a nastepnie wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 11 pazdziernika 2013 r., sygn. akt ITI RC 594/13,
zobowiazujacym go do lozenia rat alimentacyjnych w kwocie 500 zl miesiecznie na rzecz corki W. J., platnych do rak jej
matki K. J., przez co narazil corke na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, a laczna wysokoéc
powstalych wskutek tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$é co najmniej 3 §wiadczen okresowych, tj. wystepku z art.
209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k., i za jego popelnienie na podstawie art. 209 § 1a k.k. skazuje oskarzonego na
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w calosci.

Sygn. akt XIV K 225/18

UZASADNIENIE



- STOSOWNIE DO TRESCI ART. 424 § 3 K.P.K. UZASADNIENIE WYROKU WYDANEGO W TRYBIE ART. 387
K.P.K. OGRANICZONO DO WYJASNIENIA PODSTAWY PRAWNEJ WYROKU W CALOSCI —

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje :

Na wstepie uzasadnienia wskazaé zatem nalezy, iz oskarzony W. J. zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie
karzeiwydanie wyroku skazujacego, ktory Sad uwzglednil w calo$ci, uznajac, ze spelnione sg przestanki z art. 387§ 11
§ 2 k.p.k., a przede wszystkim, iz wina oskarzonego i okolicznosci popelnienia zarzucanego mu przestepstwa nie budza
watpliwoéci, a cele tego postepowania zostana osiagniete mimo nie przeprowadzenia rozprawy glownej w calosci.
Obecna na rozprawie K. J. matka maloletniej pokrzywdzonej W. J. nie sprzeciwila sie wnioskowi oskarzonego. Wobec
niestawiennictwa oskarzyciela publicznego, prawidlowo zawiadomionego o terminie rozprawy, odpadla przestanka,
aby nie sprzeciwil sie on takiemu rozstrzygnieciu.

Doda¢ tez wypada, iz oskarzony W. J. przed uwzglednieniem wniosku zostal pouczony o tresci art. 447 § 5 k.p.k., i
podtrzymal swdj wniosek.

W. J. ma 40 lat, jest kawalerem, ma dwoje dzieci — w wieku 9 i 6 lat, na corke W. ma zasadzone alimenty w kwocie
500 zl/miesiac, ktorych nie uiszcza, a drugie dziecko zostalo zabrane do rodziny zastepczej. Ma on wyksztalcenie
podstawowe, bez zawodu, aktualnie od 12 czerwca 2018 r. odbywa kare zastepcza pozbawienia wolnosci, ktorej
koniec przypada na 4 wrze$nia 2019 r., przed osadzeniem nie zajmowal sie niczym, pracowal dorywczo, uzyskiwat ok.
500-600 zl miesiecznie, byl zarejestrowany jako bezrobotny, ale zostal skreslony z powodu niestawiennictwa, obecnie
bez dochodbw, brak wartoSciowego majatku.

Nie byt leczony psychiatrycznie i odwykowo. Byt dotychczas wielokrotnie karany, w tym 2-krotnie za przestepstwo nie
alimentacji z art. 209 k.k. (vide: informacja z Krajowego Rejestru Karnego z dnia 26.04.2018 r. - k. 43-44v).

Stale miejsce pobytu: (...)-(...) S., ul. (...).

W. J. zostal uznany za winnego tego, ze:

- w okresie od dnia 29 sierpnia 2017 r. do dnia 11 czerwca 2018 r. w S., uchylal sie od wykonania ciazacego na nim
obowigzku alimentacyjnego okre$lonego co do wysokoéci ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Shupsku z dnia
6 kwietnia 2010 r., sygn. akt III RC 133/10, a nastepnie wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 11
pazdziernika 2013 r., sygn. akt III RC 594/13, zobowigzujacym go do lozenia rat alimentacyjnych w kwocie 500 z}
miesiecznie na rzecz corki W. J., platnych do rak jej matki K. J., przez co narazil corke na niemoznoé¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych, a laczna wysoko$é powstalych wskutek tego zalegloSci stanowi rownowartosc co
najmniej 3 $wiadczen okresowych, tj. czynu z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k..

Wskazac wypada, iz przyjeta w akcie oskarzenia kwalifikacja prawna tego czynu nie budzi zastrzezen. Dokonujac oceny
prawnej tego czynu wskazac¢ tu wypada, iz przestepstwo tzw. niealimentacji godzi przede wszystkim w prawidlowe
stosunki rodzinne i realizacje obowiazku opieki przez zaspokajanie potrzeb materialnych oséb, ktére same nie sa
w stanie ich zaspokoi¢. W zwigzku ze zmianami wprowadzonymi na mocy ustawy z dnia 23.03.2017 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2017 r. poz. 952) w typie podstawowym z art.
209 § 1 k.k. penalizuje ono samo uchylanie sie od wykonania obowiazku alimentacyjnego, jezeli taczna wysoko$c
powstalych wskutek tego zalegloSci stanowi rownowarto$é co najmniej 3 Swiadczen okresowych albo jezeli op6znienie
zaleglego Swiadczenia innego niz okresowe wynosi co najmniej 3 miesigce, za$ w typie kwalifikowanym z art. 209 §

1a k.k. niezbedne jest dodatkowo narazenie osoby uprawnionej na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych. Gwoli uzupelnienia wskaza¢ nalezy, iz przed ta zmiana wystepek ten wymagal wlaénie takiego skutku.
Warunkiem dokonania tego przestepstwa (z art. 209 § 1a k.k.) jest bowiem to, by uchylanie si¢ od obowiazku
alimentacyjnego, spowodowalo narazenie pokrzywdzonego na niemozno$é¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych. Chodzi tu o spowodowanie stanu bezpoéredniego i konkretnego zagrozenia niemozno$cia zaspokojenia
tych potrzeb, rozumianego jako skutek zachowania sie sprawcy. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego przez



pojecie podstawowych potrzeb zyciowych rozumie sie nie tylko potrzeby w zakresie minimum egzystencji (wyzywienie,
odziez, potrzeby higieniczne), ale rowniez potrzeby zwigzane z uzyskaniem niezbednego wyksztalcenia i korzystaniem
z dobr kulturalnych (vide: uchwala SN z dnia 9 czerwca 1976 r., sygn. akt VI KZP 13/75, OSNKW 1976, nr 7-8,
poz. 86; wyrok SN z dnia 27 marca 1987 r., sygn. akt V KRN 54/87, OSNPG 1987, nr 8, poz. 103). Skoro istota
przestepstwa uporczywego uchylania sie od obowiazku alimentacji polega na narazeniu (bezposrednim, konkretnym)
osoby uprawnionej na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, to nie usuwa skutku przestepstwa
fakt, iz potrzeby te sa zaspokajane przez inna osobe (np. drugiego z rodzicéw, ktdry czyni to kosztem znacznych
poswiecen) albo w wyniku §wiadczen dokonywanych z funduszy publicznych (tak tez cyt. juz wyrok SN z dnia 27 marca
1987 r.; takze uchwala SN z dnia 23 sierpnia 1973 r., VI KZP 25/73, OSNKW 1973, nr 11, poz. 133).

W sprawie tej nie zachodza zadne okoliczno$ci wylaczajace wine W. J.. Jest on bowiem osoba dorosly, §wiadoma
swoich praw i obowiazkéw, tak w zyciu spolecznym, jak i rodzinnym. By} przy tym karany za podobne wystepki, mial
wiec rowniez $wiadomo$¢ ciazacego na nim obowiazku lozenia na utrzymanie corki oraz konsekwencji uchylania sie
od wykonywania tego obowigzku.

Przy wymiarze kary za ten czyn - 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci - na mocy art. 209 § 1a k.k., co
nastgpito stosownie do dyrektyw wskazanych w treSci przepisu art. 53 k.k., uwzgledniono wszelkie okolicznosci,
zardwno obcigzajace, jak i lagodzace, dla oskarzonego.

Jako okoliczno$ci obcigzajace wobec oskarzonego uznano wysoka spoleczng szkodliwo$¢ czynu przez niego
popehlionego, wysoki stopien jego winy, jak i wielokrotna uprzednia karalno$¢, w tym za przestepstwa tego samego
rodzaju (vide: wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt XIV K 277/17 — k. 15-15v;
wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 3 listopada 2017 r., sygn. akt IT K 713/17 — k. 55).

Jako okoliczno$ci lagodzace Sad potraktowal za$§ jego szczere przyznanie sie do winy, jak i postawe w toku
postepowania karnego.

Doda¢ wypada, iz juz tylko z uwagi na tresc art. 69 § 1 k.k., i uprzednig karalno$¢ W. J. na kary pozbawienia wolno$ci,
i to szedciokrotnie, brak bylo podstaw materialnoprawnych do warunkowego zawieszenia jej wykonania, niezaleznie
od innych przeslanek.

Zdaniem Sadu, orzeczona kara jest wspétmierna do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonego, stopnia jego
winy, i jako taka powinna osiggnaé wobec niego cele represyjno-wychowawcze, wdrozy¢ go do przestrzegania w
przyszlosci porzadku prawnego, jak tez cele w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Natomiast z mocy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o optatach w sprawach karnych Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych w
calo$ci, majac na uwadze jego obecna sytuacje zyciowa i majatkowa.

Sedzia Sadu Rejonowego w Stupsku

Ryszard Blencki



